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IN DECEM MENSIBUS GIGNI HOMINEM

Na wz6r magistratus populi sprawujacych wladze w panstwie
(imperium) naczelnik rodziny zwany pater familias mial wladze
nad podlegtymi mu osobami!. Ogrom jego wladzy nad dzieémi
(patria potestas)? najpelniej wyrazaly takie okre§lenia wielokrot-
nie spotykane w zrodlach jak: ius vitae ac mecis czy vitae necisque
potestas 3. Oznaczaly one uprawnienia ojca do decydowania o losie
dziecka 4. Wladza ojcowska byla wszakze weztem tak silnie spla-

1 Por. P. Bonfante, Corso di diritto romano?, I, Diritto di famig-
lia, Milano 1963 s. 14.

2 Zagadnienie wtadzy ojcowskiej doczekalo sie szeregu opracowan:
Por. np. B. Lapicki, Wiadza ojcowska w starozytnym Rzymie, 1. Cza-
sy krolewskie, 11. Czasy republikaniskie, Warszawa 1933; tenze, Wiadza
ojcowska w starozytnym Rzymie. Okres klasyczny, Warszawa 1937; M.
Kaser, Der Inhalt der patria potestas, ZSS (Rom. Abt.) 38, 1938 s. 62
in; C. W. Westrup, Introduction to Early Roman Law. Compara-
tive Sociological Studies, III, Patria potestas, Copenhagen—London 1939;
B. Wierzbowski, Tre§¢ wladzy ojcowskiej w rzymskim prawie
poklasycznym. Torun 1977; A. M. Rabello, Effetti personali della
»Dbatria potestas”, I, Dalla origini al periodo degli Antonini, Milano
1979; P. Voci, Storia della patria potestas da Augusto a Diocleziano,
IURA 31, 1980 s. 37 i n. = Studi di diritto romano, II, Padova 1985
8. 397 i n.; C. Gioffredi, Funzioni e limiti della ,patria potestas”,
Nuovi studi di diritto greco e romano, Roma 1980 s. 77 i n. Por. tez
P, Bonfante, Corso? I, s. 91 i n.; A. Watson, The Law of Per-
sons in the Later Roman Republic, Oxford 1967 s. 77 i n.; tenze Rome
of XII Tables. Persons and Property, Princeton—London 1975 s. 40 i n.;
M. Kaser, Das rémische Privatrecht?, I, Miinchen 1971 s. 60 i n.; B.
Albanese, Le persone nel diritto privato romano, Palermo 1979 s. 246
1n; G. Franciosi, Famiglia e persone in Roma antica. Dall’etd ar-
caica al principato, Torino 1989 s. 49 i n.

8 Okejmuja one badi calo§é uprawnien ojcowskich, badZ szczegblne
uprawnienie jakim jest moznosé usmiercenia dziecka bedacego pod
wiadzg. Por. Cic. de dom. 29.77; Dion. 2.26.27; Gell. 5.19.9; G. Aug. 1.21;
4.85—86; Ulp. 4.8.1; C. Th. 48.6 pr. Por. takze, B. Albanese, Note
sull’evoluzione storica del ius vitae ac mecis, Scritti Ferrini, III, Milano
_1948 s. 362 i n.; R. Yaron, Vitae necisque potestas, TR 30, 1962 s. 243
1n; B. Wierzbowski, dz. cyt, s. 23 i n.; W. V. Harris, The
Roman Fathers Power of Life and Death, Studies Schiller, Leiden 1986
S.81in; G. Franciosi, Famiglia e persone, s. 55 i n.

* W okresleniu tym miescitlo sie tez ius noxae dandi (Por. G. 1.140;
475-79 a takie F. De Visscher, Le régime romaine de la noxalite,
Bruxelles 1947 s. 295 i n.; G. Pugliese. Obbligazione del capo fa-
Miglia e responsabilita diretta del colpevole nel regime della nossalita,
Studi Alvertario, I, Milano 1953 s. 233 i n.; M. Kaser. Noxae dedere
Ode'r'no:z:ae dare, ZSS (Rom. Abt.) 87, 1970 s. 445 i n.) oraz ius ven-
dendi (Por. Dion. 2.26.27 a takze P. Bonfante, Il ,ius vendendi” del
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tajacym, ze w razie Smierci ojca ab intestato dzieci wstepowaly
w jego miejsce jako sui heredes’ przejmujac wladze w rodzinie,
majatek i obowigzek sprawowania kultu ®.

Wiladze nad dzieckiem nabywal ojciec juz w momencie jego
urodzenia ?, ale tylko w wypadku, gdy urodzilo sie ono ex iustis
nuptiis® czyli ex urore? i intra legitimum tempus 0.

spaterfamilias” e la legge 2, Codice 4,23 di Costantino, Scritti giuridici
vari, I, Famiglia e successione, Torino 1916 s. 64 i n.: Th. Mayer-Ma-
1y, Das Notverkaufsrecht des Hausvater, ZSS (Rom. Abt.) 75, 1958
s. 116 i n.

5 Z rozrdznienia przez ustawe XII tablic (tabl. 5.4—5) wyrazen heres
esse i familiam habeto wynika, ze dziedzicem ab intestato byl suus he-
res (Por. F. Leifer, Altromischen Studien VI: Suus heres und dlte-
res Libraltestament, Festschrift Koschaker. II, Weimar 1939 s. 227; S.
Solazzi, I ,in iure cessio hereditatis” e la natura dell’antica ,here-
ditas”, TURA 3, 1952 s. 46 i n.; G. Franciosi, L’ ,heres extraneus”
e le Dodici Tavole, LABEO 10, 1964 s. 352 i literatura cytowana w
uw. 1), natomiast agnaci i gentylowie otrzymywali jedynie majgtek
zmarlego. (Por. P. Bonfante. Corso? I s. 554 C. W. Westrup,
Introduction to Early Roman Law, II, Joint Family and Family Pro-
perty, Copenhagen—London 1934 s. 73. Inaczej B. Albanese, La
successione ereditaria in diritto romano antico, An. Pal. 20, 1949 s. 331;
U. Coli, Il testamento nella Legge delle XII Tavole, TURA 7, 1956
s. 24 i n.;; P. Voci, Diritto ereditario romano 2, I, Milano 1967 s. 11 i n.
uw. 22).

8 Por. P. Bonfante, L'origine dell’ ,Hereditas” e dei ,Legata” nel
diritto successorio romano. A proposito della regola ,,Nemo pro parte
testatus pro parte intestatus decedere potest”, Scritti, I, s. 101 i n.; ten-
ze, Le critiche al concetto dell’originaria eredita sovrana e la sua Tip-
rova, Scritti, I, s. 188 i n.: tenze. Corso?, I, s. 544; E. Rabel, Erben-
gemeinschaft und Gewdhrleistung, Gesammelte Aufsitze, IV, Tiibin-
gen 1971 s. 412 i n.: P. Voci, Il diritto ereditario romano dalle origini
ai Severi, Studi di diritto romano, II, Padova 1985 s. 20 i n.

7 Potwierdzat to gest podniesienia nowonarodzonego dziecka przez
ojca. W literaturze jest sporne, czy tollere liberum bylo tylko aktem
magiczno-rvtualnym nie rodzacym zadnych skutkéw prawnych (tak
jak i mon tollere) (Por. S. Perozzi, Tollere liberum. Scritti Giuridici,
III, Milano 1948 s. 95 i n.; P. Bonfante, Corso? I, s. 18; M. Ka-
ser, RPR2 1, s. 345; A, Romano, ,Tollere liberos”: uomo, donna
e potere, SODALITAS, Scritti Guarino, 1I, Napoli 1984 s. 881), czy bylo
obrzedem religijnym i aktem prawnym powodujacym nabycie wladzy
ojcowskiej i przyjecie do rodziny non tollere byloby réwnoznaczne
z expositio czy potraktowaniem dziecka jako vulgo conceptus). Por. C.
W. Westrup, Introduction to Early Roman Law. The Patriarchal
Joint Family, 1 1, The House Community, Copenhagen—London 1934
s. 259 i n.;; E. Volterra, Un’osservazione in tema di tollere liberos,
Festschrift Schulz, I, Weimar 1951 s. 338 i n. = Scritti Giuridieci, II,
Napoli 1991, s. 217 i in.: tenze, Ancora in tema di ,tollere liberos”, IURA
3, 1952 s. 216 = Scritti, II, s. 275; B. Biondi, Istituzioni di diritto ro-
mano 4, Milano 1965 s. 602; C. Gioffredi, Funzioni e limiti, s. 97 i n.
uw. 60; G. Franciosi, Famiglia e persone, s. 58 i n.

8 Por. G. 1.55; G. Ep. 1.3.2; Ulp. 5.1; D. 2.4.55.

¢ Por. Gell. 5.19.9; D. 1.6.6; D. 1.7.44.

10 Por. D. 3.2.11.2; D. 38.16.3.12.
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Kwestie tzw. okresu koncepcyjnego regulowala, jak zgodnie
przyjmuje sie w literaturze, juz ustawa XII tablic, bedgca pierw-
szg kodyfikacja prawa zwyczajowego. Odnosny przepis tej usta-
wy zrekonstruowany na podstawie Noctes Atticae Aulusa Gelliusa
brzmial przypuszczalnie: Si qui ei IN X MENSIBUS PROXIMIS
postumus natus escit, justus esto!!. Antykwarysta umieScil go w
rozdziale poswieconym dyskusji starozytnych lekarzy i filozoféw
o czasie trwania cigzy.

Jednakze o problemie ksztaltowania sie pltodu w lonie matki
wspomnial on, jakby mimochodem, juz kilka rozdzialéw wezesniej,
kiedy to streszczal wstep do pierwszej ilustrowanej ksigzki rzym-
skiej Hebdomades vel De Imaginibus M.T. Varrona 2,

Gell. 3.10.7—8:

Ad homines quoque nascendos vim numeri istius (scil. septe-
narii quem Graece é&B3opddx appellant) porrigi pertinereque ait:
(scil. M. Varro in primo librorum qui inseribuntur Hebdo-
mades vel De Imaginibus) ,,Nam cum in uterum”, inquit,
,mulieris genitale semen datum est, primis septem diebus
conglobatur, coagulaturque fitque ad capiendam figuram ido-
neum. Post deinde quarta hebdomade, quod eius virile secus
futurum est, caput et spina, quae est in dorso, informatur.
Septima autem fere hebdomade, id est nono et quadragesimo
die, totus,” inquit, ,homo in utero absolvitur.” Illam quoque
vim numeri huius observatam refert, quod ante mensem sep-
timum neque mas neque femina salubriter ac secundum na-
turam nasci potest, et quod hi qui iustissime in utero sunt,
post ducentos septuaginta tres dies postquam sunt concepti,
quadragesima denique hebdomade inita nascuntur.

Rzymski pisarz i uczony z I wieku p.n.e. w dziele o siédemkach
albo portretach, idge wzorem neopitagorejczykéw, okazywal uwiel-
bienie siédemce przypisujac tej magicznej liczbie moc i znaczenie
1 W tym brzmieniu podaje go J. Gothofredus, Fontes quattuor
turis civilis, Genevae 1653 — obecnie w E. Otto, Thesaurus Iuris Ro-
mani, 111, Basileae 1774, tabl. 4.4 oraz szp. 94. M. Voigt, Die XII Ta-
feln, Leipzig 1883, I, s. 707 omawiany przepis umieszcza w tabl. 4.8
W brzmieniu: In decem mensibus gigni hominem; B. W. Nikolsky,
XII Tablic, S. Petersburg 1897 s. 6, w tabl. 412 w brzmieniu: Decimo
Mense iure ,gigni” infantem. Wspolczesne palingenesie ograniczaja sie
Jedynie do zacytowania Gell. 3.16.12 z ewentualnym wybiciem frazy: In
decem mensibus gigni hominem.

2 W ksiedze tej (znanej glownie ze streszczenia Gelliusa) Varro za-
bawia sie liczba 7 (i tak np. podaje, ze wchodzac w 12 hebdomade Iat
napisal juz 70 hebdomad ksigg (Gell. 3.10.17)), by nastepnie w 14 ksie-
gach umiesci¢ portrety, wszystkie podpisane dwoma biogramami: pro-
Zaicznym i wierszowanym, 700 stawnych os6b z 7 dziedzin twoérczosei
czlowieka. Por. M. Schanz — C. Hosius, Geschichte der rémi-
schen Literatur bis zum Gesetzgebungswerk des Kaisers Justinian ¥,
I, (Nachdruck) Miinchen 1959 s. 561 i n.; K. Kumaniecki, Literatu-
ra rzymska. Okres cyceronski, Warszawa 1977 s. 485 i n.



200 J. Zablocki [4]

majace odbicie nie tylko w 7 gwiazdach, 7 cudach $wiata staro-
zytnego, 7 medrcach, wyprawie 7 przeciw Tebom, ale takze —
jak w przytoczonym fragmencie — w zyciu plodowym czlowieka.
Jak bowiem podaje, po 7 dniach od zaplodnienia nasienie staje
sie zdolne do przybrania postaci; nastepnie po czterech hebdoma-
dach (tygodniach) formuje sie pleé, glowa i kosé pacierzowa; w
czasie 7 hebdomad czyli 49 dni czlowiek zostaje w pelni uksztalto-
wany. Moc liczby 7 siega tez dalej, gdyz przed uplywem 7 mie-
sigca nie moze sie urodzi¢ zdrowo zdolny do zyeia, ani chlopiec,
ani dziewezynka !*. Przeto, jesli cigza przebiegala prawidlowo,
pordd nastepuje po 273 dniach od poczecia, czyli z poczatkiem
40 tygodnia.

Termin porodu, o ktérym moéwil Varro, odnosit sie tylko do
cigzy przebiegajacej bez powiklan. Istnialy jednak cigze patolo-
giczne, niedonoszone lub przenoszone M i te sg przedmiotem roz-
wazan w rozdziale 16 ksiegi 3 Noctes Atticae (gdzie, jak podaje
autor w inskrypcji do tego rozdziatu, zostaly przedstawione opinie
starozytnych lekarzy, filozoféw i poetow oraz zastyszane, godne
uwagi wiadomo$ci, a takze stowa przepisane z dzieta Tlepl Tpooiic
lekarza Hipokratesa).

Gell. 3.16.1:

Et medici et philosophi inlustres de tempore humani partus
guaesiverunt. Multa opinio est, eaque iam pro vero recepta,
postquam mulieris uterum semen conceperit, gigni hominem
septimo rarenter, numquam octavo. saepe nono, saepius numero
decimo mense, eumque esse hominum gignendi summum
finem: decem menses non inceptos, sed exactos.

Powolujac sie na blizej nieokreslonych lekarzy i filozoféw Gel-
lius podaje, zgodnie z ogbélnym przekonaniem, 7e dziecko rzadko
rodzi sie w si6dmym miesigcu, nigdy w 6smym, czesto w dzie-
wiatym, a najczesciej w dziesigtym. Przy czym méwiac o dzie-
sirtym miesigcu zaznacza, iz chodzilo tu o pelny miesige, a nie
tylko rozpoczety. Dalej za$§, nie zajmujac sie urodzeniem w siéd-
mym miesigecu przytacza liczne przyklady urodzenia dziecka po
uplywie 10 miesigca .

13 Por. Plin. Nat. hist. 7.5.38. Ulpian w D. 38. 16.3.12 powolujac sie na
autorytet Hipokratesa i reskrypt Antoninusa Piusa skierowany do pon-
tyfikbw mowi expressis verbis o 182 dniu; Paulus (powolujagc sie na
Hipokratesa) w D. 1.5.12 oraz (na magiczng siddemke pitagorejska) w
Sent. 4.9.5 méwi ogbélnie o 7 miesigcu. Co do sposobu obliczania por. G.
Impallomeni, In tema di vitalita e forma umana come requisiti
essenziali alla personalita, IURA 22, 1971 s. 104 i n.

14 Por. Plin. Nat. hist. 7.5.38—40. Szerzej na temat przedwczesnezo
i opéznionego porodu J. Roussier, La durée normale de la grossene,
Droit de lantiquité et sociologie juridique, Mélanges Lévi-Bruhl, Paris
1959 s. 245 i n.

15 O sposobie korzystania przez Gelliusa ze Zrddet por. H. E. Dirk-
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Gell. 3.16.2—6:

Idque Plautum, veterem poetam, dicere videmus in comoedia
Cistellaria his verbis:

tum illa, quam comprésserat,

Decumé post mense exicto hic peperit filiam.
Hoc idem tradit etiam Menander, poeta vetustior, humanarum
opinionum vel peritissimus; versus eius super ea re de fabula
Plocio posui:

Toviy xvel 8éxa pijvag

sed noster Caecilius, cum faceret eodem nomine et eiusdem
argumenti comoediam ac pleraque a Menandro sumeret, in
mensibus tamen genitalibus nominandis non praetermisit octa-
vum, quem praeterierat Menander. Caecilii versus hice sunt:

Soéletne mulier décimo mense parere? —

Pol noné quoque

Etiam septimo atque octavo.
Eam rem Caecilium non inconsiderate dixisse neque temere
a Menandro atque a multorum opinionibus descivisse, M. Var-
ro uti credamus facit. Nam mense nonnumquam octavo editum
esse partum in libro quarto decimo Rerum Divinarum scriptum
reliquit; quo in libro etiam undecimo mense aliquando nasci
posse hominem dicit, eiusque sententiae tam de octavo quam
de undecimo mense Aristotelem auctorem laudat.

W przytoczonych fragmentach tekstow komedii Cistellaria Plau-
ta1® oraz komedii Plocium Menandra i jej rzymskiej przerébki
Caeciliusa 1", méwigcych o urodzeniu po pelnych dziesieciu miesig-
cach, Gellius znajduje potwierdzenie, ze rzeczywisScie chodzito
o0 pelne dziesie¢ miesiecy, a nie tylko o dziesiaty miesige rozpo-
czety. Antykwarysta powoluje tez Antiquitates rerum humanarum

sen, Die Ausziige aus den Schriften der rémischen Rechtsgelehrten, in
den Noctes Atticae des A. Gellius, Hinterlassene Schriften, I, Leipzig
1871 (Nachdruck 1973) s. 30 i n.

18 T Maccius Plautus, komediopisarz z przetomu III i II wieku p.n.e.
W komedii Cistellaria opowiada, ze Fanostrata w czasie igrzysk dioni-
zyjskich zostata zniewolona i opuszczona, a gdy po 10 miesiecach uro-
dzila cérke (v. 162) z rozpaczy ja porzucita. Kiedy po latach zeni sie
Z nig Demoto, w ktérym rozpoznaje ojca swej cérki, wtedy wspélnie
staraja sie ja odszukaé.

17 Menander z Aten, komediopisarz grecki z korica IV i poczatku III
W}eku pn.e byl wzorem dla autoréw rzymskich. Gellius (2.23) opo-
Wiada, ze czytal wspélnie z przyjaciélmi jego komedie Plocium w ory-
8lnale i poréwnywal z przerébka pod tym samym tytulem dokonana
Przez Caeciliusa Statiusa rzymskiego komediopisarza z przetomu II
1 1 wieku p.n.e. O tym, iz Caecilius swobodnie przerabial pierwowzor
grecki §wiadezy, wg Gell. 3.16.4—5 to, ze wspomnial on tez o urodzeniu
W 6smym miesiacu 0 czym nie bylo mowy w oryginale. Por. M.
Schanz — C. Hosius, dz. eyt, I, s. 101 i n; L. Holford-Stre-
Vens, Aulus Gellius, London 1988 s. 48, 145 i n., 158.
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et divinarum M.T. Varrona!®, w ktorych ten ostatni, chwalgc
opinie Arystotelesa !?, potwierdzal mozliwo§¢ urodzenia dziecka
tak w 6smym jak i jedenastym miesigcu.

Na temat porodu w O6smym miesigcu przytacza Gellius takze
enigmatycznie brzmigce zdanie Ojca Medycyny.

Gell. 3.16.7—38:

Sed huius de mense octavo dissensionis causa cognosci potest
in libro Hippocratis qui inscriptus est ITepl Tpogi¢, ex quo libro
verba haec sunt: “Eorwv 3¢ xat odx €otwv & dxrdpnve. Id tam obscure
atque praecise et tamquam adverse dictum Sabinus medicus,
qui Hippocratem commodissime commentatus est, verbis his
enarravit: *Eotw pév, pawvdpeve d¢ oo petd thy Extpwoty: odx oty 8¢,
Bvhoxovra peta Tadtar xal oty olv xal odx EoTiv, pavrasie pdv mapoutixe
Evro, Suvaper 3% odxétt.

Hipokrates, w ksiedze zatytutowanej Ilepi Tpogfic dziecko uro-
dzone w 6smym miesigcu traktuje jako istniejace i nieistniejgce.
To, tak zagadkowe, wyrazenie staral sie objasni¢ pod koniec I wie-
ku p.mn.e. lekarz Sabinus w nastepujacy sposob 2. Dziecko oSmio-
miesieczne istnieje, poniewaz zdaje si¢ zyé po poronieniu; lecz
zarazem nie istnieje, poniewaz natychmiast umiera. Mozna rzec,
rodzi sie zywe, ale bez mozliwosci zycia ?!. Objasnienie to niewiele
wyjasnia. Wprawdzie Gellius przedstawiajac tak niesprecyzowane
stanowisko Hipokratesa i jego komentatora Sabinusa poddawal w
watpliwosé trafnosé wypowiedzi Arystotelesa-Varrona (Gell. 3.16.6)
o mozliwosci urodzenia w 6smym miesigcu, ale sam chyba nie byt
pod urokiem przesagdu majacego oparcie w niewlasciwie rozu-
mianej mitologii.

Gell. 3.16.9—11:

Antiquos autem Romanos Varro dicit non recepisse huius-

18 To zaginione dzieto Varrona zawieralo encyklopedyczne informa-
cje z zakresu historii i kultury rzymskiej. Skiadalo sie ono z 41 ksiag.
Ksiegi 1—25 zawieraty antiquitates humanae zas 26—41 aentiquitates di-
vinae. Powolana przez Gelliusa 14 ksiega pt. de aevo pochodzila z an-
tiquitates humanae. Antiquitates Varrona, podziwiane juz przez Cice-
rona, byly zrédlem niewyczerpanych informacji, z ktérych korzystala
cala plejada gramatykéw, poetdéw, historykow, a takie antykwarysta
Gellius. Streszczat je w De civitate Dei $w. Augustyn. Por. M.
Schanz — C. Hosius, dz. cyt, I, s. 563 i n.; K. Kumaniecki,
dz. cyt., s. 487 i n. wraz z literatura.

19 Gellius ma na mys$li jego Historia animarum, ktérej fragmenty
-czesto wykorzystywal Varro.

20 Co do zgodnosci tekstu u Gelliusa z wersja bezposrednia por. J. C.
Rolfe, The Attic Nights of Aulus Gellius, I, London 1954 s. 29 uw.
1; L. Holford-Strevens, dz. cyt, s. 225 uw. 58.

2t Por. J. Roussier, dz. cyt., s. 247 i n.; G. Impallomeni, dz.
cyt.,, s. 107 i n.; F. Hernandez-Tejero, El pensamiento juridico
romano en los cuatro primeros libros de las Noches Aticas de Aulo
Gelio, Revista de Madrid 16, 1972 s. 605.
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cemodi quasi monstruosas raritates, sed nono mense aut de-
cimo, neque praeter hos aliis, partionem mulieris secundum
naturam fieri existimasse idcircoque eos nomina Fatis tribus
fecisse a pariendo et a nono atque decimo mense. Nam
o Parca™, inquit, ,inmutata una littera, a partu nominata,
item “Nona” et “Decima” a partus tempestivi tempore. Caesel-
lius autem Vindex in Lectionibus suis Antiquis: ,,Tria,” in-
quit, ,nomina Parcarum sunt: ‘Nona”, “Decuma’, “Morta”,” et
versum hune Livii, antiquissimi poetae, ponit ex ’Odvaoceiq:
Quandé diés advéniet quém profata Morta est?

Sed homo minime malus Caesellius ,Mortam” quasi nomen
accepit, cum accipere quasi Moeram deberet.

Przytaczajac opinie Varrona (Gell. 3.16.6) o mozliwo$ci urodze-
nia dziecka w 6smym miesigcu Antykwarysta staral sie jg skon-
frontowaé¢ z pogladami dawnych Rzymian. Ci jednak, jak wynika
z wypowiedzi zaczerpnietej réwniez z Rerum humanarum, nie
brali pod uwage urodzenia w 6smym miesigcu ze wzgledu na nie-
naturalng rzadko$é ?2. Przyjmowali natomiast, iz dzieci, zgodnie
z prawami natury, rodza sie w dziewigtym i dziesigtym miesigcu.
I z tymi miesigcami laczyli imiona Fat: Nony i Decimy — zwa-
nych tez Parkami — bogin opiekujgcych sie rodzgcymi kobie-
tami 2*, Przesad, ze dzieci nie rodza sie w 6smym miesigcu, byt
tak silny, ze jeszcze wspoélczesny Gelliusowi gramatyk Caesellius
Vindex w swoich Lectionibus Antiquis staral sie przypisaé opieke
nad rodzgecg w O6smym miesigcu trzeciej Parce, ktérag nazwal Mor-
ta 2, Morta jednak wystepujaca w wersecie laciiskiego tlumacze-
nia Odysei przez Liviusa Andronicusa poete z III wieku p.n.e.
to — zdaniem Gelliusa — nie imie wlasne Parki jak sadzit Caesel-
lius, lecz nazwa ogb6lna Fat — Moera .

2 Por. tez G. Impallomeni, dz. cyt., s. 108, wedtug ktérego jed-
nak Varro podaje, ze chociaz starozytni Rzymianie nie uwazali urodze-
nia w 6smym miesigcu za abortus, to jezeli urodzony wtedy zmart na-
tychmiast, nie uznawali jego osobowosci, gdyz traktowali go jak mon-
strum.

3 Etymologicznie slowo Parca Varro wyprowadza od partus poprzez
zmiane litery, za$§ Nona i Decima od miesiecy porodu. Por. tez A. Er-
nout — A. Meillet, Dictionnaire étymologique de la langue latine.
Historie des mots, Paris 1939 s.v. Parca, s. 732; A. Walde — J. B.
Hofmann, Lateinisches etymologisches Wérterbuch3, II, Heilder-
berg 1954 s.v. Parca, s. 251.

2t Antykwarysta nie szczedzac Caeseliusowi Vindexowi krytycznych
Uwag (Gell. 6.2.1; 11.5.2; 18.11.1; 20.2.2) obdarzy! go, za zmienienie sen-
su terminu Morta, epitetem homo minime malus.

% Por. A. Ernout — A. Meillet, dz cyt, s.v. Morta, s. 632; A.
Walde — J. B. Hofmann, dz cyt. II, s.v. Morta, s. 113 i n.: K.
Latte, Rémische Religionsgeschichte, Miinchen 1960 s. 53 uw. 1; G.
Radke, Der Kleine Pauly Lexicon der Antike, IIT, Miinchen 1979 s.v.
Morta, szp. 1431; L. Holford-Strevens dz. cyt, s. 123 i n. i lite-
ratura tam cytowana.
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Przyjécie dziecka na $wiat w 6smym miesigcu lub po dziewieciu
miesigcach rodzilo szereg problemow.

Gell. 3.16.21:

Memini ego Romae accurate hoc atque sollicite quaesitum,
negotio non rei tunc parvae postulante, an octavo mense
infans ex utero vivus editus et statim mortuus ius trium
liberorum supplevisset, cum abortio quibusdam, non partus,
videretur mensis octavi intempestivitas.

Gellius piszac Noctes Atticae korzystal nie tylko z literatury,
ale takze z wlasnych obserwacji. I jak podaje, przypomnial sobie
sprawe, w ktérej chodzilo o stwierdzenie nabycia ius trium libe-
rorum czyli o uzyskanie korzy$ci z posiadania trojga dzieci 2.
W opisanym przypadku rozwazano, czy dziecko urodzone w 6smym
miesigcu, ktére zmarto tuz po urodzeniu moze byé brane pod
uwage przy przyznawaniu matce tego przywileju. Z przekazu
Gelliusa wynika, ze nie, gdyz urodzenie w 6smym miesigcu nale-
zalo traktowaé jako abortus. Powstaje jednak pytanie, czy nie
mozna bylo uwzgledniaé tego urodzenia dlatego, poniewaz nasta-
pilo ono w 6smym miesigcu, czy dlatego, ze dziecko tuz po uro-
dzeniu zmarto. Sformulowanie Gelliusa wydaje sie przemawiaé
za pierwszg z mozliwo$ci. Jednak uzyte przez niego videretur
wskazywaloby, ze nie byl on pewny. Moze my$lal, ze rzeczywiscie
w 6smym miesigcu ma miejsce nie pordd, lecz poronienie; moze —

co réwniez wydaje sie prawdopodobne — nie wiedzial, ze dla
uzyskania ius trium liberorum, dziecko — réwniez to urodzone
w dziewiatym czy dziesigtym miesigcu — musialo przezyé okre-

§lony czas %"

Na marginesie mozna wyrazié zdziwienie, iz autor Noctes Atticae
piszac o ksztaltowaniu sie ptodu w lonie matki nie wspomnial
0 znanym mu opracowaniu tego zagadnienia w Naturalis historia
(z ktorej przytoczyl, omawiane w dalszych rozwazaniach opowia-
danie o plodzie 13 miesiecznym).

Plin. Nat. hist. 7.5.38—39:

Ceteris animantibus statum et pariendi et partus gerendi
tempus est; homo toto anno et incerto gignitur spatio, alius
septimo mense, alius octavo et usque ad initia undecimi. ante
septimum mensem haut umquam vitalis est. septimo non nisi

28 O korzysciach z posiadania trojga dzieci por. G. Impallomeni,
dz. cyt.,, s. 116 i n.; M. Zablocka, Il ,ius trium liberorum” nel dirit-
to romano, BIDR 91, 1988 s. 365 i n.

27 Wymagano, aby dziecko przezylo dies nominum, tj. dzien uroczy-
stosci religijnych (lustratio) zwigzanych z nadaniem imienia dzieckmu.
Por. J. Marquardt, Das Privatleben der Rémer, I, Leipzig 1886 s. 83;
K. Latte, dz. cyt, s. 95 uw. 4; M. Zabtocka, dz. cyt.,, s. 372 i n.
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pridie posterove pleniluni die aut interlunio concepti nascun-
tur. tralaticium in Aegypto est et octavo gigni, iam quidem
et in Italia tales partus esse vitales, contra priscorum opi-
niones. variant haec pluribus modis. Vistilia, Gliti ac postea
Pomponi atque Orfiti clarissimorum civium coniunx, ex iis
quattuor partus enixa septimo semper mense, genuit Suillium
Rufum undecimo, Corbulonem septimo, utrumque consulem,
postea Caesoniam, Gai principis coniugem, octavo. in quo
mensum numero genitis intra quadragensimum diem maximus
labor, gravidis autem quarto et octavo mense, letalesque in
iis abortus.

Zaréwno Varro-Gellius (Gell. 3.10.8) jak i Plinius sa zgodni,
iz urodzeni przed si6dmym miesigcem nie utrzymuja sie przy
zyciu. W siédmym miesigcu, wedtug Gelliusa (3.16.1), dzieci rodzg
sie rzadko. Plinius podaje blizsze wyja$nienie. Wedlug niego, w
sibdmym miesigcu rodza sie poczeci w przeddzien pelni ksiezyca
lub nazajutrz po niej, albo tez poczeci na nowiu. Natomiast po-
rody w 6smym miesigcu sg, zdaniem Pliniusa, pospolite w Egipcie;
w Italii za§ urodzeni w tym czasie, wbrew opinii starozytnych,
tez utrzymujg sie przy zyciu. Nastepnie autor Naturalis historia
podaje przyklady, zaczerpniete z annaléw stawnych rodéw, o na-
rodzinach w poszczegélnych miesigcach cigzy. W 6smym miesigcu
urodzita sie np. Caesonia, cérka Pomponiusa, ostatnia malzonka
cesarza Kaliguli. Jednakze zycie urodzonych w 6smym miesigcu
jest zagrozone az do 40 dnia. Dla ciezarnych za§ najbardziej nie-
bezpieczny uwazano czwarty i 6smy miesige; wtedy tez zdarzaly
sie Smiertelne poronienia.

Z cytowanego juz przez Gelliusa dziela Hipokratesa mozna wy-
snué, ze nie wykluczal on porodu w 6smym miesigcu.

Gell. 3.16.20: )
Hippocrates autem in eo libro de quo supra scripsi, cum et
numerum dierum quibus conceptum in utero coagulum con-
formatur, et tempus ipsius partionis nono aut decimo mense
definisset neque id tamen semper eadem esse fini dixisset,
sed alias ocius fieri, alias serius, hisce ad postremum verbis
usus est: TIfvetar 82 &v toltorg xal mAzle xal éxdoce xal &rov xal xatd
pépogr ob morAdY 8¢ xal miste mAelw xai #Adoow #Adssw. Quibus verbis
significat, quod aliquando ocius fieret, non multo tamen fieri
ocius, neque quod serius, multo serius.

Hipokrates czas formowania sie czlowieka w lonie matki okre-
$lit na dziewieé, albo dziesieé miesiecy. Natomiast sam poréd, we-
dlug niego, mogl nastgpié albo nieco wczesniej (czyli w 6smym
miesigcu), albo nieco pdZniej (czyli w jedenastym miesigcu).

W praktyce, ze wzgledu na zwigzane z tym skutki prawne, waz-
niejsze byly rozwazania nie o urodzeniu w 6smym miesigcu, ale
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o maksymalnym czasie trwania cigzy zwtlaszcza, gdy dziecko zo-
stalo urodzone jako postumus %8,

O urodzeniu dziecka pézZniej niz w dziesigtym miesigcu wspomi-
na, oprécz cytowanych juz autoréw, takze Homer.

Gell. 3.16.15:

Quod si ita neque ultra decimum mensem fetura mulierum
protolli potest, quaeri oportet cur Homerus scripserit, Nep-
tunum dixisse puellae a se recens compressae:

Xotpe yuvi) gAdtyTL meptmiouévon & Eviautod

TéEerg dyras Tény’, Emel odx dmopditor edval

> ABavdtwy.

Wedlug Homera oddalajacy sie Neptun powiedzial do dziewczy-
ny, z ktérg spelnit akt milosny, aby sie cieszyla, gdyz urodzi
po roku %8,

Gellius chcge dowiedzie¢ sie, jak nalezy to rozumieé, zasiegal
opinii wspoélczesnych mu gramatykow, a takze swojego przyjaciela-
-filozofa Favorinusa .

Gell. 3.16.16—19:

Id cum ego ad complures grammaticos attulissem, partim
eorum disputabant Homeri quoque aetate, sicuti Romuli,
annum fuisse non duodecim mensium, sed decem; alii con-
venisse Neptuno maiestatique eius dicebant, ut longiori tem-
pore fetus ex eo grandesceret; alii alia quaedam nugalia. Sed
Favorinus mihi ait mepimlopévou éwviavtod non ,,confecto” esse
»anno,” sed ,,adfecto.”

In qua re verbo usus est non vulgariae significationis.
»Adfecta” enim, sicuti Marcus Cicero et veterum elegantissimi
locuti sunt, ea proprie dicebantur quae non ad finem ipsum,
sed proxime finem progressa deductave erant. Hoc verbum
ad hanc sententiam Cicero in hac fecit, quam dixit De Provin-
ciis Consularibus.

28 Por. G. La Pira, La successione ereditaria intestata e contro il
testamento nel diritto romano, Firenze 1930 s. 67 i n.; U. Robbe, I po-
stumi nella successione testamentaria romana, Milano 1937 s. 21 i n.;
E. Sachers, RE XXII 1, Stuttgart 1953 s.v. Postumus, szp. 956 i n.;
P. Voci, DER? 1, s. 402 i n.; J. KosiorkiewiczDziedziczenie bez-
testamentowe pogrobowcéw w Tzymskim prawie klasycznym, Rzesz.
Zesz. Nauk. ,Prawo-Ekon.-Roln.” 6, 1988 s. 142 i n.

20 Por. Homer, Odysea 11.248. W przekladzie polskim L. Siemienskie-
go: Chwala ci za ten uscisk rozkoszy jedyny. — Rok przejdzie, a dziel-
ne urodzisz mi syny, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1975
s. 204.

30 Favorinus, znawca jezyka i literatury greckiej czesto wystepuje na
kartach Noctes Atticae jako uczestnik opisywanych wydarzen. Por. M.
Pezzati, Gellio e la scuola di Favorino, An. Pisa, III. ser. 3, 1973
s. 837 i n.; F. Casavola, Gellio, Favorino, Sesto Cecilio, Giuristi
Adrianei, Napoli 1980 s. 77 i n.; L. Halford-Strevens, dz. cyt,
s. 72in.



[11] In decem mensibus gigni hominem 207

Gramatycy nie wymienieni z imienia, badz twierdzili, ze w cza-
sach Homera, zresztg tak, jak i w czasach Romulusa, rok liczyl
10 a nie 12 miesiecy, badZ uwazali, iz to, co poczelo sie z boga,
rozwijalo sie dluzej w lonie kobiety, badz opowiadali rbézne nie-
stworzone rzeczy. Jedynie filozof Favorinus, na ktoérego zdanie
czesto powoluje sie Gellius, wyjasnil, iz stowa mepimdopévou  Eviautol
(po roku) nalezy rozumieé nie jako rok skonczony, lecz bliski kon-
ca. Na potwierdzenie prawdziwosci tego wyjasnienia Antykwa-
rysta przytacza stosowne zdanie zaczerpniete z De Provinciis Con-
sularibus M.T. Cicerona 31,

Gellius zauwazy! ponadto, ze przy podawaniu przykladéw cigzy
przenoszonych nie mozna pomingé niewiarygodnej wiadomosci
przekazanej przez Pliniusa.

Gell. 3.16.22—24:

Sed quoniam de Homerico annuo partu ac de undecimo mense
diximus quae cognoveramus, visum est non praeterendum
quod in Plinii Secundi libro septimo Naturalis Historiae legi-
mus. Id autem quia extra fidem esse videri potest, verba
ipsius Plinii posuimus: ,Masurius auctor est, L. Papirium
praetorem, secundo herede lege agente, bonorum possessionem
contra eum dedisse, cum mater partum se tredecim mensibus
tulisse diceret, quoniam nullum certum tempus pariendi sta-
tutum ei videretur.” In eodem libro Plini Secundi verba haec
scripta sunt: ,,Oscitatio in nixu letalis est, sicut sternuisse
a coitu abortivum.”

Cytowany fragment zostal przepisany doslownie z siédmej ksiegi
Naturalis historia Pliniusa (Nat. hist. 7.5.40) w ktoérej — jak wspo-
mniano powyzej — byla mowa o ksztaltowaniu sie plodu w 1onie
matki. Plinius, powolujgc sie na Masuriusa Sabinusa 3? prawnika
z czasow Tyberiusza, przytoczy! rozstrzygniecie pretora Luciusa
Papiriusa, ktéry odmoéwit bonorum possessio dziedzicowi ustawo-
wemu dalszego stopnia, gdyz uwazal, ze spadek winien przypasé
postumusowi 3. Jak wynika z kontekstu, zglaszajacy pretensje do
spadku uwazal sie za dziedzica, gdyz postumus urodzil sie w 13
miesiacu po $mierci meza matki. Ta jednak twierdzila, ze przez

31 Por. tez Gell. 15.5.5—8 (= Cic. De prov. cons. 8.19).

32 Byé moze zaréwno Gellius jak i Plinius korzystali bezposrednio
z tego samego dziela Sabinusa (Por. O. Lenel, Palingenesia iuris ci-
vilis, II, Lipsiae 1889 szp. 215 oraz F. P. Bremer, Iurisprudentia an-
tehadriana, II 1, Lipsiae 1896 (Reprint Leipzig 1985) s. 367 i n., ktéry
uwazia, iz powyzszy tekst pochodzi z Memoralium libri, s. 373 i n., badz
z Iuris civilis libri III, s. 430 i n.).

33 Postumus byl traktowany jak suus heres. Por. D. 5.4.3; D. 38.7.5.1;
D. 38.16.3.9; D. 38.16.6,7; C. 6.55.4 (a. 293). Por. takie G. La Pira, dz.
cyt., s. 69 i n., 166 i n.; E. Albertario, Conceptus pro iam nato ha-
betur, Linee di una ricerca storico-dommatica, Studi di diritto romano,

I, Persone e famiglia, Milano 1933 s. 3 i n.; U. Robbe, dz. cyt, s. 33
in; J Kosiorkiewicz dz cyt., s. 143 i n.
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13 miesiecy nosila pt6d. Jej tez slowom dal wiare pretor uzasad-
niajge, ze maksymalna diugo$é ciazy nie jest okreSlona.

Sam problem urodzenia dziecka pézniej niz w dziesigtym mie-
sigcu nie byl nowy, skoro juz w I wieku p.n.e. zwracal na niego
uwage cytowany przez Gelliusa M.T. Varro.

Gell. 3.16.13—14:

Hodie quoque in satura forte M. Varronis legimus, quae in-

scribitur Testamentum, verba haec: ,,Si quis mihi filius unus

pluresve in decem mensibus gignantur, ii si erunt 8vor Abpac,
exheredes sunto; quod si quis undecimo mense, xat’ *Aptototéiny,
natus est, Attio idem, quod Tettio, ius esto apud me.” Per hoc
vetus proverbium Varro significat, sicuti vulgo dieci solitum
erat de rebus nihil inter sese distantibus: ,idem Atti, quod

Tetti,” ita pari eodemque iure esse in decem mensibus natos

et in undecim.

W satyrze pt. Testamentum 3¢ Varro przytacza formule exhere-
datio 3. Wynika z niej, iz w wypadku wydziedziczenia nalezy
wzigé réwniez pod uwage ewentualnych pogrobowcéw 3¢ urodzo-
nych tak w 10 jak w 11 miesigecu po $mierei sporzadzajacego
testament, poniewaz urodzeni w 11 miesigcu mieli takie same
prawa jak urodzeni wecze$niej.

Kwestia urodzenia dziecka w 11 miesigcu i zwigzane z tym
skutki byly nadal przedmiotem kontrowersji w czasach Gelliusa.

Gell. 3.16.12:

Praeterea ego de partu humano, praeterquam quae scripta

in libris legi, hoc quoque usu venisse Romae comperi: feminam

bonis atque honestis moribus, non ambigua pudicitia, in un-
decimo mense post mariti mortem peperisse factumque esse
negotium propter rationem temporis, quasi marito mortuo
postea concepisset, quoniam decemviri in decem mensibus gigni
hominem, non in undecimo scripsissent; sed divum Hadria-
num, causa cognita, decrevisse in undecimo quoque mense
partum edi posse; idque ipsum eius rei decretum nos legimus.

In eo decreto Hadrianus id statuere se dicit requisitis veterum

philosophorum et medicorum sententiis.

Jak podaje bowiem Antykwarysta, nie tylko czytal on przekazy
0 urodzeniu dziecka w jedenastym miesigcu, ale tez dowiedzial sie
sam o zdarzeniu, jakie mialo miejsce akurat w Rzymie. Oto ko-
bieta o nieposzlakowanej opinii urodzila dziecko w 11 miesigcu

3 Por. M. Schanz — C. Hosius, dz. cyt., I, s. 557 i n.; K. Ku-
maniecki, dz. cyt., s. 473.

35 O sposobie erxheredatio por. D. 28.2; Inst. 213. Por. tez G. La
Pira, dz. cyt,s. 27in; U. Robbe, dz. cyt, s.1in.; P. Voci, DER?,
II, s. 634 i n; M. Kaser, RPR?2, I, s. 7051 n.

3¢ Por. G. 2.130—132; D. 28.3.3.5; Inst. 2.13.1 Por. tez G. La Pira,
dz. cyt, s. 67 in.; U Robbe, dz. cyt, s. 236 i n.; P. Voci, DER?, II,
s. 641 i n.
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po $mierci swojego meza. Powstal wtedy spér, czy to dziecko
moze byé uznane za pogrobowca. Przeciwnicy, powolujac sie na
ustawe XII tablic, twierdzili, ze dziecko nie moze byé uznane za
potomka zmarlego, skoro urodzilo sie po 10 miesigcach. Sprawa
trafila do cesarza. Hadrian po jej rozpoznaniu wydal wyrok, w
ktérym, powolujac sie na opinie starozytnych lekarzy i filozoféw,
rozstrzygnal, ze dziecko moze urodzi¢ sie takze w jedenastym
miesigcu cigzy.

Na tresci przepisu ustawy XII tablic, o ktérym wspomnial Anty-
kwarysta, opieral sie rowniez Ulpian, prawnik z III wieku n.e.

D. 38.16.3.9 (Ulpianus libro quarto decimo ad Sabinum):

Utique et ex lege duodecim tabularum ad legitimam heredi-
tatem is qui in utero fuit admittitur, si fuerit editus. inde
solet remorari insequentes sibi adgnatos, quibus praefertur,
si fuerit editus: inde et partem facit his qui pari gradu sunt,
ut puta frater unus est et uterus, vel patrui filius unus natus
et qui in utero est... 11. Post decem menses mortis natus non
admittetur ad legitimam hereditatem.

Jurysta, w swoim komentarzu do dziel Sabinusa, podaje ze zgod-
nie z ustawg XII tablic pogrobowiec staje sie dziedzicem ustawo-
wym, jesli urodzi sie zywy 3”. Natomiast jesli poréd nastapi po
uplywie 10 miesiecy postumus nie dziedziczy wedlug ustawy.

Lektura przytoczonych powyzej zrodel budzi szereg watpliwosci
co do moznosci uznania dziecka urodzonego po 10 miesigcach za
dziedzica zmarltego. Z cytowanego przekazu (Gell. 3.16.12) wynika
bowiem, iz przepis ustawy XII tablic uznawal za postumusa dzie-
cko urodzone najpbzniej w 10 miesigcu. Takie sformulowanie znaj-
duje potwierdzenie réwniez w przekazie Ulpiana (D. 38.16.3.9,11),
ktéry stwierdzal, iz je§li dziecko urodzilo sie po uplywie 10 mie-
siecy od $mierci ojca nie bedzie jego dziedzicem ustawowym.

Z drugiej strony juz w pierwszej potowie I wieku p.n.e. Varro
(Gell. 3.16.13) zwracal uwage na konieczno$é wydziedziczenia po-
stumusa zaréwmo takiego, ktéry by sie urodzit w 10 jak i w 11
miesiacu cigzy. W I wieku n.e. pretor Lucius Papirius (Gell. 3.16.23
— Plin. Nat. hist. 7.5.40) przyznat spadek postumusowi urodzo-
nemu w 13 miesigcu. Podobne rozstrzygniecie wydal cesarz Ha-
drian w II wieku n.e.

Czy wiec nie istniata zasada sformulowana w XII tablicach, iz
za dziedzica zmarlego uwaza sie dziecko urodzone mnajpdiniej w
10 miesigeu, czy tez miedzy Zrodiami istnieje sprzecznosé.

Wydaje sie, ze ani jedno, ani drugie, gdyz te pozorne sprzecz-

“ Por. G. La Pira, dz. ¢cyt,, s. 23 i n.; E. Albertario, dz cyt,
s. 16 in.; U. Robbe, dz. cyt.,, s. 16 i n.;; B. Biondi, Successione testa-
mentaria e donazioni?, Milano 1955 s, 114 i n., M. Meinhart,
D. 50,16,231. Ein Beitrag zur Lehre vom Intestaterbrecht des ungebore-
nen Kindes, ZSS (Rom. Abt.) 82, 1965 s. 207 i n.

14 — Prawo Kanoniczne nr 3—4 (1992)
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nosci moina wyjasnié w nastepujacy sposoéb. Ustawa XII tablic
stanowila, iz za dziedzica zmarlego ab intestato uwazany byl po-
stumus urodzony najpdzniej w 10 miesigcu. Taki postumus byt
traktowany wedtug tej ustawy na réwni z dzieémi urodzonymi za
zZycia ojca, czyli byt dziedzicem ustawowym (wg prawa cywil-
nego). Natomiast z rozstrzygniecia pretora Luciusa Papiriusa wecale
nie wynika, ze zastosowal on prawo cywilne. Wiadomo tylko, iz
odméwil wprowadzenia w spadek dalszego krewnego uznajac, iz
hereditas ,nalezy sie” dziecku urodzonemu po $mierci ojca, cho-
ciazby w 13 miesigcu. Prawdopodobnie takie rozwigzanie bylo
podyktowane stosowaniem nowego, tzw. pretorskiego porzadku
dziedziczenia, zgodnie z ktérym po ojcu dziedziczyly wszystkie
dzieci (a mie tylko znajdujace sie pod wtladzg). Uwzgledniat on
przede wszystkim dobro dzieci, a nie sztywne zasady prawa cywil-
nego. Mozna go bylo stosowaé réwniez w takich wypadkach, gdy
postumus urodzit sie po uplywie 10 miesiecy od chwili $mierci
ojca i nie moégt byé uznany za suus heres. Mozliwosé przyznania
spadku przez pretora urodzonym w 11 miesigcu znal juz prawdo-
podobnie Varro, i dlatego w satyrze Testamentum (Gell. 13.16.12—
13) radzit, by na wszelki wypadek przy sporzadzaniu testamentu
wydziedziczyé wyrainie wszystkich pogrobowcéw i tych urodzo-
nych w 10 miesigcu i tych urodzonych w 11 miesigcu. Pojawia-
jagce sie watpliwosci ostatecznie rozstrzygnal cesarz Hadrian przy-
znajac spadek urodzonemu w 11 miesigcu.

Z wiadomosci podanych przez Gelliusa mozna odtworzyé ewo-
lucje prawa spadkowego w tym zakresie. Do wydania bowiem
wyroku przez Hadriana, jak juz byla mowa, za suus heres wedlug
prawa cywilnego (ustawy XII tablic) bylo uwazane tylko dziecko
urodzone najdalej w 10 miesigcu po $mierci ojca. Jednak juz od
I wieku p.n.e.,, przy okazji wprowadzania nowego porzadku dzie-
dziczenia, pretor zaczal powolywaé do spadku takze dzieeci uro-
dzone po 10 miesigcach od chwili $mierci ojca. Nie byty one
wszakze uwazane za dziedzicOw prawa cywilnego, a jedynie pra-
wa pretorskiego.

In decem mensibus gigni hominem

Noctes Atticae of Aulus Gellius is a collection of memoranda of
a most miscellaneous description, dealing with literatury and gram-
matical criticism, philosophy, law, nistory and antiquarian topies. In
3. 16 there are references to the variation in the periods of gestation
reported by physician and philosophers; moreover incidentally, {o the
views also of the ancicnt poets on that subject m=ny other noteworthv
and interesting particulars. To legal students the interest of this book
of Aulus Gellius lies chiefly in the references contained therein io the
ius trium liberorum and the provision of the XII Tables that a child
is born in ten months and not in the eleventh month.



