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Przyszlosé ludzkoSci idzie przez rodzine,
pod redakeja ks. Wiadystawa Szewezyka,
Wydawnictwo Michalinum, Warszawa 1992, ss. 299,

Na rynku wydawniczym nalezy odnotowaé¢ pieknie i starannie wy-
dang ksigzke, ktérej celem jest pomoc miodym we wlasciwym przy-
gotowaniu do malzenstwa (s. 9). Tytu! stanowi my$l zaczerpnietg z
adhortacji apostolskiej Jana Pawla II Familiaris consortio, z doku-
mentu poswieconemu problematyce matzenskiej, ktory tez sluzyl wie-
lu autorom konferencji jako fundament do rozwiniecia tematu. Pub-
likacja zawiera »gotowe” konferencje, ktére mogg i powinny byé wy-
korzystane w ramach blizszego przygotowania do matzenstwa. W slo-
wie redakeyjnym zaznaczono, Ze pozycja ta jest rodzajem podreczni-
ka, ktéry moze sluzyé zaréwno prowadzacym katechizacje przedmal-
zeniskg (tzw. kurs przedmalzenski) przy parafiach, jak tez katechetom
(duchownym i s$wieckim) prowadzacym katecheze w ostatniej klasie
szkoly $redniej.

Dobrze, Ze padlo takie stwierdzenie na wstepie, wydaje sie bowiem,
ze wokol przygotowania do malzenstwa nagromadzilo sie wiele dusz-
pasterskich nieporozumien. Oto niektére z nich:

— Niektérzy duszpasterze mylnie sadzg, ze tzw. kurs przedmalzenski
to 10 katechetycznych spotkan. To s3 przeciez dwa réine zagadnienia:
kurs przedmalzenski i skrocona katecheza. Czyms$ innym jest tzw.
kurs przedmalzenski, ktéry obejmuje roczng katecheze przedmalzen-
ska czyli okolo 30 spotkan, a czym$ innym tzw. skrécona katecheza
przedmalzenska w formie przynajmniej 10 spotkan, dla mlodziezy,
ktéra z réznych powodéw (np. lgczenie pracy i nauki, dalekie dojazdy
do pracy czy szkoly, sluzba wojskowa, zaniedbanie itp.) nie weZmie
czy nie moze wzigé udzialu w rocznej katechezie przedmalzenskiej.
Instrukeja z 1986 r. o przygotowaniu do zawarcia malzenistwa w Kos-
ciele katolickim zaznacza: ,Byloby wielkim bledem duszpasterskim,
gdyby ksieza czynili z tego (stosowanie skréconej katechezy) regule”.
{nr 14).

— Nastepnym nieporozumieniem jest domaganie sie od milodziezy,
ktéra w ostatniej klasie szkoly s$redniej miala katecheze przedmalzen-
ska, aby jeszcze skonczyla tzw. kurs przedmalzenski, oczywiscie rozu-
miany w mys$l tego, co wyzej przedstawiono. Mlodziez ta ma przeciez
odpowiednie przygotowanie, gdyz katecheta realizuje program prze-
widziany dla ostatnich klas szkoly $redniej czy to zawodowej, liceal-
nej czy technicznej. Wspomniana instrukcja Episkopatu moéw! o za-
Swiadczeniu ukonczenia kursu na odpowiednim poziomie (nr 13). Xa-
techeci wiec winni obok dyplomu ukohczenia katechezy w zakresie
szkoly $redniej dolgczyé dokument o ukoniczeniu kursu przedmalzen-
skiego. Czy takie za$wiadczenie jest potrzebne? Mnie osobiscie wyda-
je sie zbedne, skoro dyplom wydaje sie woéwczas, gdy ktos ukonczyl
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katecheze, wiec takze ostatnig klase w ktorej katecheta jest zobowia-
zany prowadzi¢ katecheze przedmalzenskyg. Gdyby kto§ nie otrzymat
dyplomu, bo chodzil tylko w ostatniej klasie, otrzymalby tedy zaswiad-
czenie o kursie. Jednak poki co, nalezy takie zaswiadczenie wydawaé
wszystkim.
— Bywa i tak, ze duszpasterze mylnie utozsamiajg 10 katechez przed-
malzenskich z cyklem katechez przed§lubnych, wymaganych w okre-
sie przygotowania bezpos$redniego, ktérego nigdy nie mozna zaniedbaé.
W tym ostatnim miedzy innymi nalezy oméwié¢ i wyjasnié teologie
i liturgie malzenstwa oraz etyke zycia malzeniskiego (nr 19).
Przedstawione powyzej niektére nieporozumienia i watpliwosei moz-
na rozwigzaé¢ poprzez uwazng analize postanowied cytowanej juz in-
strukcji zawartych w numerach: 9, 12, 14, 15, 18, 19, 23 i do tej lektu-
ry serdecznie sie zacheca duszpasterzy i katechetéw.

Autorami ksigzki — jak zaznaczono na s. 10 — s3 specjaliSci réz-
nych dyscyplin naukowych: bibliSci, dogmatycy, moraliSci, psycholo-
gowie, pedagodzy, prawnicy, duszpasterze — praktycy i $wieccy dorad-
cy zycia rodzinnego. Kompetencja autoréw niewgtpliwie miala wplyw
na wysoki poziom i jednocze$mie przystepny jezyk opracowania po-
szezegdlnych konferencji. Publikacja zawiera: stowo wstepne ks. bpa
J. Zycinskiego, notke redakcyjna, 28 konferencji skupionych wokét
blokéw tematycznych — Bog, czlowiek, milosé (konf. 1—4), — Pozna-
nie siebie, narzeczenstwo (5—8), — Malzenstwo (9—20), — Rodzina,
wychowanie (21—28), nastepnie propozycja nabozenstwa pokutnego,
zakoficzenie kursu przedmalzenskiego. Ponadto zamieszczono Karte
Praw Rodziny, modlitwy marzeczonych i malzonkéw oraz wazniejsze
pozycje bibliograficzne.

Zakres poruszanych zagadnien jest zatem szeroki i dobrze, ze dzie-
15 to powstalo wspdlnym wysitkiem wielu oséb. Mysle réwniez, zZe
Redaktorzy nie z falszywej pokory zamiescili we wstepie zdanie, iz
,chociaz wlozyli wiele wysilku, zdajg sobie sprawe z niedoskonalo$ci
i brakéw opracowania” (s. 10). Takie podej$cie takze oSmiela i zache-
ca, by zyczliwie podzieli¢ sie krytycznymi spostrzezeniami co do nie-
ktérych zagadnien. Nie czuje sie kompetentnym merytorycznie wypo-
wiadaé sie o calosci ksigzki. Moje spostrzezenia dotyczy¢ beda przede
wszystkim zagadnied prawno-teologicznych.

- W konferencji zatytutowanej: Czy kazdy moze waznie zawrzeé mat-
szenstwo? (ss.. 107—114) nasuwa sie kilka watpliwosci. Najpierw same
nazwy punktéw rozpracowania tematu, mianowicie: przeszkody doty-
czgce 0sO6b 1 przeszkody konsensu malzenskiego. Chyba niezbyt szcze-
sliwie zostat nazwany 2 punkt — przeszkody konsensu malzenskiego.
Prawo kanoniczne wyraznie odréznia przeszkody od wad zgody, =ze
wzgledu na niektére reperkusje. Autor zapewne w 2 punkcie chcial
wyrazi¢ bardziej przystepnym jezykiem wady zgody malzenskiej. Wy-
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daje mi si¢ jednak, ze w kontekScie punktu 1 nie jest to precyzyjne,
bo przeciez wady zgody rozpatrywane od strony podmiotowej dotyczg
tez os6b. Chce jednak doda¢, ze spotkaé mozna takie sugestie, aby
kanon 1095 dotyczgcy niezdolnosci, by! potraktowany jako przeszkoda
[por. L’incapacitas (can. 1095) nelle ,santentiae selectae coram Pinto”
a cura P. A. Bonnet e Carlo Gullo, Libreria Editrice Vaticana
1988, p. 43]. Autor prelekcji porusza nie tylko ten kanon, ale réwniez .
inne dotyczgce wad zgody.

W ramach przeszkéd dotyczacych os6b w podpunkcie ¢) Wezel re-
ligijny zamieszcza sie nastepujgce zdanie: ,;Wymienié¢ tu nalezy prze-
szkode $wigcen kaplanskich, $lub wieczysty, publiczny akt czystosci
w TInstytucie zakonnym i wreszcie istniejgce wcze$niej zawarte mat-
zenstwo jednego ze wspdlpartneréw, nawet jes§liby to malzenstwo by-
lo niewaznie zawarte” (s. 109). Nalezy najpierw zauwazy¢é, ze przeszko-
de do zawarcia malzenstwa stanowig juz $wiecenia diakonskie a nie
tylko kaptanskie, zbedne wiec jest w cytowanym zdaniu stowo ,ka-
planskich”, wystarczy przeszkoda $wigecen (por. kan. 1087), ktéra do-
tkniety jest kazdy duchowny poczgwszy od §wiecen. diakonatu. Dalsza
cze$s¢ cytowanego zdania rowniez budzi zastrzezenia: ,$§lub wieczysty,
publiczny akt czystosci w Instytucie zakonnym”. Z konstrukcji zdania
moglby kto§ odczytaé, ze chodzi o dwie przeszkody §lub wieczysty
i przeszkoda publicznego aktu czystosci, tymczasem zgodnie z kan.
1088 zrédlem przeszkody malzenskiej jest wieczysty §lub czystosci zlo-
zony publicznie w instytucie zakonnym. W cytowanym zdaniu winno
byé — publicznowieczysty $lub czysto§ci. Wazne jest zaakcentowanie,
iz §lub ma byé publiczny w odréznieniu od prywatnego, a ponadto
wieczysty w przeciwieristwie do czasowego i dotyczacy czystoSci. Za-
stanawiam sie réwniez, czy wlasciwa jest nazwa tego punktu ,wezel
religijny”, a zwlaszcza wlaczenie w jego problematyke przeszkody
malzonkobdjstwa.

Majgc na uwadze, ze z tych pomocy bedg korzystali nie tylko du-
chowni, ktérzy zasadniczo znaja prawo, ale réwniez $wieccy katecheci,
wydaje sie, ze w podpunkcie d) Matzenstwa mieszane ss. 109—110. na-
lezaloby jasniej okres$lié, kiedy mamy do czynienia z przeszkoda i na-
lezy .stara¢ sie o ,dyspense, a kiedy malzenstwo jest zabronione i po-
trzebne jest zezwolenie Ordynariusza miejsca. Szkoda, ze nie poczy-
niono wzmianki o tych, ktérzy uwazaja sie za niewierzgcych lub ateis-
tow, ktoérzy praktyczrie i publicznie odstgpili od wiary, chociaz for-
malnie nie uczynili tego, a traktowaé ich trzeba jak w przypadku
malzenstw mieszanych.

W zakonczeniu analizowanej konferencji (s. 114) autor pisze, ze do
rzadko dzi§ spotykanych zagadniehh nalezy przymus. Polemizowalbym
z tym stwierdzeniem. W cytowanej instrukcji z 1986 r. Biskupi wzmian-
kuja: ,Jednym z czestszych (podkreslenie H. S.) powodoéw niewaznosci
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malzenstwa, na kidry powolujg sie strony przed trybunalami koscielny-
mi, jest przymus i bojazin” (nr 66). Wydaje sie, ze czestym rodzajem
przymusu jest presja rodzicow i opinii publicznej w przypadku, gdy
nupturientka jest w cigzy. Powstaje woéwczas watpliwosé, czy strony
's3 wolne w swoich decyzjach. To fakt, zZe zagadnienie przymusu i bo-
Jjaini trzeba poruszyé przy kanonicznym przestuchaniu stron, ale wy-
daje mi sie wazng sprawa, by rowniez ona byla wspomniana w trak-
-cie konferencji. W polskiej rzeczywistoSci bowiem w dalszym ciggu
presja rodzicéw i opinii publicznej sg dosé lstotnyml czynnikami, przy
tworzeniu si¢ wspdlnoty matlzenskiej.

W zagadnieniu: matZenstwo monogamiczne (s. 96), autor koncentru-
Je swoja uwage tylko na aspekcie wiernosci miedzy- malzonkami.
Moim zdaniem, nalezaloby jeszcze poruszyé drugi aspekt, réwnie wazny
w obliczu dewiacji wspélczesnego $wiata. Chodzi o podkreslenie, ze
monogamiczne malzeristwo to wspdlnota miedzy jednym mezczyzng
@ jedna kobietg. Préby zas§ tworzenia wspélnot miedzy dwoma mez-
czyznami czy dwiema kobietami sg dewiacjami.

Zgodnie z instrukcjg o przygotowaniu do malzenstwa zapowiedzi
winno glosié sie przez dwukrotne ogloszenie ustne podczas liczniej
uczeszczanych nabozenstw parafialnych, w niedziele lub $wielo obo-
wigzujgce lub przez umieszczenie ich ma piSmie w gablocie ogloszen
parafialnych w ciggu 8 dni. Na stronie 120 prezentowanej ksigZzki mé-
wi sie¢ o trzykrotnym ustnym gloszeniu. Duszpasterze rzeczywisciz tak
czynig z uprzedniej praktyki i przyzwyczajenia, ale aktualne ustalenia
sg jak powyzej.

Interesujaca jest konferencja -— matzenstwo jest sakramentem —
Bosko-ludzkim przymierzem, ss. 99—106. Z metodologicznego punktu
widzenia jest poprawnym w punkcie 1 tej prelekeji rozpatrywanie sa-
kramentalnosci malzenstwa na plaszczyznie teologicznej i prawnej.
Zagadnienia te si¢ dopelniaja, a normy prawne stanowig swego rodza-
ju wniosek z rozwazan o charakterze teologicznym. Nie mozna jedaak
miedzy wspomnianymi plaszczyznami tworzyé dychotomii tresciowej.
Tak sie stalo. Plaszczyzna prawna treSciowo zostala sprowadzona do
tego, ze malzenstwo jest obopdlng umowg i ma niewiele wspélnego z
plaszczyzng teologiczng.

Wydaje sie poza tym, ze niedostatecznie wyjasniono, dlaczego USC
dla katolikéw nie jest wystarczajgce i potrzebny jest §lub koscielny.
Wypadaloby dodaé, ze ochrzeczeni zyjg w rzeczywistosci zbawczej i ta
nowa rzeczywisto§¢ zobowigzuje ich do przestrzegania porzgdku zbaw-
czego, a nie porzadku stwérczego. Korzystna bylaby tez wzmianka
o eklezjologicznym i kultycznym aspekcie sakramentalno$ci malzenstwa.
Aspekt eklezjologiczny znajduje wprawdzie wyjasnienie w innej jed-
nostce tematycznej (s. 216, 219), ale dla ujecia wszystkich aspektéw
(obok chrystologicznego i personalistycznego) bylby tez wskazanym
tutaj. Czy nie nalezaloby w omawianej konferencji poruszy¢é sprawe
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— sakramentalno$é a wiara? W swiadomosci niektérych oséb istnieje
swego rodzaju automatyzm, ochrzczeni, wiec malzenstwo jest zawsze
sakramentem. Pomocg bylaby adhortacja FC nr 68.

Szkoda, Ze w analizowanej publikacji, redaktorzy nie po$wiecili nie-
co uwagi zareczynom. Episkopat Polski, korzystajac z uprawnien za-
wartych w kan. 1062 § 1, uznal za stosowne, aby w przygotowaniu do
malzenstwa ozywié 1 zastosowaé wartosciowsg forme jaka sg zareczyny
(Instrukcja z 1986 r. nry 29—34). Moje skromne doswiadczenie z ma-
turzystami i studentami wskazuje, Ze ten temat nie tylko budzi zain-
teresowanie, ale ma bardzo korzystny wplyw na wlasciwe przygoto-
wanie sie da malzenstwa. Tematowi temu nie musi byé poswiecona
specjalna konferencja, ale moze stanowi¢ czesé jednostki tematycznej
0 narzeczenstwie.

Uwagi i spostrzezenia, ktére zostaly poczynione w niniejszej recenzji,
nie obnizajg waloréw prezentowanego dziela. Sg one swego rodzZaju
uzupelniajgcg propozycja. Praca pod redakcjg ks. W. Szewczyka jest
publikacjg godng polecenia. Czyta sie jg z duzym =zainteresowaniem.
Jezyk jest bardzo komunikatywny. Praca jest przejrzysta, logiczna
i zwiezla. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze publikacja bedgca dzie-
lem wielu autoréw stanowi doskonalg calo$é na wielu ptaszczyznach.
Wartos¢ dziela podnosi rowniez baza zrédlowa i literatura przedmiotu.

Wolno wyrazi¢ przekonanie, Ze prezentowana ksigzka, zastgpi nie
zawsze najwyzszej jakosci pomoce wydane przez poszczegdlne Kkurie,
i bedzie wartosciowym narzedziem dla duszpasterzy i wiernych $wiec-
kich zajmujgcych sie i zainteresowanych przygotowaniem blizszym do
malzenistwa. ' :
Ks. Henryk Stawniak SDB

Ks. Wojciech Goralski,
Prawo malienskie Katolickich KoScioléw Wschodnich
- (wedlug Kodeksu Kanonéw KoSciolow Wschodnich),
Lublin 1992, ss. 59.

Katolickie KoScioly Wschodnie czyli KoScioly nalezgce do pieciu
wielkich tradycji:' aleksandryjskiej, antiochenskiej, ormianskiej, bi-
zantyjskiej i chaldejskiej otrzymaly niedawno nowy 2zbiér norm
prawnych, promulgowany konstytucjg Jana Pawila II Sacri canones.
Kodeks Kanonéw XoScioléw Wschodnich, ktéry -wszedt w zycie z
dniem 1 X 1991 r., nalezy uwazaé¢ za integralng czes$¢ calego prawo-
dawstwa KoSciola katolickiego i ostatni dokument zamykajgcy kody-
fikacje systemu prawnego w Kosciele.

Prawo malzenskie Katolickich Koscioléw Wschodnich — owoc wie-
loletnich prac kodyfikacyjnych, bedgce przedmiotem prezentowanej tu-
taj publikacji ks. prof. W. Goéralskiego, stanowi cze$é nowego dziela
legislacyjnego. Problematyka mailzeriska nowego kodeksu jest usyste-
matyzowana w tytule XVI — De cultu divino et praesertim de sacra-

17 — Prawo Kanoniczne nr 1—2 (1993)



