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poczatku autor zajmuje si¢ aspektami teoretyczno-teologicznymi odnoszacymi si¢ do
$rodkow spolecznego przekazu. Szczegdlnie rozprawia nad zadaniami wiernycyh
i Koéciola hierarchicznego w procesie spotecznego przekazu informacji. W drugiej
cze$ci Autor omawia przepisy prawa kanonicznego odnoszace si¢ do wykorzystania
srodkow spolecznego przekazu w Kosciele.

Szosta relacja (w 119-129), zatytutlowana Professione di fede e giuramento di fedelta,
zostata wygloszona przez Davide Cito. Autor rozpoczyna swoja relacje od pordwnania
tresci kanonu 833 z analogicznymi postanowieniami w Kodeksie Prawa Kanonicznego
21917 r. Wylicza on te normy, ktore zostaty przejete do nowego prawa, oraz thumaczy
przyczyng odrzucenia innych. 25 lutego 1989 roku Kongregacja Doktryny Wiary
opublikowala nowy tekst wyznania wiary oraz wprowadzita nowy tekst przysiggi na
wiernos¢. Na koncu relacji zajduje si¢ apendix, w ktorym zostal podany tekst wyznania
wiary i przsiegi na wierno$c.

Ostatnia relacja (ss. 133-151), zatytutowana dnnuncio del messaggio: inadempienze
e tutela, zostala wygtoszona przez Giuseppe di M attia. Aurtor w swojej relacji
porusza jeden z aspektOw naczania Kosciota. Obowiazekk gloszenia Dobrej Nowiny
spoczywa tak na osobach fizycznych jak i na instytucjach koscielnych. W jednym
i drugim przypadku czgsto daje o sobie zna¢ element ludzkij stabosci. Sprawia to, ze
misja Kesciola jest zle prowadzona lub wrecz zaniechana. Przykladem mogg tu by¢
rodzice, ktorzy czgsto zaniedbuja swoj elementarny obowiazek wychowania dzieci
w duchu religii katolickiej. To samo dotyczy tych, ktorzy sa wlaczeni w hierarchiczne
struktury Kosciota. Dlatego w Kosciele jest potrzebna kontrola, aby munus docendi
Kosciota bylo w sposob wlasciwy wypetniane. Dalej Autor omawia trzy rodzaje
kontroli: funkcjonalna, dyscyplinarna i karna.

Ksigzka ta, mimo, Ze jest zbiorem referatow gloszonych przez rozne osoby, zostata
napisana jezykiem prostym i zrozumialym nawet dla kogo$, kto zna przecigtnie jezyk
wiloski. Z racji tej, ze jej tematyka dotyczy nauczycielskiej funkciji Kosciota, moze ona
stanowi¢ doskonata pomoc przy studiowaniu przedmiotu: Prawo o postudze naucza-
nia. Ponadto, poza dwiema relacjami, poszczegoOlni autorzy opatrzyli tekst przypisami,
czesto odwolujac sie do zrodet oraz podajac obfitg literature. Natomiast Paolo Urso
dolaczyt do swojej relacji zbior literatury odnoszacej si¢ do materialu poruszanego
przez siebie. Ksiazka ta moze byé przydatna nie tylko dla studentéw prawa
kanonicznego, ale moze zostaé wykorzystana w pracach naukowych i by¢ prze-
znaczona do czytania przez ludzi $wieckich.

Ks. Sitek Bronistaw

11 processo matrimoniale canonico. Nuova edizione aggiornata
e ampliata. A curadi P. A. Bonnet e C. Gullo. Libreria Editrice
Vaticana 1994, ss. 874

Publikacje dotyczace spraw matzenskich ciesza si¢ zawsze duzym zainteresowaniem
i poczytnoécia. Dlatego na runku wydawniczym nalezy zauwazyé pozycje, ktora
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oscyluje wokot kanonicznego procesu matzenskiego. Jak wskazuje zas podtytut jest to
nowe wydanie edycji z roku 1988. Nalezy jednak podkreslic, ze nie jest to zwykla
reedycja, ale pelniejsze i czasami gruntowne przepracowanie poszczegdlnych roz-
dziatéw. Pigcioletnie doswiadczenie autoroéw pracujacych zazwyczaj w sadownictwie,
sympozja, dyskusja i krytyczne recenzje, wydaly dojrzalszy owoc w postaci aktualnego
wydania. Zaréwno pierwsza, jak i druga edycja — jest dzielem wydawnictwa
watykanskiego. Zauwaza si¢ odnosnie do autoréw, poréwnujac oba wydania, Ze nie
ma opracowan C. Lefebvre i G. M. Usai, natomiast wielu autoréw zmienito swoje
komentarze do kanondéw procesowych, oczywiscie poglebiajac je, podbudowujac
nowsza literatura, a niejednokrotnie catkowicie modyfikujac ich strukture, czego
przyktadem moze by¢ opracowanie Llobella (ss. 439-478). Tak wiec czytelnik
otrzymuje bardzo wartosciowy instrument naukowy do pracy zwiazanej z kanonicz-
nym procesem matzenskim. Recenzowana pozycja wraz z dwiema innymi: La giustizia
amministrativa nella Chiesa (1988) i I procedimenti speciali nell diritto canonico (1992)
tego samego wydawnictwa, tworza swego rodzaju trylogi¢ dotyczaca kanonicznego
prawa procesowego.

Sprawy o orzeczenie niewaznoséci malzenstwa sa rozpatrywane zasadniczo wediug
kanondow 1671 — 1691 Kodeksu z 1983, ale zgodnie z norma 1691 tego zbioru,
w procesie malzeniskim” ... nalezy stosowac, jesli nie sprzeciwia si¢ temu natura rzeczy
kanony o procesie w ogoélnosci i 0 zwyczajnym procesie spornym, z zachowaniem
norm specjalnych co do spraw o stanie osob i spraw odnoszacych si¢ do dobra
publicznego™. Stad niniejsze opracowanie nie jest tylko komentarzem do wymienio-
nych kanondw, ale z koniecznosci rzeczy w poszczegoinych czesciach ksiazki autorzy
analizuja kanony traktujace o procesie w ogolnosci (1400 — 1500) i procesie spbrnym
(1501 - 1670). Recenzowana pozycja zawiera wigc bardzo szeroka tematyke z prawa
procesowego, mimo, ze jak wskazuje tytul dzieta, koncentruje si¢ na kanonicznym
procesie malzeniskim, z zachowaniem reguly prawnej: Generi per speciem derogatur.

Gdy chodzi o strukturg ksiazki to po spisie tresci i wstgpie, znajduje sig¢ 25 czgsei
opracowanych przez wybitnych teoretykdw i praktykéw malzenskiego prawa proceso-
wego, dalej zamieszczono indeksy: autorow, analityczny i sumaryczny rozdziatow.
Oto tytuly i autorzy czg¢éci oraz strony:

— Procesy o niewaznos¢ malzenstwa dzisiaj, abp Z. Grocholewski, 11-25;

— Procesy $redniowieczne — historia procesu, F. Salern o, 27-100;

Jurysdykcja sadowa. M. Pinto Gomez 101-132;

Tytuly wlasciwosci sqdowej, J. O ch o a, 133-181;

Rézne stopnie i rodzaje trybunaléw, P.A. Bonnet, 183-225;

Trybunaly Stolicy Apostolskiej C. De Diego Lora, 227-297,

- Obowiazki sedziego, A. Stankiewicz, 299-321;

- Strony procesowe i interwencje 0sob trzecich, |. Zuanazzi, 323-391;

— Prawo do zaskarzenia malzenstwa, F. Daneels, 393-403;

— Pozycja kuratora sqdowego, G. Riccardi, 405-438;

— Obrorca procesowy i wlasciwe pojecie procesu malzeniskiego,J. L10 b e 11, 439-478;
~ Faza wstgpna procesu i niestawiennictwo strony pozwanej, L. M a t tioli, 479-490;
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Zawiqzanie sporu,, R. Colantonio, 491-538;

Instancja sporu. V. Palestro, 539-566;

Charakterystyka systemu dowodzenia kanonicznego, A.Stankiewicz, 567-597;
Dowody, J. Corso, 599-623;

Ekspertyzy i biegli, U. Tramm a, 625-632;

Sprawy wpadkowe, S. Villeggiante, 633-676;

Publikacja akt sprawy i dyskusja, C. Gullo, 677-693;

— Geneza kanonicznego wyroku, J. L1o bell, 695-734;

— Srodki zaskarzenia wyroku, F. Deila Rocca, 735-750;

~ Skarga o niewaznos¢ wyroku, JM. Serrano Ruiz, 751-769;

Apelacja, P. M oneta, 771-795;

— Nowe wniesienie sprawy, C. Gullo, 797-823;

— Stan rzeczy osqdzonej i przywrdcenie stanu poprzedniego, F. Ram os, 825-844.

Wszystkie opracowania zastuguja na podkreslenie badz ze wzgledu na baze
Zzrodlows i literature, badz nowosci, jakie sa sygnalizowane w poréwnaniu z poprze-
dnim malzenskim prawem procesowym, badz na szerokie potraktowanie historycz-
nego aspektu, badZ odwotywanie si¢ do Kodeksu Kanonow Kosciotow Wschodnich
i wreszcie ze wzgledu na niekonwencjonalnosé struktury opracowania. Nie ma jednak
mozliwosci, by w recenzji dziela liczacego prawie 900 stron, ustosunkowac si¢ do
poszczegolnych czgéci publikacii.

Szczegodlne zainteresowanie wzbudza opracowanie autorstwa Sekretarza Sygnatury
Apostolskiejabpa Z. Grocholewskiego, otwierajgce dzielo. Jak zaznacza autor ma orio
charakter ogélny i w pewnym sensie prowokacyjny odnosnie do orzecznictwa
niewaznosci malzenstwa we wspolczesnym Kosciele. Autor podkresla, ze zwigkszyta
si¢ bardzo liczba rozpatrywanych spraw malzenskich (np. poroéwnujac ilo$¢ spraw
w 1966 i 1984 w Stanach Zjednoczonych Ameryki Poinocnej liczba ta zwigkszyla sig
prawie 150 razy). W jednej ze stolic metropolitalnych w omawianym okresie liczba
rozpatrywanych spraw zwigkszyla si¢ z 2 do 5000. Taki stan rzeczy budzit niepokoj
zaréwno papieza Pawla VI, jak i Jana Pawla II. Wyrazili go w stosownych
przemowieniach do Roty Rzymskiej (6.02.1976 1 24.01.1991). Inne dane statystyczne
tez daja duzo do myslenia. Ot6z w USA Zzyje okolo 6,2 procent wszystkich katolikow
na $wicie, a ich trybunaly koscielne wydaly prawie 78 procent wyrokoéw wydanych
przez trybunahu calego Kosciota katolickiego. Ponadto decyzje te w pierwszej instancji
byly w 95 procentach affirmative, a w II instancji zas w 99 procentach. Orzeczenia te
dotyczyly przede wszystkim tytutu niezdolnosci psychicznej do malzenstwa.

Autor zauwaza zmniejszenie si¢ wpltywu jurysprudencji rotalnej na ksztaltowanie
orzecznictwa nizszych instancji, co nalezy rowniez uzna¢ za przyczyng rozbieznosci
w wyrokowaniu nie tylko w sadach réznych czegsci Swiata, ale takze i kosciotach
partykularnych poszczegoélnych narodéw. Tymczasem wyroki rotalne zgodnie z art.
26 Konstytucji Ap. Pastor Bonus z 1988 r, maja stuzy¢ pomoca przy ferowaniu
wyrokow w sadach nizszej instancji. Nadto autor suponuje potrzebg lepszego
przygotowania s¢dziow, obroncoéw wezlta, promotorow sprawiedliwosci i adwokatow.
Analizujac sytuacje wspdtczesnego sadownictwa koscielnego, abp. Z. Grocholewski

t
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akcentuje dwa fundamentalne prawa rodziny, ktore na pierwszy rzut oka wydajg si¢
by¢ sobie przeciwne, mianowicie prawo strony pozwanej do obrony swojego
malzenstwa i prawo do otrzymania orzeczenia o realnej niewaznosci swego malzenst-
wa, by moc zawrze¢ wazne malzenstwo. Czgsto te prawa sa naruszane w procesie
malzeaskim. Teologiczna prawda o istocie malzenstwa nie moze by¢ zmieniana przez
sentencj¢ sedziego. Bierze si¢ wigc na siebie ogromna odpowiedzialno$¢ za przekaz
nauki Bozej o matzenstwie i czy wyrok jest zgodny z obiektywna prawdg. Ponadto
problemy procesu malzenskiego ~ zauwaza autor - nie sa zamknigte same w sobie, ale
sa zwiazane z opiniami i przekonaniami teologicznymi tyczacymi natury malzenstwa
(nierozerwalnosci, elementow istotnych do waznosci, formacji) oraz postawg wzgle-
dem rozwiedzionych. Takze zwiazane sa one z dziatalnoscia pastoralng, ktdra
uwzglednia rzeczywisto$§¢ nadprzyrodzona badz opiera si¢ przede wszystkim na
stronie zewnetrznej i prawnej. To wszystko ma pozytywny lub negatywny wplyw na
kanoniczny proces matzenski.

J.M. Pinto Gomez, emerytowany audytor rotalny, przedkladajac temat jurysdykcji
sadowej, snuje bardzo ciekawe refleksje o sacra potestas i samym terminie iurisdictio
oraz powiazaniu wladzy rzadzenia z wladza swigcen. Twierdzi on m.in., Ze ten kto
otrzymuje Swigcenia kaplanskie moze natychmiast sprawowaé postuge uswigcenia,
natomiast postuge nauczania i rzadzenia moze petni¢, gdy otrzyma mandat ze strony
wiadzy koscielnej (s. 108). Wydaje si¢, ze nie do konca autor ma racj¢ twierdzac, iz
kaptan w calej pelni moze wykonywac¢ natychmiast wladz¢ uswigcenia, bo przeciez do
sprawowania sakramentu pokuty — oprocz $wigcen — potrzebne jest upowaznienie do
jej wykonywania (por. kan. 966). Godnym podkreslenia jest punkt, w ktéorym Pinto
Gomez przedstawia podmioty niezdolne do otrzymania badz wykonywania wladzy
sadowniczej. Duzo tez miejsca w opracowaniu poswigcono wiernym §wieckim, ktorzy
w mys$l kan. 1421 § 2 moga petni¢ funkcje sedziego koscielnego.

W ramach tematu ,,wlasciwo$¢ sadu” J. Ochoa zgodnie z kan. 1673 rozpatruje
kolejne punkty wymienionej normy. Bardzo szczegdlowo potraktowat punkt 3 mowia-
cy o wlasciwodci trybunatu, w ktorym strona powodowa ma stale zamieszkanie
i wikariusz sadowy stalego miejsca zamieszkania strony pozwanej, po jej wystuchaniu
wyraza zgode na proces. Dobrze, ze tak wyczerpujaco, poniewaz punkt ten nastrecza
trudnosci interpretacyjane, gdyz jest sformutowany bardzo nieprecyzyjnic. W tej
sprawie byla tez odpowiedZ Papieskiej Rady Interpretacyjnej z 17.05,1986. Uwagi

‘1 wyjasnienia autora w tej kwestii sa wigc bardzo cenne. Dziwne za§ wydaja sig
dywagacje odnosnie do punktu 1 kan. 1673, w ktorym probuje si¢ zakwalifikowa¢
miejsce zawarcia malzenstwa jako ,,forum rei sitae” wedtug kan. 1410, polemizujac
z tymi, ktorzy kwalifikujg ten tytul w mysl normy 1411, czyli forum contractus
matrimonialis (s. 248n). Moim zdaniem, ani jedna, ani druga kwalifikacja nie jest
adekwatna. Co wigcej, po Vaticanum II, nie mozna méwic o sakramentach w katego-
riach res, bo przeciez prawodawca w nowym Kodeksie w kan. 840 dal opisowa
definicj¢ sakramentu, akcentujac jego aspekt chrystologiczny, eklezjalny, personalis-
tyczny i kultyczny.

C. De Diego Lora w swoim studium przedstawit Trybunaly Stolicy Apostolskiej
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przede wszystkim w $wietle Konstutucji Ap. Jana Pawla II Pastor Bonus. Ten
dokument — zauwaza autor — wérod trybunaléw SA obok Sygnatury Apostolskie)
i Roty Rzymskiej, wymienia Penitencjarni¢ Apostolska, nie wystarczy nazwac
trybunatem, ze wzglgdu na decyzje ktore podejmuje i dyskrecj¢ jaka zachowuje. Autor,
mimo iz wspomina o Penitencjarii, to jednak jej zadan i charakteru nie omawia.
Poddajac za$ refleksji dziatania i rolg Roty Rzymskiej w oparciu o art. 126
wspomnianej konstytucji i kan. 19 KPK, polemizuje ze stanowiskami innych uczonych
w tej sprawie (s. 263n). Interesujace i polemiczne sa réwniez rozwazania co do
kompetencji Sygnatury Apostolskiej w orzeczeniach niewaznos$ci malzenstwa na
drodze administracyjnej (ss. 294-297).

Pozycja adwokatow i pomocnikow procesowych zostala bardzo wszechstronnie
przedstawiona przez J. Llobella. Zostali oni w kanonie.1420 nazwani jednym terminem
patronum czyli obronca, chociaz zadania ich sa rézne. Autor omawiajac wymagane
przymioty od osoby, ktora ma by¢ adwokatem, w tym, ze ma by¢ katolikiem (kan.
1483) zastanawia sig, czy biskup moze tutaj robi¢ wyjatki i zatwierdza¢ niekatolikow.
Wedlug opinii Llobella biskup tak moze postapi¢. Komisja przygotowujaca kodeks
byla innego zdania, zwlaszcza, ze instrukcja ,,Provida” z 1936 r. domagala si¢ nie tylko
bycia katolikiem, ale religionis fama. Prawodawca domagajac si¢, by adwokat byt
katolikiem, chcial przede wszystkim zwrdci¢ uwage na to, ze adwokat ma broni¢
malzenstwa chrze$cijafiskiego, uznajac jego nierozerwalnosé. Zatem osoba, ktora
uznaje nauke katolicka o malzenstwie, mimo, ze nie jest katolikiem, moze dobrze
wypetni¢ funkcje adwokata. W kwestii wlasciwego pojgcia (la concezione istituzionale)
procesu malzenskiego autor — nawiazujac do magisterium papiezy Piusa XII i Jana
Pawla Il — zaznacza, ze winien on opierac si¢ na trzech istotnych elementach: jeden cel
- wyswietlenie prawdy, wspodlna tendencja wszystkich zaangazowanych w proces na
tam okreslony cel oraz obowigzek prawno-moralny kontynuowania i strzezenia tego
kierunku (s. 451).

Nie mozna nie odnotowa¢ opracowan A. Stankiewicza, audytora rotalnego,
zwlaszcza tyczacego charakterystyki systemu dowodow ujetych w aspekcie statycz-
nym i dynamicznym. Po wyjasnieniu powyzszych aspektow, autor omawia pojegcie
dowodu z argumentow i faktow kontrowersyjnych, pojecie poznania prawdy obiek-
tywnej i problem kontradyktoryjnosci w jego fazie formowania i oceniania, strukturg
dowodu, typologi¢ dowodoéw i wreszcie typowos¢ i mozliwos¢ dowodu. Autor
uwydatnia ewolucyjno$¢ dowodow i fakt ich nie pokrywania si¢ w typologii prawa
cywilnego i kanonicznego. Stad blgdem s¢dziowskim byloby bezkrytyczne przenosze-
nie dowodéw wytarczajacych na udowodnienie faktu spornego w prawie cywilnym na
kanwe procesu kanonicznego. Bardzo inspirujace sa uwagi tego znakomitego
audytora rotalnego poczynione w tak waznej kwestii procesowej.

Tak selektywne zaakcentowanie niektorych opracowan nie chee umniejszaé walo-
row innych czesci ksiazki. Uwazam, ze zbiorowe opracowanie I/ processo matrimoniale
canonico stanowi bardzo powazna pozycje¢ w grupie juz opublikowanych komentarzy
do obowiazujacego kanonicznego procesu malzenskiego, zwlaszcza tych kanonow, -
ktore sa zmodyfikowane lub calkiem nowe. Ponadto niektore wnikliwe opracowania
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ukazuja dodatnie i ujemne strony regulacji prawnej, przez co wskazuja réwniez
mozliwoéci naukowo-badawcze. Dzielo ze wzgledu na szerokie i szczegblowe roz-
pracowanie kwestii procesu matzenskiego zawiera takze pewne powtOrzenia, jednak sa
one usprawiedliwione iloscia autorow i zazgbianiem si¢ niektdrych tresci przed-
miotowych.

Tak ze wzgledu na aktualno$¢ problematyki, jak tez na fachowo$¢ i autorytet
naukowy autoréw, ksiazka jest godna polecenia dla wszystkich, ktérzy zajmuja si¢
— czy to w aspekcie teoretycznym, czy zwlaszcza w aspekcie praktycznym - pro-
blematyka waznosci i niewaznosci konsensu malzefiskiego.

Ks. Henryk Stawwiak SDB

Pontificium Consilium de Legum Textibus Interpretandis, Ius in vitae et in missione
Ecclesiae. Acta symposii internationalis Iuris Canonici occurrente X anniversario
promulgationis Codicis Iuris Canonici diebus 19-24 aprilis 1993 in Civitate Vaticana
celebrati, Libreria Editrice Vaticana 1994, pp. 1320

Powyzsza publikacja zawiera akta migdzynarodowego sympozjum, ktore odbylo si¢
w Rzymie z inicjatywy i pod patronatem Papieskiej Rady ds. Interpretacji Tekstow
Prawnych, a zorganizowane ku uczczeniu X rocznicy ogloszenia Kodeksu. Brato
w nim udziat okoto 400 0s6b 47 narodowosci z wszystkich kontynentow liczni biskupi
i profesorowie ze 104 uniwersytetow. Cel tego spotkania wybitnych naukowcow
oddaje czgsciowo tytut publikacji. Dopetnieniem za§ moga by¢ stowa wstepu (s. VI),
gdzie stwierdzono, Ze poprzez sympozjum chciano nada¢ impulsy lepszego wewnetrz-
nego przystosowania prawa kanonicznego do Misterium K oéciota na bazie Vaticanum
11. Po wstgpie w jezyku wloskim i angielskim, zamieszczono wykaz nazwisk prezydium
i komitetu naukowo-organizacyjnego sympozjum oraz list Sekretarza Stanu kard. A.
Sodano wystosowany do uczestnikéw w imieniu papieza Jana Pawla II.

W ramach tego sympozjum odbylo si¢ dziewig¢ sesji, ktére byly wypetnione
referatami i komunikatami. Referat byt refleksja nad danym tematem zaréwno od
strony teoretycznej, jak i pastoralnej. Z kolei komunikaty, ktérych wygloszono
w sumie 62, byly dopeinieniem tresci referatow. Byl takze przewidziany czas na
dyskusje i refleksje osobiste uczestnikOw po wystapieniach prelegentow. Referaty
dwoch pierwszych sesji mialy charakter fundamentalny dla dalszych trzech przed-
tozen. Kolejny za$ referat podkreslit wplyw prawa Kosciotow Wschodnich na
wspolnotg Kosciola powszechego. Wreszcie trzy ostatnie referaty podjely bardziej
szczegdlowe tematy. .

W pierwszym bloku tematycznym: Kryzys prawa i jego odnowa w Kosciele (ss. 29-54),
referat wyglosit bp J. Herranz, sekretarz Papieskiej Rady ds. Interpretacii Tekstow
Prawnych. W zwiazku z tym tematem wygloszono nastepujace komunikaty.

1. Fundament teologiczny i zadania prawa w Kosciele, prof. B. Ganogoiti, ss.
57-74;
2. Charyzma i norma kanoniczna, prof. R. Sobanski, ss. 75-90;



