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koscielnych sgdow wegierskich w ich codziennej dzialalnoici, a takze jest dowo-
dem uznania wydawcow dla kompetencji Autora w sprawach naukowych i admini-
stracyjnych.

Ks. Julian Kalowski, MIC

DAVIDE MUSSONE, L’'UFFICIO DEL VICARIO GENERALE NEL
CODICE DI DIRITTO CANONICO DEL 1917 E DEL 1983,
LIBRERIA EDITRICE VATICANA 2000, ss. 244.

Biskupi diecezjalni bedac pelnoprawnymi pasterzami Koscioléw partykular-
nych posiadajg w tychze KoSciotach zwyczajna, wlasng i bezpoSrednig wladzg rzg-
dzenia. Na mocy tej wladzy majg prawo i obowigzek stanowienia norm dla wier-
nych powierzonych ich pasterskiej trosce, sprawowania sagdoéw i kierowania wszyst-
kim, co nalezy do dziedziny kultu oraz apostolatu. Mozna wigc powiedzied, ze do
nich nalezy przede wszystkim bezposrednie zarzadzanie Kosciotem partykularnym
w granicach okres§lonych prawem. Ta jednos¢ wiadzy skupionej w osobie biskupa
diecezjalnego znajduje swoje uzasadnienie w naturze urzgdu apostolskiego. Bi-
skupi bowiem z woli Bozej zajgli w Kosciele miejsce Apostotow. Swoj urzad pa-
sterski sprawuja osobiscie, majac do pomocy kaptanéw i diakonéw, tworzacych
jedno prezbiterium. W tym bezpo$rednim zarzgdzaniu diecezjg znaczng rolg od-
grywaja wielorakie rodzaje jurysdykcyjnego zastgpstwa wspomagajacego biskupow
diecezjalnych. Zgodnie z prawem zastgpstwo to jest mozliwe w zakresie wladzy
wykonawczej i sgdowniczej. Kazda zatem partycypacja we wtadzy biskupa diece-
zjalnego stanowi uczestnictwo w jego posludze apostolskiej. W tym kontekscie na-
lezy rozumie€ urzad wikariusza generalnego. Posiada on wladzg wykonawczg, czy-
li administracyjng w calej diecezji, ktéra na mocy prawa przystuguje biskupowi
diecezjalnemu. Jest to wigc wiadza o charkterze zastgpczym, gdyz wikariusz gene-
ralny nie wykonuje jej we wiasnym imieniu, ale w imieniu biskupa i w Scislej z nim
tacznodci. Z tej tez racji nalezy on do grona najblizszych wspétpracownikéw bisku-
pa diecezjalnego. I chociaz geneza tego urze¢du sigga wieku XIII to jednak zmiany
zapoczatkowane przez Sobor Watykanski IT m.in. dowartosciowanie pozycji praw-
nej biskupéw koadiutoréw i pomocniczych oraz wyrazna sugestia prawodawcy,
aby to wiasnie im powierza¢ ten urzad, a takze nadanie mu charakteru obligatoryj-
nego, domagajg si¢ nowego spojrzenia na tenze urzad. Dlatego tez z zadowole-
niem naleZy przyjac opracowanie Davide M u s s 0 n e omawiajace problematyke
prawng dotyczaca urzedu wikariusza generalnego w $wietle dyspozycji Kodeksu
Prawa Kanonicznego z 1917 i 1983 roku.
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Rozprawa sklada si¢ z pigciu rozdzialéw oraz wykazu Zrodet i literatury. Na
koficu zostat dotgczony indeks cytowanych autoréw. Juz sama objeto$é wykazu se-
lektywne;j literatury /18 stron/ wskazuje, Ze jest to praca powazna, ukazujgca kom-
pletny obraz prawny urzgdu wikariusza generalnego. W pierwszym, wprowdzajg-
cym rozdziale zatytulowanym Pojecie urzedu w Kosciele Autor poddat analizie od-
powiednie kanony obydwu Kodeksoéw dotyczace natury urzgdu koscielnego, jego
elementéw konstytutywnych, kwesti¢ powierzania urzg¢du i jego utraty. Nowe
okreslenie urzedu, jak zauwaza Autor, wskazuje na dwie wazne roznice w poréw-
naniu z definicja Kodeksu z 1917 roku. Po pierwsze zniknglo rozréznienie na
urzad w sensie Scistym i szerokim, poniewaz nie zawsze wiaze si¢ z nim uczestnic-
two w Swictej wladzy. Moze wigc by¢ wykonywany przez wiernych $wieckich, chyba
ze prawo Boze lub kanoniczne wyraZnie tego zabrania. Po drugie urzad koscielny
jako taki nie posiada osobowosci prawnej. Zapoczatkowuje swoje istnienie wraz
z konkretnym nadaniem przez kompetentna wladzg.

W rozdziale drugim pt..Charakterystyka urzedu wikariusza generalnego Autor
poréwnujac zapisy poprzedniego i obecnego Kodeksu wskazal wazniejsze réznice
w okresleniach prawnych dotyczacych urzedu wikariusza generalnego. Szczegdl-
nie podkreslit nowe aspekty prawne omawianego urzedu zapoczatkowane przez
Sobor Watykanski II i prawodawstwo posoborowe, a ugruntowane w Kodeksie
z 1983 roku. Zaliczyt do nich obowigzek prawny ustanowienia wikariusza general-
nego w kazdej diecezji oraz nakaz prawodawcy mianowania na ten urzad przede
wszystkim biskupa pomocniczego, zwlaszcza biskupa koadiutora. Z zasady w die-
cezji powinien by¢ jeden wikariusz generalny, chyba, Ze co innego zalecaja: wiel-
kos¢ diecezji, liczba mieszkancow lub inne racje duszpasterskie. Ponadto relacje
wikariusza generalnego z nowymi urzgdami w kurii diecezjalnej, mianowicie z wi-
kariuszem biskupim i moderatorem kurii je§li nie jest nim wikariusz generalny,
aw zwigzku z tym nowe ujgcie aspektu moralnego i prawnego wspOtpracy wzajems-
nej i z biskupem diecezjalnym. Wreszcie zmiany w statusie prawnym wikariusza
generalnego posiadajacego sakre biskupig podczas wakatu stolicy biskupiej lub za-
wieszenia wiadzy biskupa diecezjalnego. W tych sytuacjach biskup pomocniczy
traci urzad, zachowuje jednak wiadzg i uprawnienia, ktore przed wakatem lub za-
wieszeniem wladzy posiadal jako wikariusz generalny. Powyzsze rozwiazanie
prawne $wiadczy o dowartosciowaniu pozycji biskupéw tytularnych. Biskupi ci bg-
dac cztonkami Kolegium Biskupéw i uczestniczac w wykonywaniu wiadzy najwyz-
szej w Kosciele powszechnym zajmujg nalezne im miejsce w zarzadzaniu Koscio-
fem partykularnym jako najblizsi wspoipracownicy biskupa diecezjalnego.

Rozdzial trzeci pracy poswigcono oméwieniu przymiotéw kandydata na urzad
wikariusza generalnego i problematyki dotyczacej powierzania tego urz¢du. Autor
pordéwnat przepisy obydwu Kodekséw i wskazal zasadnicze roznice. Przede wszyst-
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kim zwrécil uwage na fakt, ze w przypadku gdy kandydatem na ten urzad jest ka-
plan, nie musi on naleze¢ do duchowienistwa diecezjalnego, jak stanowil poprzed-
ni Kodeks /can. 367/. Wikariuszem generalnym moze by¢ mianowany takze czlo-
nek instytutu Zycia konsekrowanego lub stowarzyszenia Zycia apostolskiego przy-
nalezacy do prezbiterium diecezjalnego. Zmianie ulegly réwniez wymagania doty-
czace wyksztalcenia. Wedlug poprzedniego ustawodawcy wikariusz generalny po-
winien by¢ doktorem lub przynajmnie;j licencjatem teologii i prawa kanonicznego.
Zgodnie z obecnym Kodeksem powinien byé on doktorem lub licencjatem jednej
z tych nauk. Ponadto pomimo, iz zniknal obecnie zakaz powierzania tego urz¢du
proboszczom i innym duszpasterzom, to jednak zdaniem Autora nalezy unikad,
z wyjatkiem niewielkich diecezji, taczenia urzgdu wikariusza generalnego z urzg-
dem proboszcza. Nastgpnie zostaly takze oméwione pozostale okolicznosci czy-
nigce kandydata niezdatnym do urze¢du: pokrewiesistwo z biskupem dokonujacym
prowizji kanonicznej, urzad kanonika penitencjarza i wikariusza sgdowego. W dal-
szej czesci rozdzialu Autor wskazal na podobiefistwa i réznice obydwu Kodeksow
w kwestii powierzania urz¢du. Nie zmienita si¢ zasada swobodnej nominacji wika-
riusza generalnego. Wolno$¢ biskupa w tym wzgledzie wynika z charakteru i roli
tego urzgdu w Kosciele partykularnym. Wikariusze generalni s3 mianowani bez-
terminowo i nawet w przypadku gdy posiadajg sakr¢ biskupig wykonuja swoj
urzad w zaleznosci od biskupa diecezjalnego, informujgc go o wazniejszych czyn-
nosciach zaré6wno zamierzonych jak i dokonanych.

Rozdzial czwarty opracowania, najbardziej rozbudowany, traktuje o wiadzy
wikariusza generalnego. Autor podkresla, ze charakter wladzy wikariusza gene-
ralnego w poréwnaniu z poprzednim Kodeksem zostal o tyle sprecyzowany, ze
wladz¢ t¢ okreslono jako wykonawcza, czyli administracyjng. Nie ma wigc wika-
riusz udziatu we wladzy ustawodawczej i sagdowe;j biskupa. Jego wladza jest jed-
nak zwyczajna, poniewaz wynika ona z powierzonego mu urz¢du w granicach
okreslonych prawem. Ponadto jest ona zastgpcza, gdyz nie sprawuje jej we wla-
snym imieniu, lecz biskupa diecezjalnego i w Scislej z nim tgcznosci. Stad tez wi-
kariusz generalny nie powinien nigdy dziala¢ wbrew woli i zamierzeniom bisku-
pa diecezjalnego. Przystuguje mu w prawie kanonicznym miano ,,ordynariusza”
i ,ordynariusza miejsca”. Cickawym zagadnieniem omawianym w rozdziale
czwartym jest kwestia uprawnien habitualnych i prawo wykonywania reskryptéw
oraz podejmowania wszystkich aktéw administracyjnych, z wyjatkiem jednak
tych, ktore biskup sobie zarezerwowal, albo do ktérych prawo wymaga specjal-
nego zlecenia. Wykonawcza wiadza wikariusza generalnego moze wigc by¢ ogra-
niczona przez biskupa diecezjalnego lub przez przepis prawa. Stad tez w dalszej
czgdci rozdzialu Autor szczegélowo omowil kwestig rezerwatow i specjalnego
zlecenia, wskazujac kilka kryteriow tych ograniczefi. Prawodawca poprzedniego



(7] RECENZIE 245

Kodeksu wyliczal sprawy do zatatwienia ktérych wymagane bylo zlecenie spe-
cjalne, natomiast obecnie zostala wprowadzona zasada zgodnie z ktéra takie zle-
cenie jest potrzebne, jesli czynno$¢ nalezy do biskupa diecezjalnego. W tym sa-
mym rozdziale Autor zestawiajac przepisy obydwu Kodekséw wyjasnit mozli-
wos¢ delegowania wladzy wikariusza generalnego, poddal tez analizie status
prawny wikariusza podczas przeszkodzenia stolicy biskupiej oraz wskazal inne
uprawnienia np. udziat w synodach partykularnych.

Rozdzial piaty rozprawy poswigcono problematyce utraty urzedu wikariusza
generalnego. Autor dokonal klasyfikacji przyczyn powodujacych taka sytuacje
i kolejno je oméwil. Do przyczyn naturalnych, niezaleznych od woli pelnigcego
urzad, zaliczyt: Smieré, ustanie wladzy biskupa diecezjalnego, ktéry urzad powie-
rzyl /biskupi pelniacy urzad wikariusza generalnego zachowuja nadal wtadze zwig-
zang z urzgdem/, uplyw wyznaczonego czasu /biskupi urzad ten sprawuja stabilnie,
az do osiagnig¢cia wieku emerytalnego/. Przyczyna zalezna od woli posiadajacego
urzad to rezygnacja, czyli dabrowolne zrzeczenie si¢ urzgdu dokonane prawnie na
skutek zaistnienia stusznej przyczyny i przyjete w tym przypadku przez biskupa
diecezjalnego. Do trzeciej grupy przyczyn, wymuszajacych niejako na peinigcym
urzad jego utrat¢ powodowana dycyzjg wlasciwej wladzy koscielnej, w tym wypad-
ku biskupa diecezjalnego, nalezg przeniesienie, usuni¢cie i pozbawienie. Autor ze-
stawiajac i poréwnujac odpowiednie kanony obydwu Kodekséw wskazal na ewolu-
cj¢ stanowiska prawodawcy w omawianej materii. W koficowej czgsci tego rozdzia-
fu Autor odrgbnie omoéwit wplyw wakatu i przeszkodzenia stolicy biskupiej na
kwesti¢ sprawowania urzgdu wikariusza generalnego.

Podsumowujac nalezy stwierdzié, ze recenzowana praca jest udang probg
przesledzenia ewolucji stanowiska prawodawcy dotyczacego urzgdu wikariusza
generalnego. Jest ona moze niezbyt wielka, poniewaz urzad ten w swej istocie za-
chowal swoj status prawny, niemniej jednak nowe, soborowe aspekty pojecia
urzedu koscielnego oraz dowarto$ciowanie pozycji biskupéw tytularnych znalazty
swoje odzwierciedlenie takze w przepisach obecnego Kodeksu okreslajacych
urzad wikariusza generalnego. Ponadto prace ubogacaja czgste odwolywanie si¢
do norm generalnych Kodeksu, analizy poréwnawcze sylwetek prawnych wikariu-
sza generalnego i biskupiego, a takze odniesienia do Kodeksu Kanonéw Koscio-
16w Wschodnich. Nalezy réwniez zauwazy¢, ze po kazdym rozdziale zostaly za-
mieszczone wyczerpujace wnioski zawierajace syntez¢ omawianych w nich kwe-
stii. Autor wykazal si¢ dobra znajomoscia omawianej problematyki, wykorzystat
tez dostepny material Zrodiowy i bogatg literaturg przedmiotu. Z tych tez wzgle-
déw pracg D. M u s s 0 n e nalezy zaliczyé do rzgdu dobrych monografii urzgdu

wikariusza generalnego.
ks. Jozef Wroceriski SCJ



