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siada réwniez — uprzedzajaco — znaczacy watek historyczny, a mianowicie: pigé-
dziesigciolecie ogloszenia ,,Wielkiej Karty Migrantow” (Zob. Pius XII, Konstytu-
cja apostolska Exsul Familia, 1 VIII 1952, AAS 44: 1952, ss. 649-704) oraz obecnie
trwajace prace nad przygotowaniem nowego dokumentu Stolicy Apostolskiej na
temat duszpasterstwa migrantéw'.

Enchiridion ma szanse sta¢ si¢ waznym instrumentem w upowszechnianiu mysli
Kosciola w odniesieniu do ozywionego dzi§ zjawiska ludzkiej ruchliwosci.
W szczegblnosci moze on stuzy¢ pomocg w studium probleméw pastoralnych oraz
formacji przysztych duszpasterzy i apostotow $wieckich Swiata migracji. Omawiany
zbiér dokumentdéw Kodciofa jest dobrym narzedziem do rozszerzenia naukowej
refleksji o zjawisku ludzkiej ruchliwosci na wszystkie dyscypliny nauk koScielnych
oraz do prezentowania studiéw specjalistycznych. Z pewnoscia wicle razy z tego
opracowania beda korzystaé misjonarze migrantdw, osoby petniace urzgdy w Ko-
Sciele oraz wierni $wieccy zaangazowani w zycie KoSciota. Ze wzgledu na 6w sze-
roki krag odbiorcdw Enchiridion zostal zaprojektowany w taki sposéb, iz daje
mozliwo$¢ réznorakiego wykorzystania: zaréwno jako podrgczny informator, jak
tez — dzigki dodatkom i zestawieniom — jako kompendium praktyczne czy wpro-
wadzenie do poznania instytucji koscielnych oraz norm Kosciota dotyczacych zja-
wiska migracji. Walor tak przygotowanej pozycji; dodatkowo podkresla wiasciwa
dla Edizioni Dehoniane Bologna staranno$¢ wydania, ktora zdaje si¢ przewyzszac
wielokrotnie cen¢ Enchiridionu, wynoszaca € 41,32. Ta warto$¢ pozwala réwniez
zyczy¢ sobie, by recenzowana pozycja takze na gruncie polskim przyczynita sig nie
tylko do poznania dokumentéw Kodciofa dotyczacych zjawiska ludzkiej ruchliwo-
sci, ale takze do wiasciwego ich stosowania.

ks. Andrzej Orczykowski SChr

Karl-Heinz Selge, Ehe als Lebensbund. Die Unaufléslichkeit der Ehe als He-
rausforderung fiir den Dialog zwischen katholischer und evangelisch-lutheri-
scher Theologie, Peter Lang Frankfurt am Main 1999, CXXXII + ss. 402.

Autor publikacji jest kanonista §wieckim, s¢dzig diecezjalnym w Archidiecezji
Berlifiskiej i wykiadowca prawa kanonicznego w Teologiczno-Pedagogicznej Aka-

' W dniu 3 maja 2002 r. Papieska Rada ds. Duszpasterstwa Migrantow i Podréznych w ce-
lu konsultacji skierowata do biskupéw, przetozonych zakonnych oraz §rodowisk zaintereso-
wanych troska Kosciola o duszpasterstwo ,ludzi w drodze” list okdlny (Prot. N.
66951/2002/M): Schemat ,, De accommodata pastorali migratorum cura” po§wigcony sprawom
duchowej opieki nad réznymi kategoriami ,,Judzi wedrujacych”.
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demii w Berlinie. Recenzowana ksiazka jest jego praca doktorska przedstawiong
w roku akademickim 1998/99 na Katolickim Teologicznym Fakultecie w Linzu,
ktorej promotorem byt prof. dr Severin Lederhilger.

Struktura ksigzki jest bardzo przejrzysta. Po spisie tresci i skrotach przedsta-
wiono zrodta: najpierw KoSciofa katolickiego (raczej btgdnie, bo w tym takze wy-
roki Roty Rzymskiej) i dalej Kodciota ewangelickiego, nastgpnie dokumenty mie-
szane i publikacje dotyczace Pisma $wigtego. Nastepnie niniejsza publikacja za-
wiera wykaz pokaznej literatury przede wszystkim niemieckiej, wloskiej, francu-
skiej, angielskiej i hiszpanskiej. Nie ma ani jednej publikacji polskiej, ale jest pozy-
¢ja K. Majdanskiego (j. wloski) i B. Zuberta (j. niemiecki). Nie ma tez ani jednej
pozycji Castano i to moze dziwi€. Po literaturze, zamieszczono pomoce do ktérych
zakwalifikowano miedzy innymi Fiedberga, Corpus furis Canonici; Migne, Patrolo-
gia Graeca i Latina; Ochoa, Lex Ecclesiae post CIC. To rowniez moze budzi¢ zdzi-
wienie, poniewaz wymienione pozycje raczej nalezatoby zaliczy¢ do Zrodel. Z ko-
lei zatgcznik zawiera wywiad z kard. Ratzingerem z 1998 r. o nierozerwalnosci
maizenstwa. Znakomicie jest natomiast skonstruowany i logiczny wstep (zawiera
on podziat na podpunkty: motywy podjgcia tematu, postawienie problemu i stan
dyskusji, metody pracy i zakres oraz cel studium). Zasadniczg cz¢$¢ ksiazki stano-
wig cztery rozdzialy, ktére sa podbudowane licznymi i rozbudowanymi przypisami.
Zakonczenie oraz indeksy kanondw i 0s6b zamykaja dzielo.

Gdy chodzi o tres¢ rozdzialow, to pierwszy z nich dotyczy podstawowego rozu-
mienia malzefistwa i wgzla malzenskiego we wspdlnej teologiczno-koscielnej trady-
cji Zachodu (ss. 13-76). Analizuje si¢ w nim argumenty biblijne Starego i Nowego
Testamentu za nierozerwalno$cia matzefistwa, a takze recepcje nauki Jezusa na ten
temat przez rozne religijne §rodowiska. Interesujace sa wnioski Autora odnoénie do
klauzul §w. Mateusza, gdy stwierdza, ze mimo wieloéci ich interpretacji wydaje sie
stuszne rozwiazanie, iz Apostol nie miat zamiaru objawiania woli Bozej, ale miat na
wzgledzie przede wszystkim praktyke wspoinoty zydowskiej w ktérej bylo tolerowa-
ne prawo rozwodowe. Jezus taka praktyke potepit w dialogu z faryzeuszami, prokla-
mujgc nierozerwalno$¢ jako nowe prawo (s. 29). Autor tez dowodzi, ze Jezus do-
puszczal rozwdd z powodu cudzotéstwa, ale nie ponowne malzestwo, jako wole
Bozg z powodu zatwardziafoSci serca (s. 36). W dalszej czgéci rozdziatu Selge kon-
frontuje nauczanie i kanoniczny porzadek o nierozerwalnoéci malzefistwa w histo-
rycznej perspektywie od pierwotnego Kosciofa do czasu Reformacji. Autor dostrze-
ga poczatkowe wahanie Kosciota rzymsko-katolickiego co do tego przymiotu, nie-
jednolito$¢ opinii Ojcéw Kosciola, rdzng praktykg na 6wezesnym Wschodzie i Za-
chodzie oraz pdzniejsze bardziej doktrynalne wypowiedzi papiezy. Innocenty I1I wy-
raznie juz stwierdza — zauwaza Autor ~ ze wzbronione jest rozwiazywanie mal-
zefistw, ktbre zostaly waznie zawarte. Podobnie tez Dekret dla Ormian z 1439 r. wy-



[15] RECENZIJE 297

dany na Soborze Florenckim poucza o nierozerwalnosci malzenstwa, gdyz wyraza
ono nierozerwalny zwiazek Chrystusa z Kosciolem, dlatego tez w wypadku cudzoi6-
stwa nie wolno zawrze¢ innego malzenstwa, chociaz dozwolona jest separacja. Na-
uka wspomnianego soboru stala si¢ odtad podstawa teologicznego rozumienia, ze
wazny i dopelniony zwiazek malzenski realistycznie odzwierciedla zwigzek Chrystu-
sa z Kosciotem. To spowodowalo rowniez pewng sakralizacje umowy malzenskiej,
a nierozerwalno$é stata si¢ obowiazkiem maizefiskim jako wspolnoty cafego zycia.
Rozdzial II (ss. 77-192) podejmuje kwesti¢ rozumienia malzenstwa i wezla
w koncepcji protestanckiej. Autor zaznacza, ze M. Luter nie podzielat katolickie-
‘go pogladu o przynaleznosci malzenstwa do porzadku odkupienia i ustanowienia
go przez Chrystusa, ale byl zdania, ze malzefistwo nalezy do porzadku stworzenia.
Ta koncepcja byla dla Lutra tak przekonywujaca, ze wypowiedzi z Nowego Testa-
mentu o malzenistwie byly nieistotne. Propagowatl on wigc maltzefstwo jako insty-
tucje porzadku naturalnego, o charakterze spolecznym i sakralnym, ale pozbawio-
nej charakteru sakramentalnego, chociaz sadzit, ze malzefistwo jest obrazem
Chrystusa i Kosciota (ss. 87-90). Co do nierozerwalno$ci malzefistwa — jak wynika
z recenzowanego studium — to uwazal iz zwiazek jest nierozerwalny ze swej natu-
ry, ale z wyrazonej w PiSmie $w. woli Bozej dozwolone jest jego rozwigzanie i Lu-
ter tego sie trzymal. W tej protestanckiej koncepcji nierozerwalno$é jest jednak
nie tylko jakim$ idealem, ale jest ona wewnetrzna rzeczywistoscia zwigzku ducha
milosci i nadziei chrzedcijarfiskiej dwoch oséb pobtogostawionych przez Boga.
Malzenstwo jawi si¢ jako wspolnota calego zycia, ale nie w kategoriach prawnych,
lecz egzystencjalnych, bowiem jest wypetnieniem planu Boga Stwércy. Mimo to
Luter opowiedzial si¢ za §wieckim charakterem malzenstwa, podlegajacego prawu
cywilnemu, a to nie wynikato z odrzucenia sakramentalnodci, jak wielu autoréw
sadzilo, ale z faktu iz przez grzech pierworodny stracito bezposrednia zalezno§é
od Stworcy (ss. 84-85, 107). Skoro grzech uniemozliwia poznanie prawa Bozego,
to wiadza pafnstwowa byfa kompetentna do jego wyktadni i do czuwania nad reali-
zacja Dekalogu w $wiecie. Do jurysdykeji KoSciota nalezal za$ caly zakres we-
wnetrzny — sumienia, mial on réwniez czuwaé nad zbawieniem matzonkéw, bo-
wiem przez wiar¢ moze ono przyczynia¢ do ich u§wigcenia. W dalszej cze$ci Autor
przybliza ustalenia i rezultaty roéznych dyskusji gremiéw migdzywyznaniowych
w Niemczech i Szwecji, zwlaszcza co do rozumienia nierozerwalnosci maltzenstwa.
Z nich wynika, ze zasadniczo inne wsp6lnoty opowiadaja si¢ za nierozerwalnoscia,
chociaz rozumieja ja jako egzystencjalne zadanie malzenskie wynikajace z porzad-
ku Bozego i Jego woli. Rozwdd jest porzuceniem tego porzadku i okreslaja go
w kategoriach ostatecznych rozwigzan. Czlowiek osobiScie odpowiedzialny jest
wobec Boga za rozwigzanie matzefistwa, a wladza $wiecka tylko publicznie stwier-
dza, ze wezel zostal rozwiazany zgodnie z Pismem §w. Ponowne malzefistwo jest
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zakazane, ale nie absolutnie. Jednak zadaniem pasterzy i wspdlnoty wyznaniowej
winna by¢ troska o zawrdcenie malzonkéw z tej grzesznej drogi (ss. 146-148).
Z przedlozenia tez wynika, ze prowadzony dialog dai pewne konkretne ustalenia,
ktore zblizyly wspolnoty w tych kwestiach.

W trzecim rozdziale (ss. 193-305) uwaga Autora eksploruje ku pokazaniu
wspolczesnej ewolucji mysli co do katolickiego ujgcia malzefistwa i jego trwaloéci.
Rozpoczyna od pokazania Soboru Trydenckiego jako katolickiej odpowiedzi na
teologi¢ malzefistwa reformacji, by pZzniej wnikliwie przedstawi¢ konfrontacje my-
§h katolickiej ze Swieckim ujeciem malzenstwa i wkiad papiezy, a zwlaszcza Piusa
X1 i Piusa XII, w obronie nierozerwalnosci tej instytucji. Dalszym etapem rozwoju
jest pokazanie nauki Vaticanum H, Humanae vitae, Familiaris consortio, Katechi-
zmu Kosciota Katolickiego, ponadto recepcji mysli posoborowej w Synodach Nie-
mieckich i tresci listu Biskupow z 1998 r. Wreszcie przybliza sig normy KPK z 1983
r. w aspekcie malzefistwa jako wspdinoty calego zycia. Przeprowadzona refleksje
konkluduje Autor przekonaniem, ze wymienione dokumenty wyraZnie wiaza wiare
nupturientéw w Jezusa Zbawiciela jako istotny punkt odniesienia dla teologiczne-
go wyjadnienia nierozerwalno$ci malzefstwa. Z kolei w mitosei znajduje ona swoje
najglebsze uzasadnienie, a pomoc w realizacji jest w fasce Bozej. Wiara w Chrystu-
sa nupturientdw jest wigc fundamentem dla malzefistwa jako wspolnoty zycia.
Mozna postawi¢ pytanie, a co z nierozerwalnoScia malzenstwa, gdy osoba jest
ochrzczona a niewierzaca? Czy wowczas nie ma oparcia o ten fundament?

Wreszcie ostatni rozdzial (ss. 306-371) przedstawia koncepcje doktrynalnego
projektu rozjasniajacego (ujmujacego) rzeczywistos¢ nierozerwalnosci wezla moz-
liwego do przyjecia [tak sadzi Autor] ze strony Kosciofa katolickiego i Ewangelic-
ko-Luterariskiego. Wspdlnoty tych ostatnio wymienionych koscioléw traktujac
zwigzek jako wspolnote calego zZycia, zgodnie z my$lg ich teologdw, tez widza go
jako rzeczywisto$¢ wiary. Stad konsekwentnie niewystarczajaca jest forma czysto
cywilna, ale nie dla maizefstwa jako takiego, lecz dla tak ukonstytuowanego w po-
rzadku stworczym (biore ciebie za meza /zong/ z reki Boga). Przez benedykcj¢ zo-
staje za$ potwierdzony fakt, ze sa ztaczeni na cate zycie i zachowujac nierozerwal-
no$¢ wezta wypelniaja wole Boza. Z kolei ze wspdiczesnych dociekan teologéw
katolickich wynika, zdaniem Selge, ze poglebienie trwalo$ci malzenstwa jako
stworczego dziela Bozego realizowanego w mitosci nupturientéw dobrze ja uza-
sadnia. Aktualnie podkreéla si¢ réwniez to, ze nupturienci sa powofani przez Boga
do realizacji stanu malzefiskiego i nie tylko przez zgode konstytuuja zwiazek ale
dzieki wierze otwieraja si¢ na dar Boga. Malzenstwo jest darem Boga i zarazem
zadaniem dla Slubujacych. Ale tez diakon czy kaplan nie jest tylko kwalifikowa-
nym $wiadkiem, lecz jest reprezentantem Chrystusa i Kosciota, ktdry obdziela Bo-
zym blogostawienstwem. Ten nierozerwalny zwiazek Chrystusa i Kosciola, ktdry
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usituja podjaé nupturienci w swoim malzenstwie, jest zadaniem, ktérego wypeinie-
nie opiera si¢ przede wszystkim na tasce i zaufaniu Bogu. Zatem malzefistwo jawi
si¢ jako miejsce szczegblnego powolania, w ktérym realizowane jest wola Boza
i dokonuje si¢ obdarowanie taskami. Wymiar prawny maizefistwa w tej konfigura-
¢ji jest tylko $rodkiem uksztaltowania ziemskiej rzeczywistosci.

Z. calosci refleksji wynikajg istotne ustalenia mianowicie, ze koncepcja matzef-
stwa jako wspoélnoty calego zycia jest akceptowana przez Koéci6l katolicki i przez
Koscioty Ewangelicko-Luteranskie. Akcentuje si¢ przy tym jednak przede wszyst-
kim wymiar teologiczny zwiazku, a nie prawny. Konsekwentnie takze nierozerwal-
no$¢ maizefistwa nalezy do rzeczywisto$ci wewngtrznej malzenstwa i tez jako kate-
goria teologiczna. Jest ona, jak wynika z rozwazan, wewnetrzng trescig porzadku
Bozego matzenistwa a nie jakg$ nowg normg gloszong przez Jezusa. Porzadek Bozy
dla wierzacych jest imperatywem moralnym. Ale realia zycia, ktére trzeba uwzgled-
niaé, czyli rozwody i powtOrne malzefistwa, nie nalezy — zdaniem Autora — konfron-
towac¢ z nierozerwalnoscia malzefistwa w sensie dyspensowania od tego prawnego
przymiotu, ale bardziej akcentowaé praktyczne korzysci, ktore wynikajg z faktow,
gdy stwierdzi si¢ nieistnienie pierwszego malzefistwa w porzadku egzystencjalnym.
W tej optyce myslenia miesci si¢ takze postulat pod adresem prawa o stosowania ta-
kich narzedzi elastycznosci jak: stuszno$¢ kanoniczna, tolerancja i dysymulacja.

Konkludujac mozna stwierdzié, ze opracowanie K. Selge jest zasadniczo logicz-
na, spdjna, poglebiona i interesujaca publikacja. Czytelnik ma mozliwo$¢ poznania
podstawowych tez nauki ewangelicko-luterafskiej o matzefstwie, newralgiczne
punkty i owoce dialogu ekumenicznego. Jest to proba, zastugujaca na uznanie, po-
kazania stycznych punktdw doktryny katolickiej i protestanckiej co do koncepcji sa-
mego malzenstwa, jego istotnego przymiotu nierozerwalnosci oraz sakramentalno-
$ci. Sztuczna wydaje si¢ jednak, nie do kofica uzasadniona teza, ze z perspektywy
teologicznej prawie wszystko jest do uzgodnienia, natomiast prawo nie przystaje do
tej rzeczywisto$ci. Ponadto nie mozna argumentowac za przyjeciem tezy w ten spo-
sOb, ze wprawdzie doktrynalnie nie do korica jest uzasadniona, ale jest praktycz-
niejsza dla wspolnoty koScielnej. Czasami tez zdumiewa Autor jak instrumentalnie
mozna wykorzystywac dokumenty koscielne dla z géry powzietej tezy.

ks. Henryk Stawniak SDB

Zbigniew Suchecki (a cura di), Il processo penale canonico. Mursia 2000, ss. 374

Publikacja wydana w ramach Quaderni di Apollinaris - 3 stanowi zbi6r arty-
kuldéw opracowanych przez znanych i cenionych autoréw pod redakejg O. Zbi-



