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Krzysztof Orzeszyna, Urzad wikariusza biskupiego w prawie powszechnym
Kosciola taciiskiego, Lublin 2002, s. 192.

Dokumenty Soboru Watykanskiego II i prawodawstwo posoborowe wprowa-
dzity znaczne zmiany w pozycji prawnej biskupow diecezjalnych zaréwno na plasz-
czyznie Kosciola powszechnego, jak tez w ramach Kosciola partykularnego. Do-
warto$ciowaly one réwniez rolg i zadania biskupow tytularnych, zwlaszcza koadiu-
toréw i pomocniczych, a takze okrelily zadania réznych urzgdéw koscielnych par-
tycypujacych w wykonywaniu wiadzy biskupiej. Stalo si¢ to mozliwe dzigki
przyjetym przez Sobér zasadom zmierzajgcym do odnowy Kosciota, do ktdrych
niewatpliwie nalezy zaliczy¢ zasadg decentralizacji wladzy. Zmienione rozumienie
wladzy i nowy podzial odpowiedzialnoSci za Kosci6l znalazly odzwierciedlenie
w roznych plaszczyznach hierarchicznego ustroju Kosciota, m.in. w Kosciele party-
kularnym. W diecezji zmiany zwigzane z autorytetem wiadzy biskupiej mozna
przesledzi¢ na przykladzie wprowadzonego przez Sobdr urzgdu wikariusza bisku-
piego, wskazujac przy tym na réznorodne potrzeby Kosciola partykularnego,
ktére mozna zaspokoié¢ dzigki powotaniu wspomnianego urzgdu. Ze wzgledu na
wysoka pozycje wikariusza biskupiego w diecezji pozyteczne wydaje si¢ blizsze po-
znanie tego urz¢du. Potrzebg opracowania problematyki prawnej z nim zwigzanej
dostrzegt Krzysztof O rz e s zy n a i uczynit to zagadnienie przedmiotem swojego
opracowania, ktoérego tytul brzmi: Urzqd wikariusza biskupiego w prawie powszech-
nym Kosciola laciriskiego. Trzeba na wstepie podkresli¢, ze zagadnienie nie jest by-
najmniej latwe, poniewaz wiaze si¢ Scile z eklezjologia, ktora stangla w centrum
zainteresowania prac ostatniego Soboru. W zwiazku z tym nalezy zauwazyé, ze
opracowanie posiada jednak charakter $ci§le kanonistyczny. Autor ograniczy! si¢
w swojej pracy jedynie do aspektu prawnego omawianego zagadnienia, pomijajac
podtoze eklezjologiczne urzgdu wikariusza biskupiego. Odwolanie si¢ do eklezjo-
logii z pewnoscia ubogacitaby prace ukazujac urzad wikariusza biskupiego w teo-
logiczno-kanonicznej rzeczywistosci Kosciota partykularnego.

Oceniajac jednak koncepcje badan K. O r z e s zy n y nalezy podkreslic, ze jest
ona oryginalna, a na gruncie polskim nowa, co potwierdza dolaczona bibliografia,
w przewazajgcej wigkszosci obcojgzyczna. Nadto nalezy dodaé, ze praca zostala
oparta na szerokiej bazie Zrodtowej, na ktora skiadaja sig teksty zwigzane z okre-
sem przygotowawczym Soboru Watykanskiego II /antepraeparatoria i praeparato-
ria/, schematy przyszlych dokumentéw soborowych /acta synodalia/, wreszcie do-
kumenty Soboru i prawodawstwa posoborowego, a takze schematy nowego Ko-
deksu Prawa Kanonicznego oraz odpowiednie kanony tegoz Kodeksu.

Publikacja K. O r z e s z y n y zawiera wykaz skrotow, wstep, cztery rozdzialy
merytoryczne, zakonczenie oraz bibliografig. Podzial na rozdzialy i podrozdzialy
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jest logiczny i przejrzysty. Pozostajg one korelatywne do tematu opracowania. Do
zalet recenzowanej pracy nalezy zaliczy¢ wnioski, ktére Autor zamieicit po
kazdym rozdziale.

We wstepie czytelnik otrzymuje wyjasnienie tematu, opis metody badan, uzasad-
nienie osnowy rozprawy oraz omdwienie wazniejszych zdaniem Autora doku-
mentéw Zrédiowych i innych pozycji bibliograficznych. Nalezy podkreslic, ze juz sam
wstep budzi zainteresowanie. Autor postawil w nim wiele pytan, na ktore staral si¢
udzieli¢ odpowiedzi w dalszej czesci rozprawy. Lektura calej dysertacji pozwala na
lepsze zrozumienie zasygnalizowanych kwestii, oraz oceng¢ osiagnigtych wynikow.

W pierwszym rozdziale, zatytulowanym Geneza urzedu wikariusza biskupiego,
Autor ukazuje ksztaltowanie si¢ urz¢du wikariusza biskupiego, jego charakteru,
znaczenia i zadaf. Dokonuje tego analizujac wnioski zgloszone na Sobor Waty-
kaniski II, prace komisji przygotowawczych, dyskusj¢ soborows, oraz dokumenty
finalne Soboru. Majac na uwadze ogromny material zawarty w doumentacji Vati-
canum II, ktéra liczy na dzi§ okolo 60 obszernych toméw, trzeba podkresli¢ wy-
sitek i wklad pracy Autora. Nie mniejsze uznanie budzi korzystanie z tekstow
tacifiskich. Autor wykazal w tym rozdziale, ze u podstaw ustanowienia urzedu wi-
kariusza biskupiego legla nowa eklezjologia Soboru dowartosciowujaca biskupow
pomocniczych oraz konieczno$¢ zwigkszenia skutecznosci pasterskiej postugi bi-
skupa diecezjalnego. Merytorycznie wykladnia Autora jest poprawna i pozwala
zrozumieé przedstawiong geneze urzedu wikariusza biskupiego. Lektura tegoz
rozdzialu nasuwa jednak pewne pytanie. Dlaczego Autor genez¢ urzedu wigze je-
dynie z pracami ostatniego Soboru, a pomija milczeniem odleglejsza historig
Kodciota i nie dostrzega w niej zadnych prototypéw omawianego urzgdu? Przy-
puszcza si¢, Ze zanim uksztaltowal si¢ urzad wikariusza generalnego, pomocy bi-
skupowi w zarzadzaniu diecezja udzielat wiasnie wikariusz biskupi, réwniez dawny
urzad archidiakona byl bardziej zblizony do urz¢du wikariusza biskupiego niz wi-
kariusza generalnego. W zwiazku z tym pojawia si¢ tu ciekawe zagadnienie
przestanek historyczno-prawnych, ktére spowodowaly umocnienie si¢ w struktu-
rze Kosciota partykularnego urzgdu wikariusza generalnego i zanik urzgdu wika-
riusza biskupiego.

W drugim rozdziale pt. Urzqd wikariusza biskupiego w prawodawstwie posoboro-
wym Autor zajmuje si¢ problematyka prawna zwiazana z urzgdem wikariusza bi-
skupiego, zawarta w posoborowym prawodawstwie koscielnym. Ogodlne sfor-
mulowania dekretu Christus Dominus dotyczace omawianego urzadu domagaly
si¢ blizszego okreslenia zwlaszcza takich kwestii, jak jego charakter prawny, za-
kres kompetencji, przymioty kandydata na ten urzad oraz pozycji prawnej wika-
riusza biskupiego podczas wakatu stolicy biskupiej. Autor przeanalizowat trzy do-
kumenty: motu proprio Ecclesiae Sanctae, instrukcje Ecclesiae Imago a takze Wy-
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tyczne Kongregacji Zakonow i Instytutéw Swieckich oraz Kongregacji Biskupow
Mutuae relationes. Sluszna wydaje si¢ uwaga Autora, iz normy wydane ad experi-
mentum przyczynily si¢ do glgbszego zakorzenienia tego urzgdu w strukturach
Kodciota partykularnego. PodkreSlenia rowniez domaga sie zwiezty wywod na te-
mat natury wiadzy wikariusza generalnego i biskupiego /s. 108 nn/.

Przedmiotem rozdzialu trzeciego Urzgd wikariusza biskupiego w projektach no-
wego Kodeksu Prawa Kanonicznego jest dalszy proces ksztattowania si¢ omawiane-
go urzedu. Ujawnil si¢ on w pracach nad schematami nowego Kodeksu. Komisja
kodyfikacyjna byla juz bogatsza o do§wiadczenia praktyczne w tym wzgledzie, jako
ze w niektérych krajach z wielkim pozytkiem juz funkcjonowat urzad wikariusza
biskupiego. Autor nie tylko szczegéiowo analizuje propozycje kanondéw zawartych
w poszczegdblnych schematach nowego Kodeksu, ale rowniez przedstawia przebieg
dyskusji nad proponowanymi zapisami. T3 droga dochodzi do stusznego wniosku,
ze wikariusz biskupi znalazt stale miejsce w strukturach Kosciofa partykularnego
jako wspdlpracownik biskupa diecezjalnego. Autor dostrzega rowniez szereg
szczegblowych kwestii dotyczacych pozycji i kompetencji wikariusza biskupiego,
ktore sformutowal we wnioskach koficzacych rozdzial. Sg to zwlaszcza relacje
mi¢dzy wikariuszem biskupim a generalnym oraz innymi instytucjami i osobami
w kurii diecezjalnej. Wydaje si¢ jednak, iz caly pierwszy podrozdziat pt. Prace ko-
misji kodyfikacyjnej nad przyszlym Kodeksem Prawa Kanonicznego Autor mogl bez
uszczerbku dla pracy pominaé lub umiesci¢ w przypisach, poniewaz jego tre§¢ nie
wigze si¢ bezposrednio z tematem rozprawy, a ponadto kwestie te sg wystar-
czajaco monograficznie opracowane.

Rozdzial czwarty, zatytulowany: Urzqgd wikariusza biskupiego w Kodeksie Prawa
Kanonicznego z 1983 r., zawiera analiz¢ norm kodeksowych dotyczacych zwiaszeza
kwestii mozliwosci ustanawiania urz¢du, zakresu kompetencji oraz zadah w sytu-
acji sede plena i sede vacante, a takze ustania wiadzy. Podkresli¢ nalezy trafnosé
uwag Autora dotyczgcych natury wladzy wikariusza biskupiego /s. 144 nn/ oraz nie
rozstrzygnietego do korica w prawie powszechnym problemu wzajemnych relacji
migdzy wiadzg wikariusza generalnego i biskupiego /s. 153 ny/.

W zakoriczeniu Autor podsumowuje osiagnigcia badawcze sugerujac, ze usta-
nowienie urzgdu wikariusza biskupiego przyczynito si¢ do uniknigcia napigé, jakie
w okresie przedsoborowym istnialy migdzy autorytetem biskupa diecezjalnego
a biskupa pomocniczego. ,Nowe rozwigzanie z jednej strony zapewnia jednos§¢
wladzy w Kosciele partykularnym, a z drugiej strony zapewnia skuteczno$¢ dziatan
pasterskich poprzez dekoncentracj¢ wladzy biskupa diecezjalnego, konieczna po
to, aby autorytet biskupi funkcjonowat dla rzeczywistego dobra wiernych” /s. 173/.
Trudno nie zgodzi€ si¢ z ta uwaga Autora, oby tylko znalazla swe stuszne odzwier-
ciedlenie w praktyce duszpasterskiej.
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Prezentowana ksiazka niewatpliwie nosi cechy dobrej monografii i przedstawia
duza warto§¢ naukowa. Usystematyzowany i merytorycznie poprawny wyktad
sprawia, ze praca stanowi cenne studium z zakresu ustroju Kosciota partykularne-
go przyczyniajac si¢ do poglebienia zagadnieft niezwykle waznych w Zyciu tegoz
Kosciola. Moze tez mie¢ ona wielkie znaczenie praktyczne. Sposéb przeprowa-
dzenia analizy zagadniefi oraz zakres wykorzystane] literatury §wiadcza o duzej
erudycji Autora. Jest to zatem kolejny, dojrzaly glos kanonisty ubogacajacy polska
kanonistyke.

Ks. Jozef Wroceriski SCJ

Giovanni Ciccola OFMConv., Poradnik spowiednika. Cenzury, nieregularnosci
i przeszkody w Kodeksie Prawa Kanonicznego, Krakéw 2000, s. 62.

Jan Pawet IT w swoim Liscie na Wieki Czwartek w 1986 r. skierowanym do ka-
planéw, a wezesniej w Adhortacji Apostolskiej Reconciliatio et paenitentia (1984),
bardzo podkresla potrzebe postugi jednania grzesznych z Bogiem i Kosciolem
w sakramentalnej postudze.

Kaptan moze otrzyma¢ upowaznienie do rozgrzeszania z mocy samego prawa
lub tez przez specjalny akt udzielenia ze strony kompetentnej wladzy (zob. kan.
966 §2 KPK). Wierni jednak, przez popelnienie wykroczen przewidzianych pra-
wem, wchodza w rzeczywisto$¢ obwarowang karami. Kara koscielna suponuje po-
wazne wykroczenie moralne, czyli grzech cigzki. O ile kara zabrania przyjmowania
sakramentéw, o tyle réwniez penitent nie moze w zasadzie otrzyma¢ rozgrzeszenia
sakramentalnego z grzechéw. W takich sytuacjach, aby wierny nie musiat pozosta-
wac w stanie grzechu cigzkiego przez czas nieokreslony, prawodawca powszechny
przewiduje mozliwo$¢ w pierwszej kolejnosci uwolnienia od kary w zakresie ze-
wnetrznym, a potem dopiero od grzechu w zakresie sakramentalnym. Tak upo-
rzadkowany bieg sprawy powoduje, ze znika ograniczenie wladzy spowiednika,
gdyz nie ma juz wtedy kary. Nalezy rowniez dodaé, ze w wypadku gdy kara kosciel-
na nie zabrania przyjmowania sakramentéw (np. suspensa), spowiednik moze roz-
grzeszy¢ z zaciagnigtej przez penitenta winy moralnej (grzechu), nie uwalniajac go
jednak od kary.

Ksigzka o. Giovanniego Ciccola franciszkanina, od ok. 20 lat spowiednika
w Penitencjarii Apostolskiej jest doskonala pomoca dla wszystkich postugujacych
w konfesjonatach. Juz sam tytul wskazuje na charakter tej publikacji, ma stuzy¢ ja-
ko poradnik. W pierwszych zdaniach czytamy: Problem zostanie omdwiony
w aspekcie jego uzytecznosci dla kaptana spowiednika. Nie ma ona ani wstepu, ani



