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go OO. Redemptorystéw w Tuchowie; ks. prof. Z. Suchecki z Wydziaiu Prawa Ka-
nonicznego Uniwersytetu Lateranskiego w Rzymie; ks. prof. R. Sztychmiler z Wy-
dziaiu Prawa Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie; prof. J. Zabtoc-
ki z Wydziaiu Prawa UKSW i ks. prof. B. W. Zubert z Wydziaiu Prawa, Prawa Ka-
nonicznego i Administracji KUL.

Lektura przytoczonych wyzej z tytuiow przediozefi i artykutéw, jakze meryto-
rycznie waznych i bogatych, jest bardzo interesujgca i odkrywcza, stad warto sie-
gna¢ do prezentowanej ksiegi jubileuszowej, ktora jest kopalnig wiedzy z zakresu
réznych dziedzin prawa kanonicznego. Wielo$¢ zebranych opracowan ujetych
w jednym tomie ito znaczacych autoréw, podejmujacych aktualne iwazne tematy
kanoniczne, teoretyczne ipraktyczne, daje czytelnikowi mozliwos$¢ dotarcia do fa-
chowej wiedzy prawniczej i jednoczes$nie przybliza osobe Dziekana Wydziatu Pra-
wa Kanonicznego UKSW w Warszawie.

Stad z uznaniem nalezy odnies¢ sie do podjetej przez Wydziat Prawa Kanonicz-
nego UKSW, a szczegoélnie redaktorow ksiegi - ks. prof. Jozefa Wrocenskiego -
prodziekana Wydziatu, dr Bozeny Szewczul i ks. mgr Andrzeja Orczykowskiego,
inicjatywy zredagowania i wydawania tego rodzaju publikacji, ktéra zauwaza i pod-
kresla dorobek naukowy i dydaktyczny oraz zastugi tego komu jest dedykowana,
promuje $rodowisko uniwersyteckie i wydziatowe oraz jego pracownikéw nauko-
wych, a takze ubogaca polski rynek wydawniczy. Wazna jest takze dla Srodowiska
Ksiezy Marianéw, z ktdrego wyrdést Jubilat i ktére reprezentuje na Uniwersytecie.

Ks. Janusz Grezlikowski

Zbigniew Janczewski, Ustanawianie szafarzy sakramentéw Swietych w Kosciele ta-
cinskim i KoSciotach wschodnich, Warszawa 2004, ss. 310.

Chrystus zaktadajgc Kosciot jako wspdlnote zbawczag wyposazyt go jednocze-
$nie w $rodki zapewniajace istotne formy jego zycia i umozliwiajace realizacje zba-
wienia. Do nich zaliczy¢ nalezy sakramenty, ktére niosa ze sobg wewnetrzng taske,
udzielang przez ich sprawowanie, czyli wprowadzaja w obszar zycia nadprzyrodzo-
nego. Tak wiec przez sakramentalne znaki wsp6lnota KoSciota sie realizuje prowa-
dzac do zbawienia. Ciagle nowi ludzie sg do niej przyjmowani, a bedacy juz jej
cztonkami uzyskuja petniejsze w niej uczestnictwo. Sakramenty obejmujg wszyst-
kie wazniejsze etapy i momenty zycia chrze$cijanina. Stad tez niezmiernie wazng
sprawg jest wprowadzanie wiernych w ten obszar zycia nadprzyrodzonego, czyli
sprawowanie sakramentéw, albo inaczej ich szafarstwo. W zwigzku z tym cieka-



wym zagadnieniem badawczym jest sama osoba szafarza, czyli kto do tej postugi
byt powotywany i jakie musiat spetnia¢ kryteria. Wiadomo, ze sakramenty zostaty
ustanowione i przekazane Kosciotowi przez samego Chrystusa. Stad tez ich szafa-
rze pojawili sie w Kosciele od samego poczatku jego istnienia. A zatem ustanawia-
nie szafarzy sakramentdw nalezy wigzac¢ z bezposrednim nakazem Jezusa Chrystu-
sa, ktéry wskazat na konkretne osoby majgce kontynuowaé Jego misje zbawcza,
ale tez niemata role w kwestii sprawowania sakramentéw, w tym osoby szafarza,
odegrata tradycja apostolska, a pézniej tradycja chrze$cijanska. Historia KoS$ciota
potwierdza, ze obrzedy sprawowania niektérych sakramentéw ulegaty w ciggu
wiekow licznym modyfikacjom.

Znajomo$¢ wyzej wspomnianych modyfikacji posréd wiernych, a nawet w $ro-
dowisku kanonistycznym, nie jest zbyt wielka. Nadto nalezy zaznaczy¢, ze opraco-
wania z zakresu prawa o sakramentach, z wyjatkiem sakramentu matzenstwa, na-
lezg do rzadkosci tak w polskiej jak i $wiatowej kanonistyce. W Polsce badania
w tej materii prowadzi w zasadzie jedynie ks. prof. Marian Pastuszko, kierownik
Katedry Prawa o Sakramentach na Wydziale Prawa Kanonicznego TJKSW. Do-
brze sie wiec stato, ze ks. Zbigniew Janczewski, adiunkt wspomnianej Katedry,
podjat trud opracowania zagadnien dotyczacych ustanawiania szafarzy sakramen-
tow Swietych w tradycji KoSciota tacinskiego i Kosciotéw wschodnich, w tym takze
nie katolickich. Niektérzy bowiem szafarze byli powotywani jeszcze w okresie jed-
nosci Kosciota, inni za$ juz po podziatach. Autor jednak nie zamierza przeciwsta-
wiac problemu ustanawiania szafarzy w Kosciele tacinskim iw Kosciotach wschod-
nich, ale jedynie ukaza¢ go w sposéb bardziej catoSciowy i usystematyzowany. Sta-
wia natomiast sobie za cel ukazanie ztozonego procesu formowania sie dyscypliny
koscielnej w zakresie ustanawiania szafarzy /s. 14/ i zmierza do odpowiedzi na py-
tanie, kto, kiedy, kogo i jakim ustanowit szafarzem poszczeg6lnych sakramentéw?
Autor formutuje tez pytanie dotyczace ewentualnego powotywania nowych szafa-
rzy sakramentéw w przysztosci. Stusznie zaktada, ze sprawowanie sakramentéw
musiato mie¢ bezposrednie odniesienie do osoby i nauczania Jezusa Chrystusa
oraz Apostotdw. Zmieniajace sie uwarunkowania duszpasterskie, jak sie wydaje,
takze musiaty mie¢ wptyw na te kwestie. Stad tez na decyzje o powotywaniu w hi-
storii KoSciota konkretnych os6b do petnienia postugi szafarzy wptywaty, obok ra-
cji cisle duszpasterskich, przede wszystkim racje natury dogmatycznej /s. 15/.

Recenzowane dzieto skitada sie z siedmiu rozdziatéw, poprzedzonych Wyka-
zem Skrétéw i Wstepem. Zamyka za$ je Zakonczenie i Bibliografia oraz streszcze-
nie w jezyku angielskim. Wstep wystarczajagco zapoznaje czytelnika z zagadnienia-
mi bedacymi przedmiotem refleksji naukowej. W kazdym z rozdziatéw, z wyjat-
kiem rozdziatu si6dmego, ktéry ma charakter bardziej ogdlny, przewija sie gtéwna
problematyka dzieta, mianowicie ustanawianie szafarzy wedtug kolejnosci sakra-



mentéw $wietych, z tymze w rozdziale czwartym zostaty omoéwione dwa sakramen-
ty: pokuty i pojednania oraz namaszczenia chorych. W rozdziale si6dmym, r6znig-
cym sie swa trescig od pozostatych, znajdujemy probe wyjasnienia kilku wybranych
zagadnien wigzacych sie z kwestig ustanawiania szafarzy. Wydaje sie, ze ten roz-
dziat mogtby stanowi¢, o nieco zmienionej tematyce, rozdziat wprowadzajacy,
gdyz brak takiego rozdziatu zauwaza sie w strukturze pracy.

Autor swoje badania, za co nalezy wyrazi¢ uznanie, opart na analizie niezwykle
bogatego materiatu Zrédtowego zamieszczonego w bibliografii /s. 277-292/. Wyko-
rzystat tez imponujacg ilo$¢ réznojezycznych publikacji /s. 292-308/. Problematyka
ustanawiania szafarzy poszczeg6lnych sakramentéw omawiana jest w aspekcie hi-
storycznym, a cytowane dokumenty sg przywotywane w porzadku ich powstawa-
nia. W ten sposéb Autor przyjat pewien staty schemat analizy badawczej: doku-
menty i Swiadectwa z czas6w apostolskich, ze starozytnosci chrzescijanskiej, usta-
wodawstwo $redniowieczne, dokumenty i $wiadectwa z przed Soboru Trydenckie-
go, przepisy Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r., postanowienia Il Soboru
Watykanskiego, Kodeks Jana Pawta Il, Kodeks Kanonéw Kos$ciotdéw Wschodnich
i wreszcie wspotczesne dokumenty Stolicy Apostolskiej.

W rozdziale pierwszym Autor skoncentrowat sie na ustanawianiu szafarzy sa-
kramentu chrztu. Omawia najpierw ustanowienie biskupa, jako nastepcy Aposto-
téw, szafarzem zwyczajnym tego sakramentu, dowodzac, ze wraz z rozwojem tery-
torialnym Koéciota i wzrostem liczby wiernych zmalaty fizyczne mozliwosci udzie-
lania chrztu przez biskupa. Jego rola zmienita sie i stat sie on w swojej diecezji au-
torytetem nadzorujagcym udzielanie chrztu przez innych szafarzy. W $wietle obo-
wigzujgcego prawa biskup jest gtbwnym szafarzem chrztu dorostych. Ks. Zb. Jan-
czewski stusznie tez zauwaza, ze diakoni zostali ustanowieni szafarzami chrztu juz
w czasach apostolskich, chociaz nie sprawowali go w sposéb uroczysty. Zabrakto
jednak Autorowi konsekwencji w ustaleniu czasu, w ktérym szafarzami chrztu zo-
stali prezbiterzy. Z pewnoSciag zostali oni upowaznieni do petnienia tej funkcji
o wiele wczes$niej niz wskazujg przytaczane dokumenty, tym bardziej, iz diakoni
byli nimi od czaséw apostolskich. Dalsza cze$¢ rozdziatu zostata poSwiecona kry-
stalizowaniu sie dyscypliny dotyczacej ustanawianiu szafarzy $wieckich, nawet nie
nalezacych do Kosciota katolickiego. Autor w tym rozdziale poruszyt i wyjasnit kil-
ka ciekawych kwestii dyskutowanych w przesztosci, a zwigzanych z omawiang ma-
terig, np. mozliwo$¢ udzielania chrztu przez kobiete /s. 50-53 i 55/, przez rodzicéw
/s. 53 155/, heretyk6w /s. 56-64/, czy tez mozliwo$¢ udzielania chrztu samemu sobie
/s. 53-54/.

Z kolei w rozdziale drugim Autor poddat analizie problem ustanawiania szafa-
rzy sakramentu bierzmowania podkre$lajac, ze pozycja biskupéw jako szafarzy
bierzmowania nie podlegata dyskusji w Kosciele, byli oni bowiem nastepcami



Apostotéw. Natomiast rola prezbiteré6w w tej materii byia rézna na Zachodzie
i Wschodzie. Autor dowodzi, ze prezbiterzy stali sie szafarzami bierzmowania
okoto 111 wieku, kiedy réwnoczeénie udzielano sakramentu chrztu i bierzmowa-
nia. Mniej wiecej od wieku V praktyka ta zaczeta zanika¢ w Kosciele, stad tez pre-
zbiterzy powoli tracili swoje uprawnienie. Dopiero Sobér Watykanski Il ustanowit
prezbiteréw nadzwyczajnymi szafarzami bierzmowania. Na Wschodzie natomiast
prezbiterzy pozostali zwyczajnymi szafarzami sakramentu bierzmowania i miato
to swoje uzasadnienie w starozytnym zwyczaju.

Rozdziat trzeci zostat poswiecony szafarzom Eucharystii i zostat podzielony na
dwie czesci. W pierwszej Autor traktuje o ustanawianiu szafarzy sprawujacych
i udzielajacych Eucharystie, w drugiej za$ o szafarzach Komunii $w. Szafarzami
Eucharystii byli od samego poczatku biskupi jako nastepcy Apostotéw. Na przeto-
mie | i Il wieku szafarzami tego sakramentu zostali prezbiterzy, kiedy biskupi za-
czeli ich ustanawia¢ jako swoich pomocnikéw. W tym tez mniej wiecej czasie dia-
koni i wierni $wieccy zostali ustanowieni szafarzami udzielajgcymi wiernym Eu-
charystii, np. osoby Swieckie zanosity Komunie $w. chorym iwiezniom. W niedtu-
gim jednak czasie /IV-V w./ zaczeto ograniczac tego rodzaju praktyki, az do ich za-
przestania. Diakoni pozostali nadzwyczajnymi szafarzami Komunii $w. Dopiero
Sob6r Watykanski Il ustanowit diakona zwyczajnym szafarzem Komunii $w. i do-
puscit wiernych $wieckich do jej udzielania w nadzwyczajnych sytuacjach. Autor
w podsumowaniu tego rozdziatu poruszyt problem ewentualnej mozliwosci usta-
nowienia wiernych $wieckich szafarzami sprawujacymi Eucharystie z racji braku
kaptanéw. Chociaz stanowisko KoS$ciota w tej materii jest klarowne, to jednak za-
proponowat On rozwigzanie polegajgce na tym, ze w takiej sytuacji mozna bytoby
obnizy¢ wymogi stawiane obecnie kandydatom do Swiecen /s. 160/. Autor jednak
nie wyjasnia jakie, obecnie obowigzujgce wymogi, nalezatoby usung¢. Czyzby su-
gerowalt, ze niektére z nich sg zbyt ucigzliwe?

W czwartym rozdziale ks. Janczewski omoéwit ustanawianie szafarzy sakramen-
téw uzdrowienia, czyli pokuty i namaszczenia chorych. Sprawowanie sakramentu
pokuty zawsze byto wigzane z wykonywaniem wiadzy $wiecen. Proby sprawowania
tego sakramentu, przez osoby nie posiadajace Swiecen nigdy nie byly uznane przez
Kos$ciot. Tak wiec postuge jednania sprawowali biskupi jako nastepcy Apostotdw,
przewodniczac obrzedom pokutnym, a takze prezbiterzy, zastepujgc biskupdéw.
Stusznie Autor zauwaza, ze prezbiterzy zostali ustanowieni szafarzami sakramen-
tu pokuty, gdy tylko sie pojawili w Kosciele /s. 166/. Podobnie, jesli chodzi o sakra-
ment namaszczenia chorych, jego szafarzami od poczatku byli biskupi jako nastep-
cy Apostotéw. Mozna tez przyjaé za Autorem, ze szafarzami byli rowniez prezbite-
rzy. Jasne dowody w tej materii pochodzg jednak dopiero z IV wieku. Problem za-
uwazony przez Autora dotyczy mozliwosci sprawowania tegoz sakramentu przez



osoby Swieckie w pierwszych wiekach chrze$cijanstwa. Autor powoiuje sie na do-
kumenty, ktére potwierdzajg takg praktyke, ale tez zaraz podkre$la, ze tego rodza-
ju praktyki prawdopodobnie nie byty uznawane za sakramentalne, tym bardziej, ze
sprzeciwiali sie temu p6Zniejsi papieze.

W rozdziale pigtym, poswieconym sakramentowi $wieceni, Autor powotuje sie
na liczne dokumenty uzasadniajac pozycje biskupa jako szafarza tego sakramentu.
Problem stanowi jednak mozliwo$¢ udzielania $wiecen przez prezbiteréw, o czym
mamy wzmianki juz na kartach Nowego Testamentu /przekazanie wtadzy kaptan-
skiej Tymoteuszowi/. Jak stusznie podkresla, ze pod terminem ,,prezbiterzy” nale-
zy mie¢ jednak na uwadze biskupéw, nie za$ prezbiteréw w dzisiejszym tego stowa
znaczeniu. Problem jednak istniat, poniewaz przytaczane in extenso przez Autora
dokumenty wyraznie Swiadcza o udzielaniu przez papiezy w okresie $redniowiecza
np. niektdrym opatom przywileju szafarstwa $wiecen. Co wiecej Autor powotuje
sie na spdr teologoéw z tamtych czaséw na temat uznania wtadzy papiezy nad usta-
nawianiem prezbiter6w szafarzami Swiecen.

Wreszcie rozdziat szésty, ktéry zostat podzielony na dwie czesci, dotyczy szafa-
rzy sakramentu matzenstwa. Autor podkresla na wstepie istnienie dwdch réznych
tradycji - Kosciot tacinski i Koscioty wschodnie - w ktérych rézne osoby sg uzna-
wane za szafarzy tego sakramentu. W Kosciele tacinskim, jak Autor zauwaza,
przez pierwszych pieé¢ wiekéw prezbiterzy nie uczestniczyli w obrzedach $lubnych.
Dopiero jednak w IX wieku pap. Mikotaj | wskazat posrednio na matzonkéw jako
na szafarzy; bezposrednio za$ dopiero pap. Pius X 11 w 1941 roku. Stad tez Ks. Jan-
czewski stawia wniosek, ze skoro Chrystus nie wskazat wprost na szafarzy tego sa-
kramentu, tak wiec matzonkowie niejako pos$rednio zostali uznani za szafarzy
matzenstwa. W Kosciotach wschodnich wytworzyta sie nieco inna praktyka. Poczy-
najac od wieku IV kaptani udzielali nowozeficom btogostawienstwa. Za tg prakty-
kg poszty przepisy synodalne uznajac kaptana za szafarza sakramentu matzenstwa.
Tak tez stanowi Kodeks Kanonéw Kosciotdw Wschodnich.

Ostatni, si6dmy rozdziat stanowi préobe wyjasnienia kilku wybranych zagadnien
zwigzanych z problematyka ustanawiania szafarzy sakramentéw. Zainteresowania
Autora skoncentrowaty sie na wtadzy ustanawiania szafarzy i warunkach waznego
sprawowania sakramentéw. Objasnit tez prawne znaczenie terminéw: szafarz sa-
kramentéw, szafarz zwyczajny i nadzwyczajny. Wydaje sie, ze tego rodzaju rozwaza-
nia bytyby dobrym rozdziatem wprowadzajagcym. Szkoda wiec, ze zostaty umiejsco-
wione w rozdziale kofnczacym.

W obszernym zakonczeniu/11stron/ Autor w spos6b wrecz drobiazgowy zebrat
wszystkie wnioski swoich dociekan naukowych. Co wiecej stawia tez pytanie
0 mozliwo$¢ ustanawiania w przysztosci nowych szafarzy czy tez ustanowienia nie-
ktérych szafarzy nadzwyczajnych zwyczajnymi lub odwrotnie?/s. 275/. Powotujac



sie na dotychczasowag historie zagadnienia, formutuje odpowiedZ pozytywng, argu-
mentujac to np. wzgledami ekumenicznym. Nalezy zauwazy¢, ze postawione pyta-
nie jest bardzo ciekawe. OdpowiedzZ za$ wielce uproszczona, ale ta kwestia nie sta-
nowita przeciez przedmiotu badan. Mysle tez, ze obawy Autora dotyczace ,,dotkli-
wego braku ksiezy”/s. 275/, sg nieco przedwczesne iprzesadzone.

Zaprezentowane opracowanie jest publikacjg wielce wartoSciowa, potrzebng
i godng polecenia. Posiada liczne walory naukowe iwiedzy praktycznej. W kanoni-
styce polskiej jest to pierwsze tak obszerne dzieto, porzadkujace kwestie ustana-
wiania szafarzy sakramentéw. Co wiecej oparte jest na bardzo bogatym i wyczer-
pujacym materiale zrodtowym, siegajacym poczatkéw Kosciota. Stanowi tez ono
znaczacy wkitad do nauki prawa kanonicznego w ogdle, gdyz w sposéb bardzo kla-
rowny przybliza proces historycznego ksztattowania si¢ i obecnego ksztattu insty-
tucji szafarza sakramentéw $wietych w Kosciele faciriskim i Kosciotach wschod-
nich. Autor nie pominat réwniez zagadnien trudnych, dyskusyjnych, a nawet kon-
trowersyjnych wypowiadajac wtasng, bardzo czesto dobrze uzasadniong i wywazo-
ng opinie. Sformutowat tez szereg ciekawych propozycji de lege ferenda. Opraco-
wanie ks. Zb. Janczewskiego posiada ogromne i aktualne znaczenie formacyjne,
gdyz dotyka trwajacej wséréd duchownych i wiernych $wieckich dyskusji co do
udziatu, zwiaszcza tych drugich w zyciu Kos$ciota. Dodatkowym walorem pracy jest
dotgczone streszczenie w jezyku angielskim.

Ks. J6zef Wrocenski SCJ

G. Moscarello, «Error qui versetur circa id quod substantiam actus constitu-
it» (can. 126), Studio storico - giuridico, Roma 2001, ss. 279

We wspoétczesnej kanonistyce jeden z wiodacych kierunkéw badan dotyczy re-
fleksji nad generalng teorig aktu prawnego. Problematyka aktu prawnego posiada
charakter wielowagtkowy. Dociekania bowiem kanonistow w tej dziedzinie nie
koncentruja sie wytacznie wokot analizy kwestii wptywu poszczegdlnych jego ele-
mentéw strukturalnych na jego niewaznos¢, lecz wigzg sie rowniez z refleksjg nad
jego wadami.

Znaczacy dorobek naukowy w tej dziedzinie powiekszyt sie o kolejng monogra-
fie. Tym razem idzie o publikacje napisang przez G. Moscarello, dotyczgcg kwestii
btedu co do substancji aktu prawnego. Nalezy jednoczes$nie dodac, iz prezentowa-
na pozycja jest doktoratem napisanym na Papieskim Uniwersytecie Gregorian-
skim w Rzymie.



