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DOKTORAT 
KS. BARTOSZA NOWAKOWSKIEGO

D n ia  17 październ ika  2006 r. n a  W ydziale P raw a K anonicznego  U niw ersy tetu  
K ardynała  S te fan a  W yszyńskiego w W arszawie odbyła się publiczna o b ro n a  pracy 
doktorsk iej ks. m gr B artosza  N ow akow skiego, abso lw enta  wyżej w ym ienionego 
W ydziału. D o k to ra n t p rzedłożył R adzie  W ydziału rozpraw ę pt. „W kład Księdza 
A ntoniego  Stankiew icza w dorobek myśli kanonistycznej w przedm iocie w ad zgody 
m ałżeńskiej p o d  rządam i K odeksu Jana Pawła IP ’. P raca  zosta ła  n ap isan a  p o d  k ie­
runk iem  ks. prof. U K SW  d r hab . H enryka  S taw niaka. W  ch arak te rze  recenzen tów  
wystąpili: ks. p rof. P W T  d r hab. W iesław  W enz (W rocław ) o raz  ks. p rof. d r  hab. 
W ojciech G óra lsk i (U K SW ).

W  czasach  obecnych  zm ian  ustro jow ych  i rozw oju  b a d ań  naukow ych, w ie lo ­
k ro tn ie  m am y do  czynienia  z odw oływ aniem  się do  ludzkiej egzystencji. Ta zaś 
je s t u k ie ru n k o w an a  n a  poszuk iw an ie  praw dy, na  ob iek tyw ną o cen ę  rzeczyw isto­
ści, w k tó rej zna laz ł się człow iek, p o d m io t p raw a, w ierny. O dp o w ied ź  n a  te  p o ­
szuk iw ania  s ta ra  się d ać  K ośció ł kato lick i, k tó ry  p o p rzez  rozw ijający  się  system  
p raw a  k an o n icznego , b a d an ia  naukow e i p rak ty k ę  sądów  kościelnych, dąży do 
precyzyjnego ksz ta łto w an ia  n o rm  k an o n iczn eg o  p raw a m a te ria ln e g o  i p ro c eso ­
w ego. N iew ątp liw ie, tak że  is to ta  b a d ań , dotyczy rów nież  praw dy, k tó rej co raz  
częściej -  szczególn ie  w o sta tn im  czasie -  po szu k u ją  w iern i w p ro cesach  o  n ie ­
w ażność m ałżeństw a. Praw dy, k tó ra  in teg ru je  się z d ro g ą  człow ieka i ch rześc ija ­
n in a  d o  p e łn i wiary. Ja k  się zauw aża, n iek tó rzy  w iern i -  z różnych  w zględów  -  
n ie  tra k tu ją  m ałżeń stw a  jak  sa k ram e n tu , czyli zgodn ie  z n au k ą  K ościo ła  k a to lic ­
k iego. K ie ru ją  się n a to m ias t p ryw atnym i celam i. P rob lem  ten  zn a jd u je  swe o d ­
zw ierc ied len ie  szczególnie w w yrokach  sądów  kościelnych, licznych o rzeczen iach  
T rybunału  R oty  R zym skiej. S tąd , ja k  p o d k reś lił p ap ież  B enedyk t X V I, pow aż­
nym  obow iązk iem  je s t s ta ran ie  się o  to , aby insty tucje  K ościo ła  w try b u n ałach  
staw ały się co raz  b liższe w iernym .

Z asadn iczy  k o rp u s  pracy  sk ład a  się z sześciu  rozdzia łów  poprzed zo n y ch : n o tą  
b ib lio g ra ficzn ą  Ks. A n to n ieg o  S tank iew icza, w ykazem  skró tów , b ib lio g ra fią  o raz  
w stępem . K ażdy z ro zdzia łów  pośw ięcony zo sta ł o sobnej w adzie  zgody, zaw iera  
także  k ró tk ie  w p row adzen ie  h isto ryczne, k tó re  o b e jm uje  najczęściej p o d staw o ­
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we za ło że n ia  poszczególnych  w ad  zgody o raz  o d n o śn e  k o n cep c je  Ks. A n to n ieg o  
S tankiew icza.

W e w stęp ie  A u to r w skazał zasadniczy cel, określony  także w ty tu le  dysertacji, 
m ianow icie ukazan ie  w kładu  naukow ego K siędza A n to n ieg o  Stankiew icza /o b ec­
n ego  D z iek an a  R oty  R zym skiej, w ielo le tn iego  jej au d y to ra , p ro feso ra  i w ykładow ­
cy rzym skich uczelni: U n iw ersy te tu  G reg o riań sk ieg o  o raz  U niw ersy te tu  Św iętego 
Krzyża; w 1967 r. także  a d iu n k ta  n a  W ydziale P raw a K anonicznego  A T K  w W ar­
szaw ie/ w d o ro b ek  myśli kanonistycznej dotyczącej w ad zgody m ałżeńskiej. P o d ­
k reślił jed n o cześn ie , że dysertacja  jes t syntezą  w spom nianego  d o ro b k u  naukow e­
go Ks. A n to n ieg o  S tankiew icza o raz  p rezen tac ją  pew nego e ta p u  b ad ań  i poglądów  
także innych, w ybitnych naukow ców  i badaczy  p raw a kanonicznego.

R ozdział pierw szy zatytułow any: „O so b a  i jej przym iot p rzed m io tem  fałszywe­
go  sąd u  w spó łm ałżonka”, do sta rcza  czytelnikow i w iele inform acji historycznych, 
k tó re  stały  się podstaw ą u k ład u  system atycznego obow iązującego kan. 1097 KPK. 
K ole jno  -  w dalszej części rozdziału  -  D o k to ra n t uw zględnił zag adn ien ie  k o n cep ­
cji osoby funkcjonującej n a  g runcie  KPK, in te rp re tac ję  a p a ra tu  po jęciow ego kry­
teriów  b łęd u  /directe, principaliter, intendatur, implicite/, zakres obiektyw ny i su ­
biektyw ny b łęd u , o k reślen ie  relacji: b łąd  a  w aru n ek  o raz  kw estie retroak tyw ności 
§ 2 w spom nianego  kan. 1097 K PK  i w łaściw e dow odzenie.

W  rozdziale  d rugim  pt. „P ró b a  w yjaśnienia kwestii spornych z kan. 1098 K PK  
przez  Ks. A n to n ieg o  S tank iew icza”, A u to r p rzedstaw ia  rozb ieżności stanow isk  n a ­
ukow ców  i sędziów , k tórzy in te rp re tu jąc  i ap liku jąc  now o w prow adzoną  do  K PK  
n o rm ę  kan. 1098, n ap o tykają  na  liczne trudnośc i. S tąd  D o k to ra n t p rezen tu je  i ze ­
staw ia ww. poglądy z op in iam i i stanow isk iem  Ks. Stankiew icza. Dotyczy to  
w szczególności kwestii in tencjalności i ch a ra k te ru  dz ia łan ia  p o d stęp n eg o  o raz  za ­
g ad n ien ia  re troaktyw ności. U k aza ł ko re lacje  jak ie  zachodzą pom iędzy  spraw cą 
p o d stęp u , a  jeg o  ofiarą.

R ozdział trzeci noszący tytuł: „W okół p rob lem atyk i k lauzuli d u m m o d o  non de- 
term inet voluntatem  z  kan. 1099 K P K ”, n ie je s t całościow ą analizą  zagad n ień  p o ru ­
szanych przez  n o rm ę  (w szczególności nie jes t w ykładnią zgody m ałżeńskie j). S ta ­
now i raczej sum aryczne zestaw ien ie  oryginalnych i innow acyjnych opinii D z iekana  
R oty  R zym skiej od n o śn ie  b łęd u  p raw nego  (jego istn ien ia, n a tu ry  i zak resu ) oraz  
re lacji kan. 1098 K PK  do  sym ulacji (kan . 1101§ 2 K PK ).

P rz e d m io tem  ro zd z ia łu  czw arteg o  p t. „F orm y  sym ulacji d o k o n a n e j pozytyw ­
nym  ak tem  w oli” je s t  p re z e n ta c ja  d o ro b k u  Ks. S tank iew icza  o d n o śn ie  fu n d a ­
m e n ta ln e g o  zag a d n ie n ia  sym ulacji (czyli pozy tyw nego  ak tu  w oli). N a  tym  g ru n ­
cie  an a lizu je  p o d  w zględem  teo re ty c z n o  -  p raw nym  m .in .: s łu szność  te rm in o lo ­
gii, w łaściw e fo rm y  o raz  re lac je  sym ulacji całkow ite j d o  kan . 1095 K P K  i kan. 
1103 KPK.
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W  ram ach  rozdziału  p ią teg o  pt. „Condicio jak o  e lem en t n iekom patyb ilny  z rze ­
czywistością m ałżeńską”, przedstaw ia  D o k to ran t podstaw y h istoryczne funkcjono­
w ania  w arunku  na g runcie  p raw a kanonicznego  -  tj. kan. 1102 w o dn iesien iu  do 
K PK  z 1917 r., system ów  praw a cywilnego o raz  dopuszczalności w aru n k u  w praw ie 
K atolickich  K ościołów  W schodnich. Skupia  się w obec wątpliw ości i ch a rak te ru  
w arunków  (m .in. trudnośc i na  płaszczyźnie duszpastersk ie j, społecznej i m oralnej 
o raz  n a  płaszczyźnie p raw a m ałżeńsk iego).

Z  kolei o sta tn i rozdział, szósty pt. „Przym us i bo jaźń  a n a tu ra ln a  skłonność 
osoby do  zaw arcia m ałżeństw a” jes t p rezen tac ją  stanow iska D z iekana  R oty  R zym ­
skiej od n o śn ie  p o ch o d zen ia  i podstaw  norm y kan. 1103 KPK, relacji vis i m etus  do 
w olności kw alifikow anej, c h a ra k te ru  bojaźni pow odującej w adę konsensu .

C ałość  pracy zam yka zakończen ie, w k tórym  A u to r w sposób  jasny i przejrzysty 
podsum ow ał wyniki swoich b ad ań  i w yciągnął w łaściw e wnioski.

O baj recenzenci w skazali pozytyw ne jak  i negatyw ne w alory dysertacji ks. m gr 
B artosza  N ow akow skiego i w  końcow ych w nioskach ocenili ją  jak o  odpow iadającą  
w ym ogom  staw ianym  przez p raw o rozpraw ie  doktorsk iej, tak  p o d  w zględem  m e­
rytorycznym  jak  i form alnym . Podkreślili też, że A u to r d obrze  zrealizow ał swe za­
m ie rzen ia  badaw cze.

R ada  W ydziału Praw a K anonicznego UKSW , biorąc pod  uwagę wyniki egzam inu 
doktorskiego, w alor naukowy przedłożonej pracy właściwy dla rozpraw  doktorskich, 
opin ie recenzen tów  o raz  pozytywny wynik obrony, nad ała  ks. B artoszow i N ow akow ­
skiem u stopień  naukowy d o k to ra  nau k  prawnych w  zakresie praw a kanonicznego.

H elena Pietrzak

D O K TO R A T 
K S. M ARKA M A K O W SK IEG O

D n ia  14 lis to p ad a  2006 r. na  W ydziale P raw a K anonicznego  U niw ersy tetu  K ar­
dynała  S te fan a  W yszyńskiego w W arszawie odbyła się publiczna o b ro n a  pracy 
d oktorsk iej ks. m gr M ark a  M akow skiego, abso lw enta  wyżej w ym ienionego Wy­
działu. D o k to ra n t przedłożył R adzie  W ydziału rozp raw ę pt. d o m in a c je  biskupów  
według K odeksu  Prawa K anonicznego z  1983 roku i konkordatów  obow iązujących”. 
P raca  d o k to rsk a  zo sta ła  n ap isan a  n a  W ydziale Praw a K anonicznego  U K SW  pod  
k ierunk iem  ks. p rof. d r  hab. Jó ze fa  K rukow skiego. R ecenzen tam i rozpraw y byli: 
ks. p rof. d r  hab. E dw ard  G óreck i (P W T  W rocław ) o raz  D ziekan  W ydziału ks. 
prof. U K SW  d r hab. Jó ze f W roceński.


