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prawne wewnatrz rodziny dominikanskiej, a takze poddat wnikliwej krytyce wszel-
kie proby utozsamiania rodziny dominikanskiej z Zakonem Kaznodziejskim. Jego
zdaniem zachowanie tozsamosci kazdej z grup tworzacych t¢ rodzing, staje si¢ nie-
zbg¢dnym warunkiem ich istnienia i dziatania. Recenzowana praca posiada tez du-
ze znaczenie praktyczne, poniewaz z pewnoscia bedzie ona wielce przydatna dla
innych instytutow zakonnych, ktére przeszly podobna droge ewolucji i borykajg
si¢ nadal z wieloma problemami dotyczacymi okre$lenia statusu prawnego wier-
nych $wieckich duchowo z nimi powigzanych. Nalezy tez zaznaczy¢, ze wyktadnia
poszczegOlnych zagadniefi zasluguje réwniez na pozytywna oceng. Autor dobrze
zrealizowal swoje zamierzenia badawcze. Lekture tego interesujacego opracowa-
nia mozna wigc zaleci¢ nie tylko kanonistom, lecz takze wszystkim innym zaintere-
sowanym problematykg zakonna, zwlaszcza osobom peiniacym rézne funkcje
w zarzadach instytutéw zakonnych i ich jednostek.

ks. Jozef Wroceriski SCJ

Artur Mezglewski, Anna Tunia, Wyznaniowa forma zawarcia malieristwa cywil-
nego, Wydawnictwo C. H. Beck, Warszawa 2007, ss. 227

Autorzy interesujgcego opracowania monograficznego to wykladowcy prawa
wyznaniowego na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Ich przygotowanie mery-
toryczne pozwala mie¢ nadziej¢ na fachowos¢ publikacji. Prezentowana monogra-
fia, jak wynika z przedmowy, jest systematycznym wykiadem oraz krytycznym
opracowaniem obowiazujacych przepiséw dotyczacych wyznaniowej formy zawar-
cia malzenstwa cywilnego. Aspiruje do opracowania krytycznego, starannie od-
mierzajgc w poszczeg6lnych kwestiach, jak bardzo rozwigzania sg odlegte od ide-
alu (s. IX). Z niedowierzaniem czyta si¢ takie wprowadzenie do lektury. Czyzby
byly niedokladnosci, luki i wadliwosci aktéw prawnych, ktore dotycza tak waznej
dziedziny zycia os6b, pafistwa i wspolnot wyznaniowych?

Praca skiada si¢ z dziesigciu rozdzialdow, wstepu i wnioskow koncowych oraz
wykazu skrotow i bibliografii prawniczej. Wsréd niej znajduja si¢ akty prawne po-
wszechnie obowigzujace, orzecznictwo, akty prawne i dokumenty zwigzkoéw wy-
znaniowych oraz dos¢ liczna literatura. Autorzy korzystaja, jak pokazuje spis pu-
blikacji, z opracowan wybitnych specjalistow, co tez podnosi warto$¢ ksigzki. Na
koncu publikacji zamieszczono indeks rzeczowy, ktory niewgtpliwie ulatwia szuka-
nie niektorych kwestii szczegétowych. Nalezy zauwazy¢ staranng szate graficzng
i fakt, ze ksiazke¢ wydalo znane i cenione wydawnictwo prawnicze C. H. Beck. '
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Po zarysie historycznym dotyczacym formy zawarcia malzefistwa w II RP i Pol-
sce Ludowej (rozdz. 1), autorzy przyblizaja przepisy wprowadzajace wyznaniows
forme¢ zawarcia malzefistwa (11), by nastepnie ustosunkowaé sie do kwestii mal-
zefistwa wyznaniowego w kontekscie jego skutkow cywilnych (I1I). Kolejnym pro-
blemem jest ustalenie pojecia ‘duchownego’ w ustawach wyznaniowych, wedlug
prawa o aktach stanu cywilnego i w KRiO (IV), a takze ustalenie przesianek ko-
niecznych i konstytutywnych zaistnienia matzenstwa cywilnego (V). Czynnosci po-
przedzajace i samo zawarcie malzefistwa to przedmiot kolejnych rozdzialow
(VI i VII). Dalsze tresci rozwazan stanowia: przekazanie przez duchownego za-
Swiadczenia o zawartym malzefistwie do USC (VIII) i sporzadzenie akty maizen-
stwa przez kierownika USC (IX). Wreszcie problematyka odpowiedzialnosci za
uchybienia zwigzane z zawarciem malzefstwa (X) zamyka systematyczny wykiad
podjgty przez autorow.

Zasygnalizowane wyzej tytuly tresci publikacji pozwalajg dostrzec jej logiczny
ukiad i caloSciowo$¢ podjetego tematu opracowania. Rozdzialy ksigzki wzajemnie
sic dopelniaja, autorzy objasniaja obowiazujace przepisy a takze krytycznie do
nich si¢ odnoszg. Poszczegdlne rozdzialy — warto to podkresli¢ — zawierajg ponad-
to cenne syntetyzujace podsumowania. W sumariach publikacji, ale nie tylko tutaj,
znajdujg si¢ wskazowki do koniecznych zmian. Chodzi tu zaréwno o zmiany de Je-
ge lata, jak i de lege ferenda.

"Autorzy prezentowanego opracowania przedstawiajg stanowiska poszczegol-
nych uczonych w analizowanych zagadnieniach, niejednokrotnie z nimi polemizu-
ja 1 bardzo czesto zajmuja wiasne stanowisko przedstawiajac przy tym doS¢ prze-
konujace argumenty. W nicktorych kwestiach mozna si¢ jednak z nimi nie zgodzié¢
np. odnosnie do postulowanego rozwigzania kwestii 0 obowigzku pouczenia nup-
turientéw o przepisach prawa polskiego dotyczacych malzenstwa i jego skutkow
(s. 150-156), argumentujac m. innymi, ze ‘duchowny nie jest osoba kompetentna
do instruowania w przedmiocie zawarcia malzenstwa cywilnego i jego skutkéw (s.
222). Nie mozna tez zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem, ze przepis nr 13 Instrukcji KEP
z 22.10.1998 r. w powigzaniu z nr 11) — jako niewykonalny - nie wigze zatem nup-
turientow. Stanowi on, ze ,,proboszcz nie moze zalatwia¢ formalno$ci zwigzanych
z zawarciem malzenfstwa, jezeli nic zostanie przedstawione wazne zaSwiadczenie
kierownika urzedu stanu cywilnego” (s. 156n).

Dla czytelnika bardzo wazng warstwa opracowania jest mozliwo$¢ poznania
rozwiazan prawnych w poszczegdlnych kosciotach wyznaniowych (o ile takie s3).
To pozwala czytelnikom dostrzec ich r6znorodnosé oraz ztozono$¢ omawianej ma-
terii. Lektura dzieta umozliwia poznanie samej instytucji matzefistwa we wspolno-
tach wyznaniowych, przygotowania do niego i warstwy prawnej, ktdra porzadkuje
malzenstwo. Autorzy publikacji umiejetnie wykorzystali akty prawne poszczegol-
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nych koSciolow pod okreslonym aspektem. Czytelnik przekonuje si¢ o tym niezbi-
cie, ze prawo KoSciola katolickiego najwszechstronniej ujmuje kwesti¢ wyznanio-
wej formy zawarcia malzefistwa cywilnego, a uregulowania konkordatowe w Pol-
sce, byly zasadniczym impulsem do innych zwiazkéw wyznaniowych. Ponadto akty
prawne wydane przez ustawodawcg polskiego w porozumieniu z innymi kosciola-
mi opieraj3 si¢ na rozwigzaniach wypracowanych z Kosciotem katolickim.

Moje wcze$niejsze niedowierzanie o niedoktadnosci, lukach i wadliwosci aktow
prawnych na podstawie przedmowy, niestety nie znajduje w ksigzce zaprzeczenia.
Autorzy dziela ukazali rzeczywiscie caly szereg mankamentéw obowigzujgcych re-
gulacji prawnych. Ich zdaniem najwazniejszym bledem jest umiejscowienie jednej
z przestanek koniecznych (chodzi o przestanke udziatu przy zawarciu malzefistwa
czynnika urz¢dowego tj. duchownego) poza obszarem prawa polskiego. Wiadze
cywilne nie tylko nie maja zadnego wplywu na ustalania katalogu osob, ktorzy
uprawnieni s3 do przyjmowania o§wiadczen o zawarciu malzefistwa w formie wy-
znaniowej, ale tez w praktyce nie stosuja zadnych procedur weryfikacji o posiada-
niu przez nich kanonicznego upowaznienia. Drugim powaznym mankamentem
obowigzujgcej regulacji jest fakt, ze o§wiadczenia woli o uzyskaniu skutkow cywil-
nych nupturienci skladaja ustnie wobec duchownego oraz to, ze prawodawca nie
ustalit roty tych oSwiadczen. Zupelnie niezrozumiata, zdaniem autoréw pracy, jest
tez praktyka odmawiania malzonkom prawa do wystepowania do kierownika USC
z wnioskiem o dokonanie rejestracji zawartego malzenstwa (s. 219).

Konsekwentnie autorzy postuluja potrzebg zmian i przedstawiaja ich konkret-
ne propozycje (s. 220-222). Ten fakt migdzy innymi podnosi walor pracy, gdyz nie
poprzestaje si¢ na krytyce, ale przedstawia si¢ postulaty de lege ferenda. Niektore
z nich wydajg si¢ co najmniej dyskusyjne, ale sama proba rozwigzania problemu,
a jeszcze wezesniej dostrzezenie o jego istnieniu, zastuguje na podkresienie.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z zalozeniem autoréw, ze ksigzka przydatna bedzie wszyst-
kim zainteresowanym ta tematyka, w szczegélnosci osobom duchownym oraz
urzednikom stanu cywilnego. Pokazuje ona drobiazgowo uprawnienia zaréwno
duchownych, jak i kierownika USC. Takze napigtnuje si¢ niektdre ich dzialania,
np. niedopuszczalno$¢ praktyki rejestrowania przez kierownika USC maizenistw
bez wiedzy malzonkéw na podstawie zaswiadczenia, ktore dostarczone zostato
przez duchownego po terminie. Poza tym zwraca si¢ uwage na ich odpowiedzial-
no$¢ za uchybienia zwigzane z zawieraniem malzefstwa. Z uchybieft duchownego
i kierownika USC moga wynikaé szkody np. z kosztami zwigzanymi z ponownym
zawarciem malzenstwa cywilnego, cywilnego braku wspdlnego opodatkowania,
braku mozliwosci ustawowego dziedziczenia itp. Obecnie odpowiedzialno$é za
szkod¢ wyrzadzona przy wykonywaniu wtadzy publicznej zostata odpersonalizo-
wana i obciaza struktury, a nie osoby (wyrok TK z 4.12.2001 dotyczacy art. 77 ust.
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1 Konstytucji RP). W zwiazku z tym odpowiedzialno$¢ za szkode¢ wyrzadzong
przez urz¢gdnika USC ponosi ,,struktura” w ramach ktorej dziala. Podobnie takze
za niespelnienie obowiazkéw przez duchownego przy zawieraniu maizefistwa od-
powiedzialno$¢ ponosi organ jednostki administracyjnej kosciola albo innego
zwigzku wyznaniowego, w ktorego imieniu dziala duchowny (art. 417 §1 KC).

ks. Henryk Stawniak SDB

Marcin Bider, Wydalenie fakultatywne z instytutu zakonnego wedlug Kodeksu Pra-
wa Kanonicznego, Wydawnictwo KUL, Lublin 2006, ss. 246

Wydalenie z instytutu zakonnego jest przymusowym sposobem definitywnego
opuszczenia instytutu, karnym wykluczeniem dokonanym przez wlasciwego prze-
fozonego, z przyczyn i w sposdb przewidziany przez prawo. Instytuty zakonne, po-
dobnie jak kazda spoleczno$¢, posiadaja prawo usuwania ze swego grona 0s6b
niepoprawnych i szkodliwych.

Juz w poczatkach zycia konsekrowanego wspolnotowego zainicjowanego przez
$w. Pachomiusza (7346), praktykowano wydalenie zakonnika ze wspolnoty ze
wzgledu na dobro pozostalych jej czlonkéw. Twdrca zycia cenobickiego (wsp6lno-
towego) usunal caly pierwszy nowicjat (ok. 30 os6b) powstajacego zakonu, kiedy
stwierdzil, Ze nowicjusze nie chca prowadzi¢ zycia wspdlnego wediug jego idei,
lecz skianiajg si¢ ku indywidualizmowi wiasciwemu pustelnikom. Nast¢pnie,
w czasie wizytacji zalozonej przez siebie wspolnoty, wydalit ok. 100 mnichow, wi-
dzac, ze celibat jest dla nich zbyt trudny i ze przyjeto ich przez pomytke.

Wedlug obecnie obowigzujacych norm Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.
istnieja cztery sposoby wydalenia z instytutu zakonnego: wydalenie z mocy samego
prawa, wydalenie obowjazkowe, wydalenie fakultatywne oraz natychmiastowe wy-
dalenie z domu zakonnégo.

W recenzowanej pozycji ksiagzkowej, ktora jest rozprawa doktorska napisang
i obroniong na Wydziale Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickie-
go Uniwersytetu Lubelskiego Autor podjat si¢ opracowania trudnego zagadnienia
wydalenia fakultatywnego i dokonal jego analizy w aspekcie przyczyn, procedury
i skutkéw. Sama nazwa ,fakultatywne”, nieobowigzkowe, wskazuje na fakt, ze
przy zaistnieniu okreSlonych przyczyn, wydalenie zakonnika moze nastapi¢, ale
nie zawsze jest ono konieczne. Stad wynika trudno$¢ podjecia wlasciwej decyzji
przez odpowiedniego przelozonego. Z pewnoscig pewnej pomocy w tym wzgledzie
dostarczy lektura recenzowanej pozycji ksiazkowej.



