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tylko wyrazi¢ nadziej¢, iz w przyszltosci do grona prelegentéw dolgczg pracownicy
naukowo-dydaktyczni, doktoranci oraz studenci placowek naukowych z calej Pol-
ski oraz ze wigcej referatow sta¢ bedzie na wysokim poziomie.

Jakub Bgk, Pawel Sobczyk

SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI NAUKOWE]
DOTYCZACEJ OCHRONY DANYCH OSOBOWYCH

Biuro Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych oraz Koto Na-
ukowe Utriusque iuris Wydziatu Prawa Kanonicznego zorganizowaly w Uniwersy-
tecie Kardynata Stefana Wyszyfiskiego w Warszawie dnia 25 kwietnia 2007 roku
konferencj¢ naukowa zatytulowana ABC ochrony danych osobowych. Konferencja
adresowana byla przede wszystkim do studentow Wydziatu Prawa Kanonicznego
oraz Wydziatu Prawa i Administracji UKSW.

Prelegentow, organizator6w oraz uczestnikow konferencji przywital Dziekan
Wydzialu Prawa Kanonicznego ks. prof. UKSW dr hab. Jozef Wroceiski, ktory
wyrazit uznanie i wdzigczno$¢ cztonkom Kola Utriusque iuris za podjgcie inicjaty-
wy, zaproszenie do wspoipracy Biura Generalnego Inspektora Danych Osobo-
wych oraz zorganizowanie konferencji. Otwierajac konferencj¢ Dziekan wskazat
na aktualno$é i ztozono$é¢ problematyki ochrony danych osobowych w wielu
aspektach zycia politycznego, spofecznego oraz akademickiego. Przyktadem trud-
nosci interpretacyjnych w stosowaniu Ustawy o ochronie danych osobowych w §ro-
dowisku akademickim, zdaniem Mowcy, sa watpliwosci dotyczace wywieszania
ogloszen i list studentow w gablotach informacyjnych. Koficzgc swoje powitanie
ks. prof. J. Wrocenski przypomnial, iz Generalnym Inspektorem Danych Osobo-
wych jest absolwent Wydzialu Prawa Kanonicznego UKSW oraz wyrazil nadzieje
na dalsza wspdlprace Wydziatu z Biurem GIODO, polegajaca m.in. na organizo-
waniu praktyk dla studentéw Wydziatu w Biurze oraz organizowaniu konferencji
1 sympozjéw naukowych.

Wyktad wprowadzajacy zatytulowany Ochrona danych osobowych jako element
prawa do prywatnosci wyglosit pan dr Pawet Sobczyk opiekun naukowy Kota Utriu-
sque iuris. Prelegent wskazal, iz prawo do ochrony danych osobowych jest konse-
kwencja i rozwinieciem prawa do prywatno$ci zagwarantowanego w Konstytugji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku. Z art. 47 Konstytucji wynika
prawna ochrona zycia prywatnego, rodzinnego i osobistego, z art. 51 natomiast moz-
liwos¢ uchylenia si¢ od odkrywania tych sfer ludzkiego zycia poprzez ujawnienie in-
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formacji dotyczacych osoby. Prawo do prywatnosci to zatem prawo do pozostawie-
nia jednostki w spokoju — podkreslit Prelegent. Ze sformulowan art. 51 (okreslenie
podmiotu prawa wyrazem ,kazdy”) wynika, iz prawo do prywatnosci jest prawem
czlowieka, ktorego przedmiotem jest ochrona zycia prywatnego, rodzinnego i osobi-
stego. Zycie prywatne, ktore obejmuje relacje z rodzina, przyjaciotmi i znajomymi,
nalezy rozumie¢ jako przeciwiefistwo Zycia publicznego. Zycie rodzinne to relacje
do wspotmalzonka oraz osob pozostajacych w stosunku pokrewienstwa i powino-
wactwa. Gwarancje dotyczace poszanowania prywatnosci w zyciu rodzinnym nalezy
interpretowac w kontekscie art. 18 Konstytucji, w ktorym ustrojodawca zapewnia, iz
»~malzenstwo jako zwigzek kobiety 1 mezczyzny, rodzina, macierzyfistwo i rodziciel-
stwo znajduja si¢ pod ochrong i opiekg Rzeczypospolitej Polskiej”. Pod pojeciem zy-
cia osobistego nalezy natomiast rozumie¢ wymiary zycia prywatnego, ktdre znajduja
si¢ poza sferg zycia rodzinnego. Do tej kategorii mozna zaliczy¢ np. sposob spedza-
nia wolnego czasu i rodzaje rozwijanych zainteresowan. W dalszej czgsci swojego
przediozenia dr Sobczyk wskazat na granice prawa do prywatnosci, okreSlone w spo-
sob generalny przez polskiego ustrojodawce w art. 31 ust. 3 Konstytucji. Zgodnie
z przepisem konstytucyjnym prawo do prywatnosci moze podlegaé ograniczeniom
okreslonym w ustawie (przestanka formalna) i tylko wtedy, gdy sg konieczne w de-
mokratycznym panstwie prawa dla ochrony jednej z wartosci (przestanka material-
na): bezpieczenstwo panstwa, porzadek publiczny, ochrona $rodowiska, zdrowia,
moralnosci lub wolnosci i praw innych. Konstytucyjna zasada wolnosci znajduje po-
twierdzenie w innych przepisach konstytucyjnych, dotyczacych np. godnosci i réw-
nosci oraz w ustawodawstwie zwyklym i doktrynie, ktdra wskazuje m.in. na zasady
proporcjonalnosci oraz istoty wolnoSci i praw, ktore nalezy uwzgledniaé przy ograni-
czaniu wolnosci i praw w tym prawa do prywatnosci. Prelegent wskazal na orzecze-
nie Trybunatu Konstytucyjnego K 24/98, w ktérym Trybunatl uznal, za dopuszczalne
ograniczenie prawa do prywatnosci, a zatem takze zasady réwnosci, w odniesieniu
do osdéb ubiegajacych sie o wykonywanie funkcji publicznych. Prawo do prywatnosci
podlega ochronie prawnej. Konstytucyjnymi Srodkami jego ochrony sa: prawo do s3-
du, instancyjno$¢ postepowania sadowego, prawo skladania petycji, skarg i wnio-
skow, indywidualna skarga konstytucyjna, wniosek do Rzecznika Praw Obywatel-
skich oraz wniosek do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu.

Na zakoriczenie swojego wystapienia dr Pawel Sobczyk przypomnial, iz tak ro-
zumiane prawo do prywatnosci zostalo rozwinigte przez ustrojodawcg w art. 51
Konstytucji, w ktérym po raz pierwszy w polskim konstytucjonalizmie zagwaranto-
wano prawo do ochrony danych osobowych, na ktdre skfada sig: wolno$¢ jednostki
od ujawnienia informacji dotyczacych jej osoby, kompetencja wladz publicznych
do pozyskiwania, gromadzenia i udost¢pniania informacji o obywatelach, prawo
dostepu kazdego mieszkanca Polski do dotyczacych go dokumentéw urzedowych
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i zbioréw danych, prawo zadania sprostowania informacji zawartych w zbiorach
urzgdowych dokumentéw i zbiorach danych oraz prawo zadania usunigcia infor-
macji zawartych w zbiorach urzedowych dokumentéw i zbiorach danych.

Drugi referat zatytulowany Ochrona danych osobowych w Polsce — podstawowe
rozwigzania prawne i dzialalnos¢ GIODO wyglosil pan mgr Piotr Drobek p. 0. Za-
stepcy Dyrektora Departamentu Edukacji Spofecznej i Wspdtpracy Migdzynaro-
dowej GIODO. Prelegent wskazal na podstawowe Zrédia prawa dotyczace da-
nych osobowych w Polsce, tzn. na Konstytucj¢ Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2
kwietnia 1997 roku, a zwlaszcza jej art. 51, Ustawe o ochronie danych osobowych
z dnia 29 sierpnia 1997 roku oraz rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji.

Przyjmujac za schemat swojego wystapienia systematyke Ustawy o ochronie
danych osobowych Prelegent przedstawit kolejno podstawowe pojecia, ktorymi
ustawodawca postuguje sie w odniesieniu do ochrony danych osobowych, takie
jak: dane osobowe, administrator danych, zbior danych, przetwarzanie danych
i usuwanie danych osobowych. Nastepnie mgr Piotr Drobek wskazal na podstawo-
we obowigzki administratora danych osobowych, ktore wiaza si¢ ze spelnieniem
przestanek uprawniajacych administratora do przetwarzania danych osobowych
w odniesieniu do tzw. danych zwyklych i tzw. danych szczegodlnie chronionych. Na

_administratorze danych osobowych cigzy obowigzek informacyjny, ktory nalezy
spetni¢ w momencie gromadzenia danych osobowych (art. 24 i 25 Ustawy) oraz
w kazdym dalszym etapie ich przetwarzania. Ponadto administrator jest zobowig-
zany do dotozenia szczegdlnej starannosci w celu ochrony intereséw oséb, ktorych
dane dotyczg (art. 26 Ustawy). Wyraza si¢ to m.in. w zapewnieniu, aby dane byly
zbierane i wykorzystywane dla jasno okreslonych celéw zgodnych z prawem, aby
byly aktualne i adekwatne do celu ich wykorzystania oraz aby nie byly wykorzysty-
wane dluzej niz jest to niezbedne. Z przepisow obowigzujacych w Polsce wynika
takze obowiazek zastosowania przez administratora §rodkéw technicznych i orga-
nizacyjnych zapewniajacych ochrong danych osobowych, co wyraza si¢ m.in. w za-
bezpieczeniu danych przed ich udostgpnianiem osobom nieupowaznionym, pro-
wadzeniu dokumentacji opisujacej sposob przetwarzania danych oraz w zapewnie-
niu kontroli nad tym, jakie dane, przez kogo i kiedy zostaty do zbioru wprowadzo-
ne oraz komu sg przekazywane. Na podstawie art. 40 Ustawy administrator da-
nych osobowych jest zobowiazany do zgloszenia zbioru danych osobowych do reje-
stracji, wyjatki od tej zasady zostaly wyliczone w art. 43 ust. 1 dotyczg one m.in. re-
jestracji danych pracownikow i kandydatow do pracy oraz zbioréw wykorzystywa-
nych do celow utrzymania biezacych kontaktow.

W dalszej czesci swojego wystapienia Prelegent wskazal na cztery podstawowe
prawa 0sOb, ktorych dane dotycza. Sa to: wynikajace z art. 32 Ustawy prawo do in-
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formaciji i kontroli przetwarzanych danych przyslugujace osobie, ktorej dane doty-
cza powigzane z obowiazkiem udzielania informacji spoczywajacym na admini-
stratorze (art. 33), zagwarantowane w art. 35 prawo do poprawiania danych, zgda-
nia wstrzymania ich przetwarzania lub ich usunigcia, prawo do wniesienia sprzeci-
wu przez osobg, ktorej dane sg przetwarzane (art. 23 ust. 1 pkt 4 i 5) oraz prawo
zadania zaprzestania przetwarzania danych, ze wzgledu na szczegdlng sytuacje
osoby wynikajace z art. 32 ust. 1 pkt 7 Ustawy.

W ostatniej czgsci swojego wystapienia Prelegent przypomnial, iz nad prze-
strzeganiem prawa do ochrony danych osobowych czuwa niezalezny organ, jakim
jest Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych. Zadania i obowigzki
GIODO, ktoéry nie jest organem konstytucyjnym, zostaly okreslone w Ustawie
o ochronie danych osobowych, przede wszystkim w art. 22. Wynika z tego przepisu
m. in., iz GIODO kontroluje, czy dane wykorzystywane sa zgodnie z przepisami
o ochronie danych osobowych, rozpatruje skargi i wydaje decyzje w sprawach do-
tyczacych ochrony danych osobowych oraz prowadzi ogélnokrajowy jawny rejestr
zbioréw danych osobowych, z ktérym mozna zapoznaé si¢ w Biurze GIODO, ko-
rzystajac z systemu e-giodo. Postgpowanie w sprawach, ktore sa uregulowane
w Ustawie, zgodnie z jej postanowieniami, toczy si¢ wedlug przepisow Kodeksu
postgpowania administracyjnego.

Na zakonczenie Pan Dyrektor wskazal na najczgsciej pojawiajace si¢ problemy
i watpliwosci zwigzane z dziatalnoscia GIODO w Polsce. Wskazujac, iz problema-
tyka danych osobowych jest wielowatkowa, zachecil do zadawania pytan, ktore
przybliza uczestnikom Konferencji interesujace zagadnienia.

Zapowiedzi przedmalzeriskie a prawo o ochronie danych osobowych to tytut trze-
ciego referatu wygloszonego przez ks. prof. UKSW dr hab. Zbigniewa Janczew-
skiego. Prelegent postawit przed soba zadanie odpowiedzi na dwa podstawowe py-
tania: czy podawanie do publicznej wiadomosci w zapowiedziach przedmatzen-
skich danych o nupturientach nie jest ujawnieniem ich Zycia prywatnego i intym-
nosci oraz czy dokonywanie zapowiedzi nie famie panstwowych przepisow Ustawy
o ochronie danych osobowych?

W pierwszej czgsci swojego wystapienia ks. prof. Zbigniew Janczewski ukazat
obowigzek gloszenia zapowiedzi w ujgciu historycznym. Przyblizyt w ten sposob
uczestnikom konferencji wywodzaca si¢ z pierwszych wiekoéw chrzescijaistwa in-
stytucje zapowiedzi, ktére oznaczaja publiczne obwieszczenie o zamiarze zawarcia
przez nupturientéw sakramentalnego zwigzku matzenskiego. Szczeg6lny akcent
Prelegent polozyt na przepisy Kodeksu prawa kanonicznego z 1917 roku.

W dalszej czgsci referatu Prelegent ukazat aktualnie obowiazujace przepisy
prawa kanonicznego i panstwowego dotyczace zapowiedzi przedmatzenskich.
Z Kodeksu prawa kanonicznego z 1983 roku wynika zobowigzanie konkretnego
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duszpasterza do upewnienia si¢ czy nic nie stoi na przeszkodzie do waznego i go-
dziwego zawarcia malzenstwa. Dotyczy to przede wszystkim przeszkéd matzen-
skich, o ktdrych istnieniu wierni sa zobowigzani poinformowa¢ proboszcza lub or-
dynariusza miejsca. Jednym z elementéw takiego kanonicznego dochodzenia s
wlasnie zapowiedzi. Autor wspomniat o Instrukcji Konferencji Episkopatu Polski
o przygotowaniu do zawarcia malzenstwa w KosSciele Katolickim z 13 grudnia
1989 roku. Wynika z niej, iz kazde zamierzone malzenstwo trzeba podaé do pu-
blicznej wiadomosci. Informacje na temat zamiaru zawarcia malzefistwa podaje
si¢ do wiadomosci na piSmie przez umieszczenie informacji w gablocie ogloszen
parafialnych przez okres odmiu dni lub przez dwukrotne gloszenie ustne podczas
licznie uczgszczanych nabozenstw parafialnych w niedzielg lub $wigta obowigzujg-
ce. Warto odnotowad, iz trescig zapowiedzi jest podanic do publicznej wiadomosci
imion i nazwisk, stanu cywilnego, przynaleznosci parafialnej oraz ewentualnie ad-
res6w zamieszkania nupturientéw.

Tak rozumiany obowiazek gloszenia zapowiedzi przedmatzenskich wynikajacy
z kanonicznego prawa powszechnego i partykularnego moze prowadzi¢ do kolizji
porzadku prawnego koScielnego i pafistwowego. Polska Konstytucja z 2 kwietnia
1997 roku oraz Ustawa o ochronie danych osobowych z 29 sierpnia 1997 roku za-
sadniczo takiego ujawniania informacji zabraniajg. Rozwigzaniem ,konfliktu” sg
w pierwszej kolejnosci przepisy Konkordatu migdzy Stolica Apostolska a Rzecza-
pospolita Polska podpisanego 28 lipca 1993 roku, z ktérych wynika, iz Polska
gwarantuje Kosciolowi swobodne i publiczne pelnienie swojej misji, lacznie
z prawem wykonywania jurysdykcji oraz zarzadzaniem i administrowaniem swo-
imi sprawami, na podstawie prawa kanoniczego. We wspomnianej Ustawie nato-
miast, ustawodawca w art. 27,ust. 2 pkt 4 dopuscit przetwarzanie danych osobo-
wych, nawet bez zgody osoby,"ktérej dane dotycza, jezeli jest to niezbgdne do wy-
konywania statutowych zadan koscioléw i innych zwiagzkdw wyznaniowych, stowa-
rzyszefi, fundacji lub innych niezarobkowych organizacji czy instytucji, albo os6b
utrzymujacych z nimi stale kontakty w zwigzku z ich dziatalnoscia. Ponadto
z Ustawy wynika, iz koScioly i inne zwigzki wyznaniowe nie musza uzyskiwac zgo-
dy na zbieranie danych swoich czlonkéw oraz s zwolnione z obowigzku rejestra-
¢ji zbioru danych u Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych. Ks.
prof. Janczewski przywolat opinie bylego Generalnego Inspektora prof. Ewy Ku-
leszy z ktorej wynika, iz przystapienie do kosciola lub innego zwigzku wyznanio-
wego oznacza zgode na przyjecie wewnetrznych regulacji, okreslajgcych zasady
dziatania i statusu jego czionkdow.

Na zakonczenie swojego wystapienia Prelegent stwierdzit, iz omawiane zagad-
nienie ujawnia oryginalng rézng optyk¢ prawa do prywatnosci w Kosciele Katolic-
kim i w porzadku panstwowym oraz wskazuje na ograniczanie wolnosci i praw jed-
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nostki w kontekscie dobra jakim jest maizefistwo. Jednoczesnie ks. prof. Zbigniew
Janczewski podnidst kwesti¢ nie podawania do publicznej wiadomosci adresow
nupturientéw, ze wzgledu na atak komercjalizacji i reklam, ktore moglyby utrud-
nic¢ zycie przysztym matzonkom.

Po przediozeniu ks. prof. UKSW dr hab. Zbigniewa Janczewskiego pytania
prelegentom zadawali uczestnicy Konferencji, ktérych najbardziej interesowata
problematyka dotyczaca ochrony danych osobowych os6b petniacych funkcje pu-
bliczne oraz aktualne problemy w dzialalnosci Generalnego Inspektora Ochrony
Danych Osobowych. Wsrdd pytan pojawily si¢ takze kwestie zwigzane z relacjami
pafistwo — kosciot, a zwlaszcza kwestia kartotek parafialnych. Studenci pytali tak-
ze o ochrong danych osobowych w Internecie oraz przy wypelnianiu réznego ro-
dzaju formularzy, drukéw i ankiet. Nie zabraklo takze pytan o ochrone danych
osobowych w Uniwersytecie.

‘Na zakonczenie Konferencji naukowej wystapil pan Rafal Garus student Wy-
dziatu Prawa Kanonicznego UKSW wiceprezes Kola Naukowego Utriusque iuris,
ktory podzigkowal organizatorom konferencji oraz prelegentom za ich referaty
oraz za odpowiedzi na pytania.

Pawel Sobczyk

OGOLNOPOLSKA KONFERENCJA NAUKOWA POSWIECONA PROBLE-
MOM SZKOLNICTWA WYZNANIOWEGO W POLSCE

W dniu 9 maja 2007 roku odbyla si¢ w Uniwersytecie Kardynata Stefana Wy-
szyfiskiego w Warszawie — ogdlnopolska konferencja naukowa nt. Problemy szkol-
nictwa wyznaniowego w Polsce. Giownym organizatorem byl Wydzial Prawa Kano-
nicznego UKSW, przy wspolpracy Ministerstwa Edukacji Narodowe;j.

Konferencje poprzedzita uroczysta Msza §wigta, z udzialem zaproszonych go-
$ci, ktorej przewodniczyt J. E. Ksigdz Biskup Dr Tadeusz Bronakowski. W wygto-
szonej homilii Ksiadz Biskup odnidst si¢ do przyjazni, relacji Ludu Bozego z Chry-
stusem, ktére to wymagaja podejmowania trudu. Podstawa tych relacji jest nie-
skoficzona milo$¢ Boga, ktora ozywia i uswigca wszystko. W efekcie przynosi takze
obfity plon, w postaci naszego zycia, czy tez dzialalno$ci edukacyjnej — bedacej
przedmiotem konferencji.

Dzisiejszy $wiat, zdaniem Ksi¢dza Biskupa, jest w biegu. Podkreslit tez, ze je-
steSmy naocznymi $wiadkami, jak obok nas powstaje $wiat wirtualny, z nowymi ro-
lami, w ktérym cztowiek coraz glosniej mowi o swoim panowaniu. Swiat, w ktorym



