
Helena Pietrzak

Doktorat ks. Tomasza Wytrwała
Prawo Kanoniczne : kwartalnik prawno-historyczny 50/3-4, 385-387

2007



[3] Z ŻYCIA WYDZIAŁU 385

P rzed m io tem  rozdziału  p iątego , pt. „Sędziowska ocena opinii biegłego sądow e­
go ” (s. 290-317), jes t w ykazanie kwalifikacji p raw no -  m oralnych wym aganych od 
b iegłego. Z aw ie ra  rów nież, zaw arty w taksatyw nym  po rząd k u , zespó ł cech  b ieg łe­
go, k tórych istn ien ie  i w artość  stanow i o  pozytywnej ocen ie  p rzez  sędziego i ch a ­
rak te rze  do radczym  ekspertyzy.

W  Zakończen iu  rozpraw y (s. 318-324), p. m gr A n n a  G o łęb iow ska podsum ow u­
je  swoje doc iek an ia  naukow e i fo rm ułu je  dalsze postu la ty  badaw cze, dotyczące 
koniecznej obecności ekspertów  sądowych we w spółczesnym  życiu K ościoła, 
a  w szczególności w kanonicznym  procesie  m ałżeńskim .

O baj recenzenci w skazali pozytyw ne jak  i negatyw ne w alory dysertacji pan i m gr 
A nny G ołębiow skiej i w końcow ych w nioskach ocenili ją  jak o  odpow iadającą  wy­
m ogom  staw ianym  przez p raw o rozpraw ie  doktorsk iej, tak  pod  w zględem  m ery to ­
rycznym jak  i form alnym . Podkreślili też, że A u to rk a  d o brze  zrealizow ała  swe z a ­
m ierzen ia  badaw cze.

R ada W ydziału Prawa K anonicznego UKSW, b iorąc  pod  uwagę wyniki egzam inu 
doktorskiego, w alor naukow y przedłożonej pracy właściwy dla rozpraw  doktorskich, 
opin ie recenzen tów  o raz  pozytywny wynik obrony, n ad a ła  p. A nnie  G ołębiow skiej 
stopień  naukow y d o k to ra  nauk  prawnych w zakresie praw a kanonicznego.

H elena Pietrzak

DOKTORAT KS. TOMASZA WYTRWAŁA

D nia  17 kw ietn ia 2007 r. na  W ydziale Praw a K anonicznego  U niw ersy tetu  K ar­
dynała  S te fan a  W yszyńskiego w W arszawie odbyła  się pub liczna o b ro n a  pracy 
doktorsk iej ks m gr Tom asza W ytrw ała, abso lw enta  wyżej w ym ienionego W ydziału. 
D o k to ra n t przed łoży ł R adzie  W ydziału rozpraw ę p t. p o ję c ie  „Rodzina D om in i­
kańska  ” w świetle ak t kap itu ł generalnych Z a ko n u  Kaznodziejskiego w latach 1946- 
2001”. P raca  d o k to rsk a  zo sta ła  n ap isana  na  W ydziale Praw a K anonicznego 
U K SW  p o d  k ierunk iem  ks. prof. d r  hab. Ju lian a  K atow skiego. R ecenzen tam i ro z ­
prawy byli: ks. prof. P W T  d r  hab. W iesław  W enz (W rocław ) o raz  D ziekan  W ydzia­
łu P raw a K anon icznego  -  ks. prof. U K SW  d r hab. Jó ze f W roceński.

R ozpraw a ks. m gr Tom asza W ytrw ała dosta rcza  czytelnikow i w iele in form acji 
h istorycznych, dotyczących reform y trzeciego  zak o n u  św. D om in ika , k tó ra  przy­
czyniła się do  p o w stan ia  rodziny dom in ikańsk iej. A u to r  w ykazał, że to  w łaśnie na 
kap itu łach  g en era lnych  Z ak o n u  K aznodziejsk iego  w la tach  1946-2001 dosz ło  do  
sfo rm u ło w an ia  i up o rząd k o w an ia  ogólnej term ino log ii zw iązanej z tem a te m  dy­



386 Z ŻYCIA WYDZIAŁU [4]

sertacji. Z  z eb ran eg o  i p rzean alizo w an eg o  m ate ria łu  w ynika, że Z ak o n  K azno­
dziejski od  począ tków  sw ojego is tn ien ia  byl ściśle zw iązany ze św ieckim i, którzy 
p ragnęli żyć d uchem  św. D om in ika . Ja k o  pierw szy z Z ak o n e m  K aznodziejsk im  
zw iązał się trzeci zak o n  św. D om in ika . Z  czasem  dołączyli do  nich  także  i inne 
stow arzyszenia i b ractw a. W sp ó łp raca  Z ak o n u  K aznodziejsk iego  z trzecim  zak o ­
nem  św. D o m in ik a , zo sta ła  o ficjaln ie  zapoczą tk o w an a  -  og łoszen iem  Reguły 
w  1285 r., k tó ra  trw a ła  bez  żadnych  zm ian do  1923 r. W ówczas to  trzeci zakon  d o ­
k o n a ł jej zm iany, k tó ra  m ia ła  zapoczą tkow ać całą  re fo rm ę  trzecieg o  zakonu . J e d ­
nakże  II w ojna św iatow a tę  re fo rm ę  przerw ała . Z ak o n  pow rócił d o  re form y na 
k ap itu le  g en era ln e j w 1958 r. O k aza ło  się, że zm ian  do m ag a  się nie tylko Reguła  
trzeciego  zakonu , a le  także  cała  jeg o  n a tu ra . D la teg o  też  w 1964 r. zo sta ła  pow o­
łan a  now a Reguła , a le  n ie  sp e łn iła  o n a  po k ład an y ch  nadziei. D o p ie ro  w 1968 r. 
zo sta ła  pow o łan a  k o le jn a  Reguła. W  okresie  re fo rm y  w sp ó łp raca  Z ak o n u  K azno­
dziejskiego ze św ieckim i b a rd zo  się skom plikow ała, p on iew aż  w 1961 r. zaczęły 
pow staw ać tzw. g rupy  sym patyków , a w ięc osób  n iezadow olonych  z p rzeb iegu  r e ­
form y trzeciego  zakonu . N ie  chcieli on i uczestniczyć w m isji Z ak o n u  K aznodziej­
skiego, po p rzez  s tru k tu rę  trzeciego  zakonu  św. D om in ika , a le  chcieli uczestniczyć 
w duchow ości św. D o m in ik a  na  swój, odm ien n y  sposób. R e fo rm a  nie była w s ta ­
n ie  pow strzym ać rzeszy pow stających nowych g rup  sym patyków . S tąd  w Z ak o n ie  
K aznodziejsk im  dosz ło  do  Salom onow ego rozw iązan ia . W  1961 r. re fo rm a  trz e ­
ciego zak o n u  św. D o m in ik a  p rzeb ieg a ła  n iezależn ie  od  tw orzen ia  się nowych 
grup  tzw. sym patyków . R e fo rm a  zakończyła się o sta teczn y m  pow stan iem  Reguły 
trzeciego  zakonu  św. D om in ik a  w 1987 r. Jed n o cześn ie  d a ła  po czą tek  zupełn ie  
nowej g rup ie , tj. „rodzin ie  d o m in ikańsk ie j” . Ju ż  o d  kap itu ły  gen era ln e j w 1968 r. 
w R iver F o rest, grupy  te  zaczęły być o ficjaln ie  d e fin iow ane  jak o  „ rodzina  d o m in i­
k ań sk a” i znalazły  sw oje m iejsce w nowej edycji „Księgi K onstytucji i Zarządzeń  
Z a k o n u  K aznodziejskiego". Pow stanie nowej grupy  w ym usiło  na  zakon ie  o k reśle ­
nie i sp recyzow anie now ych re lacji -  pom iędzy  Z ak o n e m  K aznodziejsk im , a zw ią­
zanym i z nim  św ieckim i.

R ozpraw a d o k to rsk a  ks. m gr Tom asza W ytrw ała zaw iera: spis treści, wykaz 
skrótów , w stęp , cztery  m erytoryczne rozdziały, zakończen ie  o raz  bibliografię .

W  chrono log icznym  W stępie  (s. 9-14), A u to r  k ró tk o  om aw ia  h is to rię  re form y 
trzec ieg o  zak o n u  św. D o m in ik a  i p o w stan ia  „rodziny  d o m in ik ań sk ie j” . D alej 
uzasad n ia  w ybór tem a tu , podstaw ow e z a ło żen ia  sw oich b a d a ń , u s ta la  p ro b le m a ­
tykę rozpraw y, p o d z ia ł p racy  o ra z  usto su n k o w u je  się do  zeb ra n eg o  m a te ria łu  
źród łow ego .

R efo rm a  trzec ieg o  zak o n u  św. D o m in ik a  o ra z  n o rm aty w n a  p ra ca , zw iązana 
ze  zd efin io w an iem  p o jęc ia  „ rodziny  d o m in ik a ń sk ie j” , dok o n y w ała  się w łaśn ie  
na k a p itu łac h  g en era ln y ch  Z a k o n u  K azn o d ziejsk iego . S tąd  też , w rozdzia le
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pierw szym  u k a za ł d o k to ra n t  ro zw ażan ia  zaw arte  w ty tu le : , f la tu ra  p raw na ka p i­
tu ł generalnych w Z a k o n ie  K aznodzie jsk im  i prezen tacja  ka p itu ł z  la t 1946-2001” 
(s. 15-46). O m ów ił d e fin ic ję , sp o só b  zw oływ ania, p rzeb ieg , cykl i sk ład  k ap itu ł. 
N a stę p n ie  p rzed staw ił sp o só b  re d ag o w an ia  ak t k a p itu ł g en era ln y ch . W reszcie 
o g ó ln ie  z a p re ze n to w a ł 19 k a p itu ł w la tach  1946-2001, czyli o k re su  k iedy  d o k o ­
nyw ała się re fo rm a  trzec ieg o  zak o n u  św. D o m in ik a . U w zg lęd n ił rów nież  ew o lu ­
cję sam eg o  p o jęc ia  „ ro d zin y  d o m in ik a ń sk ie j” , w ed łu g  w ytycznych an a lizo w a­
nych k ap itu ł.

P rzedm io tem  rozdziału  d rugiego, p t . , Jteform a trzeciego za k o n u ” (s. 47-99), jest 
n a tu ra  i c h a ra k te r  trzeciego  zakonu  św. D om inika. A u to r p rezen tu je  tu  także ist­
n iejące re lacje  p rzedm io tow ego  zakonu  w obec innych ugrupow ań, funkcjonu ją­
cych w K ościele, m .in. w obec Akcji katolickiej, k tó ra  -  ja k  zaznacza -  przyczyniła 
się d o  jeg o  zasadniczej reform y.

W  ram ach  rozdziału  trzeciego  nt. „Kształtowanie i ewolucja pojęcia „rodzina d o ­
m in ika ń ska ” według wytycznych kap itu ł generalnych Z a k o n u  Kaznodziejskiego” (s. 
100-179), D o k to ra n t ok reślił w arunki przynależności do  „ rodziny d o m in ik ań ­
skiej” , w tym rów nież jej właściwy cel, tożsam ość i różnice  w obec Z ak o n u  K azno­
dziejskiego. P odkreślił, że są to  różnice „d o b re ” -  zarów no  d la  Z ak o n u  K azno­
dziejskiego, ja k  i analizow anej „rodziny dom in ikańsk ie j” .

O sta tn i rozdział, czwarty, noszący tytuł: „Relacja praw na rodziny d o m in ika ń ­
skiej do  Z a k o n u  K aznodziejskiego” (s. 180-238), stanow i o s ta teczn e  u sta len ia  te r ­
m inologiczne od n o śn ie  zasadniczych po jęć  zaw artych w dysertacji. W  tej części 
rozpraw y, a u to r  p rzedstaw ia  p ięć płaszczyzn, k tó re  przyczyniły się d o  u tożsam ia­
n ia  „ Z ak o n u  K aznodziejsk iego” z „rodziną  d o m in ik ań sk ą” . D alej p rezen tu je  p o ­
zytywne i negatyw ne skutki tego  u tożsam ian ia  o raz  zak res zasadniczej misji.

W  k ró tk im  Z akończen iu  (s. 239-241) D o k to ran t, o p rócz  odpow iedzi n a  p o sta ­
w ione we w stęp ie  tezy, ok reśla  sum arycznie w ażniejsze, p rob lem atyczne  pojęcia.

Obaj recenzenci w skazali pozytyw ne jak  i negatyw ne w alory dysertacji ks. m gr 
Tom asza W ytrw ała i w  końcow ych w nioskach ocenili ją  jak o  odpow iadającą  w ym o­
gom  staw ianym  przez p raw o rozpraw ie  doktorsk iej, tak  p o d  w zględem  m ery to ­
rycznym jak  i form alnym . Podkreślili też, że A u to r d o brze  z realizow ała  swe zam ie­
rzen ia  badaw cze.

R ada  W ydziału P raw a K anonicznego  UKSW , b io rąc  p o d  uw agę wyniki egza­
m inu dok to rsk ieg o , w a lo r naukow y p rzed łożonej p racy  właściwy d la  rozpraw  
d ok to rsk ich , op in ie  recen zen tó w  o raz  pozytyw ny w ynik ob rony , n ad a ła  ks. T om a­
szowi W ytrw ałow i s to p ień  naukow y d o k to ra  n au k  praw nych w zak resie  p raw a ka­
nonicznego.

Helena Pietrzak


