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DOKTORAT AGATY KOLODKO

Dnia 13 listopada 2007 r. na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu
Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie odbyla si¢ publiczna obrona
pracy doktorskiej pani mgr Agaty Kolodko, absolwentki wyzej wymienionego
Wydziatu. Doktorantka przedtozyla Radzie Wydzialu rozprawe pt. ,,Przyczyny
niezdolnosci konsensualnej do zawarcia malzenstwa w wyrokach Sqdu Kosciel-
nego w Bialymstoku w latach 1983-2006”. Praca doktorska zostala napisana
na Wydziale Prawa Kanonicznego UKSW pod kierunkiem ks. dr hab. Janusza
Grezlikowskiego. Recenzentami rozprawy byli: ks. prof. dr hab. Stanistaw Paz-
dzior (KUL) oraz ks. prof. UKSW dr hab. Henryk Stawniak.

Zagadnienie niezdolnosci konsensualnej do zawarcia malzenstwa, w kontek-
Scie analizy prawnej materialu procesowego, gromadzonego przez konkretny
sad, kaze zwroci¢ uwagg przede wszystkim na aspekt historyczny, w omawianej
pracy — status prawny, powstanie i zakres funkcjonowania Sadu Koscielnego
w Biatymstoku. Analizowana praca doktorska zawiera cezure czasowa, tj. lata
1983-2006, a wigc odwotuje si¢ rowniez do historycznych uwarunkowan Sadu
w Bialymstoku.

Podstawowym zalozeniem rozprawy jest przebadanie orzeczen Sadu Bialosto-
ckiego we wskazanym okresie czasu pod katem przyczyn niezdolnosci konsensu-
alnej (stanowiacej podstawg teoretyczna rozwazan). Dlatego tez szczegétowym
badaniem objeto dziatalnos¢ Sadu w I instancji, a wiec przeanalizowano ok.
400 wyrokéw. Na te ilos¢ sktada si¢ 319 wyrokéw pozytywnych (ze wszystkich
trzech numeréw kanonu 1095), jak rowniez 26 wyrokdw negatywnych. Znaczna
wigkszos$¢ procesow, w ktorych pojawiata si¢ kwalifikacja niezdolnosci konsen-
sualnej, dotyczyta kan. 1095, n. 3. Niezdolno$¢ wynikajaca z kan. 1095, n. 1
wystepowala gtownie w przypadku schizofrenii, natomiast tylko w nielicznych
wyrokach pojawit si¢ tytul niewaznosci malzenstwa okreslony kan. 1095, n. 2.

Na catos¢ rozprawy doktorskiej p. mgr Agaty Kotodko, liczacej 444 strony,
sktada sig¢ spis tresci, wykaz skrétow, bibliografia, wstep, cztery rozdzialy mery-
toryczne, zakornczenie oraz aneksy. Podsumowanie kazdego rozdzialu, stanowia
— wnioski kanoniczne, ktére sa swego rodzaju oceng przeanalizowanych wyro-
kéw i maja w pewnym zakresie wartos¢ wnioskow de lege ferenda.

We wstepie/s. 43-49/, Autorka rozprawy wskazuje na kilka podstawowych
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zalozen swoich badan. Uwzgledniajac szeroka rozpigtos¢ pojgcia malzenistwa,
analizuje dwie przyczyny sprawcze matzenstwa. Takie wstgpne ustalenia, przy-
czyniaja si¢ nastgpnie do dalszych rozwazan w zakresie: uregulowaf KPK
odnosnie zgody malzenskiej, nierozerwalnosci matzenstwa, az po analiz¢ procesu
o stwierdzenie niewaznos$ci malzenistwa. Autorka prezentujac swojg prace krétko
omoéwil réwniez kwesti¢ powstania i zakres funkcjonowania Sadu Koscielne-
go w Bialymstoku, od statusu prawnego po aspekt przeprowadzonej reorganiza-
cji metropolii i diecezji polskich. Warto rowniez podkresli¢, ze Autorka majac
na uwadze podstawe teoretyczng rozwazan oraz zlozono$¢ podjetej problematyki,
uwzglednifa literature prawno — kanoniczna, ale takze dotyczaca — psychologii,
medycyny, psychiatrii, seksuologii, pedagogiki, teologii czy prawa cywilnego.

W rozdziale pierwszym zatytulowanym: ,,Niezdolno$¢ konsensualna do zawar-
cia matzenstwa”/s. 51-120/, Doktorantka wprowadza czytelnika w zagadnienia
teoretyczne dotyczace niezdolnosci do zawarcia matzenstwa. Ustala w nim miej-
sce zgody nupturientéw w strukturze prawnej malzenstwa. Nastgpnie wskazuje
na rzeczywisto$é konsensu matzenskiego oraz problematyke wszystkich trzech
numerdéw kan. 1095 KPK. W rezultacie przybliza podstawowg charakterystyke
procesow i wyrokéw z tytutu niezdolnosci konsensualnej, na podstawie ktorych
oparla swoje badania.

Przedmiotem kolejnych trzech rozdzialow jest gruntowna i merytoryczna ana-
liza poszczegolnych przyczyn niezdolnosci konsensualnej, ktore wynikaja z ana-
lizy wyrokow Sadu w Bialymstoku.

Rozdziat drugi, noszacy tytul: ,,Osobowosé i jej zaburzenia jako przyczy-
ny niezdolno$ci konsensualnej do zawarcia matzenstwa” /s. 121-197/ poswigcita
kwestiom: zaburzen osobowosci, zdefiniowata pojg¢cie osobowosci, w tym osobo-
wosci zaburzonej, a nastepnie przyblizyla okreslone typy zaburzen osobowosci,
ktore wystapily w badanych sprawach. Z uwagi na duza liczb¢ niektérych zabu-
rzen, oméwila je osobno, dotyczy to m.in.: osobowosci dyssocjalnej, osobowosé
zaleznej, histerycznej i niedojrzatej. W podobny sposéb, z uwagi na niewielkg
ilos¢ spraw, przedstawila oddzielnie osobowo$¢ — schizoidalng, narcystyczna,
lekowa, paranoiczna i chwiejna emocjonalnie.

Z kolei w rozdziale trzecim pt. ,,Choroby psychiczne i organiczne uszkodzenia
mozgu oraz uzaleznienia przyczynami niezdolnosci konsensualnej do zawarcia
malzenstwa”/s. 198-312/, analizuje Autorka zakres merytoryczny przedmioto-
wych choréb i zaburzen. Przedstawione w nim zagadnienia, pozwalajg na posta-
wienie tezy, ze najczeéciej spotykang chorobg psychiczng jest schizofrenia. Stad
poswigcita jej osobna czesé rozdziatlu. Pozostale choroby psychiczne oméwita
facznie. W konicowej czesci rozdziatu podjeta kwestie uzaleznien, m.in. narko-
manie i alkoholizm oraz problematyke uzaleznienia od hazardu i szybkiej jazdy.
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W rozdziale ostatnim — czwartym, pt. ,,Zaburzenia w sferze psychoseksualnej
jako przyczyny niezdolnosci konsensualnej do zawarcia matzenstwa”/s. 313-382/,
omawia Doktorantka poszczegdlne zaburzenia psychoseksualne, tj.: (ozigblosé
i nadpobudliwos$¢ seksualna, homoseksualizm i biseksualizm). Osobno wyodreb-
nia takze problematyke impotencji seksualnej. Od strony teoretycznej przybliza
réwniez rzeczywistoé¢ zaburzen piciowych, chociaz — jak zaznacza dalej w roz-
dziale — brak wyrokow w tej materii nie pozwolil jaj na praktyczng ich analize.

Catos¢ pracy zamyka zakonczenie /s. 383-388/, ktdre jest zardwno zbiorem
wnioskow kanonicznych, zawartych w poszczegdlnych rozdziatach, jak i odpo-
wiedzig na postawione we wstepie zalozenia. Pani Agata Kotodko, ustosunko-
wujac si¢ do normy kan. 1095, n. 3, w zakonczeniu jeszcze raz podkreslita, jak
wazne jest poznawanie badan i ustalen teoretycznych w poszczegdlnych kwe-
stiach dotyczacych wyrokowania. Tym bardziej, ze analiza Zrodlowa wyrokédw,
pozwolita na wyodre¢bnienie kwestii wzajemnej relacji poszczegdlnych tytutow.

Obaj recenzenci wskazali pozytywne jak i negatywne walory dysertacji pani mgr
Agaty Kotodko i w koficowych wnioskach ocenili ja jako odpowiadajaca wymogom sta-
wianym przez prawo rozprawie doktorskiej, tak pod wzglgdem merytorycznym jak i for-
malnym. Podkreslili tez, ze Autorka dobrze zrealizowata swe zamierzenia badawcze.

Rada Wydziatu Prawa Kanonicznego UKSW, biorac pod uwage wyniki egzami-
nu doktorskiego, walor naukowy przedlozonej pracy wlasciwy dla rozpraw doktor-
skich, opinie recenzentow oraz pozytywny wynik obrony, nadata p. Agacie Kotod-
ko stopien naukowy doktora nauk prawnych w zakresie prawa kanonicznego.

Helena Pietrzak

KOLOKWIUM HABILITACYJNE
KS. DRA KAZIMIERZA DULLAKA

Dnia 15 stycznia 2008 r. na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kar-
dynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie odbylo si¢ kolokwium habilitacyjne
ks. dra Kazimierza DULLAKA, kaptana Archidiecezji Szczecinskiej, adiunkta
na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Szczecinskiego. Podstawe przewodu
habilitacyjnego stanowila rozprawa pt. Ecclesia semper reformanda. Zjawisko
synodalnosci w Polsce po Soborze Watykariskim 11, Wydziat Teologiczny Uniwer-
sytetu Szczecinskiego, Szczecin 2007, ss. 512. Recenzentami rozprawy byli: Ks.
Bp Prof. Dr Hab. Tadeusz Pieronek (PAT), Ks. Prof. Dr Hab. Jan Dyduch (Rek-
tor PAT), Ks. Prof. Dr Hab. Wiestaw Wenz (PWT), Ks. Prof. Dr Hab. Wojciech



