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OGOLNOPOLSKA KONFERENCJA NAUKOWA
WSPOLCZESNE PRZYCZYNY I PROCEDURY
WYDALANIA DUCHOWNYCH

Dnia 18 maja 2011 w Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie
odbyta si¢ ogdlnopolska konferencja naukowa pt. Wspdlczesne przyczyny i procedu-
ry wydalania duchownych, ktorej organizatorem byt Wydzial Prawa Kanonicznego
wspomnianego Uniwersytetu.

W imieniu organizatorow uczestnikow konferencji powitat Dziekan Wydziatu
Prawa Kanonicznego ks. prof. dr hab. Jozef Wrocenski, ktory w swoim wystapieniu
wskazal na aktualnos$¢ i ztozono$¢ problematyki wydalania duchownych ze stanu du-
chownego. Zagadnienie to nie jest nowe i ma bogata histori¢ w prawie kanonicznym.
Mimo iz Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 roku okreslit w sposéb jasny przyczy-
ny i procedurg stosowania tej kary kanonicznej wobec duchownych, to jednak — jak
zauwazyt Ksiadz Dziekan — po jego promulgacji pojawily si¢ nowe zjawiska w zyciu
spotecznym Kosciota, ktére wymusity na prawodawcy okreslenie nowych norm. Sa
one jednak — nawet wsrod kanonistow — nie do konca znane, a takze ich interpreta-
cja nastrgcza wiele trudnosci. Stad tez zrodzit si¢ na Wydziale Prawa Kanonicznego
UKSW pomyst zorganizowania konferencji naukowej, ktora przyblizytaby kanoni-
stom wspoélczesna problematyke przeniesienia duchownych do stanu §wieckiego.

Ksiadz Dziekan wyrazil rado$¢ z obecnosci tylu znakomitych Gosci. Serdecznie
powitat Jego Ekscelencj¢ ks. bp. dr Artura Mizinskiego z Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta II, ktoremu podzigkowal za prowadzenie pierwszej sesji
konferencji w zastgpstwie nieobecnego z powodu choroby ks. prof. dr hab. Jozefa
Krzywdy (UPJP II). Ksiadz dziekan powital tez Prorektora UKSW ks. prof. dr hab.
Jana Przybytowskiego, reprezentujacego Jego Magnificencjg ks. prof. dr hab. Henryka
Skorowskiego, a takze prelegentow konferencji: ks. infutata dr Krzysztofa Nykla —
pracownika Kongregacji Nauki Wiary, o. dr Waldemara Barszcza — pracownika
Kongregacji Instytutow Zycia Konsekrowanego i Stowarzyszef Zycia Apostolskiego,
o. prof. dr hab. Zbigniewa Sucheckiego z Papieskiego Wydziatu Teologicznego
Seraphicum (Rzym), ks. prof. dr hab. Ambrozego Skorup¢ z KUL-u oraz o. prof.
drhab. Wiestawa Kiwiora z UKSW. Gos¢mi konferencji byli takze pracownicy naukowi
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta I1—ks. prof. dr hab. Mirostaw Sitarz
— przewodniczacy drugiej sesji konferencji; Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta I1
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w Krakowie — ks. prof. dr hab. Piotr Majer; Papieskiego Wydziatu Teologicznego we
Wroctawiu — ks. prof. dr hab. Wiestaw Wenz, Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu
Slaskiego — ks. prof. dr hab. Andrzej Pastwa. Szczegodlne stowa powitania Ks. Dziekan
skierowal do przedstawicieli wladz réznych instytutow zakonnych i stowarzyszen
zycia apostolskiego: wikariusza Zgromadzenia Ksigzy Sercanéw ks. dr Dariusza
Salamona; oficjatdéw sadow, pracownikow kurii diecezjalnych, wyktadowcow se-
minariow diecezjalnych i zakonnych w osobach ks. infutata dr Jozefa Wojcika oraz
0. dr Gabriela Bartoszewskiego. W sposob szczegolny Ksiadz Dziekan powitat wykta-
dowcow Wydziatu Prawa Kanonicznego UKSW, a takze studentéw. Na zakonczenie
swego powitania zyczyt wszystkim uczestnikom owocnego spotkania i mitego pobytu
w UKSW.

W imieniu Jego Magnificencji ks. prof. dr hab. Henryka Skorowskiego, Rektora
UKSW oraz kolegium rektorskiego — Prorektor UKSW ks. prof. dr hab. Jan
Przybylowski powital wszystkich uczestnikow konferencji oraz dokonat uroczyste-
go jej otwarcia. W przemowieniu zaznaczyl, ze tematy konferencji dotykaja bole-
snego tematu w Kosciele, jakim jest wydalenie ze stanu duchownego. Wspolczesnie
doswiadczamy tej problematyki takze w konteks$cie wybidrczego podejscia do stanu
kaptanskiego, gdyz wydobywa si¢ w spotecznym przekazie tylko to, co moze Kosciot
najbardziej zabole¢, a mianowicie niewiernos¢ ztozonym przyrzeczeniom kaplanskim
czy $lubom zakonnym. Pomija si¢ przy tym to, ze fakt niewiernosci w zachowaniu
szostego przykazania Dekalogu dotyczy takze innych §rodowisk spotecznych. Trzeba
jednak — jak pokreslit Ksiadz Prorektor — w samym Kosciele, idac za wskazaniami
Benedykta X VI zastanowi¢ si¢ nad sposobem wprowadzenia pewnego tadu prawnego,
ktory nie tylko pozwoli rozwiazywaé pojawiajace si¢ problemy od strony kanonicznej,
ale takze bedzie ukierunkowany na wspotpracg z prawem cywilnym. Ten brak otwar-
cia si¢ na prawo cywilne mogt by¢ jedna z przyczyn niewlasciwego rozwiazywania
pojawiajacych si¢ problemow. W dalszej czgsci wystapienia Ksiadz Prorektor zwrocit
uwage na pastoralny problem, jakim jest brak zainteresowania si¢ Kosciota bytymi du-
chownymi. W wigkszo$ci przypadkow, po odejsciu z kaptanstwa, sg oni pozostawieni
samym sobie. Jest to palacy problem, gdyz dos¢ czgsto sa oni wykorzystywani przez
rézne srodowiska w walce z Kosciotem.

W ostatniej czgsci przemowienia Ksigdz Prorektor wyrazit ogromng rado$¢ z fak-
tu zorganizowania przez Wydzial Prawa Kanonicznego konferencji, ktora pozwoli
naswietli¢ ten trudny i bolesny problem wspotczesnego Kosciota od strony nauko-
wej. Ponadto na rece Ksigdza Dziekana prof. dr hab. Jozefa Wrocenskiego wyrazit
wdzigczno$¢ wiladzom Wydzialu za jego prowadzenie, za dbato$¢ o jego rozwoj,
a przede wszystkim za troske o to by marka Wydzialu Prawa Kanonicznego UKSW
byta znana nie tylko w Polsce, ale takze za granica. W tym miejscu odniost si¢ do
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XIV Migdzynarodowego Kongresu Prawa Kanonicznego, ktorego trudéw organizacji
w dniach 14-18 wrzesnia podjat si¢ Wydziat. Dokonujac otwarcia konferencji, Ksiadz
Prorektor zyczyt wszystkim uczestnikom owocnych obrad nad zglgbianiem wspotcze-
snych przyczyn i procedur wydalania duchownych. Wyrazit nadziejg, ze problematyka
spotkania przyczyni si¢ do dalszego rozwoju dyscypliny kanonicznej i ubogaci mity
pobyt w Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego.

Nastepnie Dziekan Wydzialu — ks. prof. dr hab. Jozef Wrocenski — poprosit ks. bp
dr Artura Mizinskiego, biskupa pomocniczego archidiecezji lubelskiej i pracownika
naukowego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta 11, o przewodnicze-
nie i ukonstytuowanie prezydium pierwszej sesji konferencji. Po oficjalnym rozpo-
czeeiu, przewodniczacy pierwszej sesji zaprosit do stotu prezydialnego prelegentow:
ks. infutata dr Krzysztofa Nykla, pracownika Kongregacji Nauki Wiary (Watykan);
0. dr Waldemara Barszcza, pracownika Kongregacji Instytutow Zycia Konsekrowanego
i Stowarzyszen Zycia Apostolskiego (Watykan) oraz o. prof. dr hab. Zbigniewa
Sucheckiego z Papieskiego Wydziatu Teologicznego Seraphicum (Rzym).

Pierwszy referat pt. Przyczyny i procedura wydalania duchownych wedtug norm
i praktyki Kongregacji Nauki Wiary wygtosit ks. dr Krzysztof Nykiel, ktory — w kon-
tekScie popelnienia cigzkich przestgpstw zarezerwowanych wspomnianej dykasterii
Kurii Rzymskiej — przyblizyt zagadnienie przenoszenia duchownych do stanu §wiec-
kiego. Przypomnial na wstgpie art. 52 Konstytucji Apostolskiej Pastor Bonus o re-
formie Kurii Rzymskiej z 28 czerwca 1988 roku, ktory rezerwuje Kongregacji Nauki
Wiary kompetencje wymierzania kar koscielnych tym wiernym, ktérzy popetnili cigz-
kie przestepstwo przeciwko wierze albo czystosci obyczajow lub w sprawowaniu sa-
kramentow. Jednak postanowienie Konstytucji Apostolskiej w omawianym zakresie
wymagato dalszego opracowania i wydania przepisow szczegoétowych, dostosowa-
nych do norm nowych Kodeksow kanonicznych. Stad tez papiez Jan Pawet 11, majac
na uwadze troskg Kosciota w zakresie ochrony $wigtosci sakramentow Eucharystii
i Pokuty oraz zachowania czysto$ci obyczajow w materii szostego przykazania
Dekalogu, promulgowat 30 kwietnia 2001 roku Listem Apostolskim motu proprio
Sacramentorum sanctitatis tutela normy definiujace delicta graviora zarezerwowane
Kongregacji Nauki Wiary oraz okreslajace procedurg postgpowania, zmierzajacego do
wymierzenia przestgpcy odpowiednich kar kanonicznych. Jednak po dziesigciu latach
od ogloszenia wspomnianego wyzej listu zostat opublikowany nowy tekst Normae de
gravioribus delictis, zatwierdzony 21 maja 2010 roku przez papieza Benedykta XVI.
Nie zastepuje on tekstu promulgowanego przez Jana Pawtla II, lecz go w jakim$ sen-
sie uzupetnia. Wprowadzone modyfikacje uwzgledniaja przede wszystkim do$wiad-
czenie Kosciota, zarbwno w stosowaniu juz istniejacych norm, jak i w zmierzeniu
si¢ ze wspolczesna rzeczywistoscia nowych problemoéow moralnych i dyscyplinar-
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nych. Ponadto nowy tekst integruje kompetencje przyznane Kongregacji Nauki Wiary
juz po publikacji motu proprio Sacramentorum sanctitatis tutela przez papieza Jana
Pawta 11, ktore to po jego Smierci zostaty potwierdzone przez Benedykta XVI.

W drugiej czgsci referatu Prelegent przyblizyl uczestnikom konferencji cigzkie
przestgpstwa zarezerwowane Kongregacji Nauki Wiary, bedace podstawa wszczgcia
procesu wydalenia duchownego ze stanu duchownego. Zwrocil przede wszystkim
uwage na nowe przestgpstwa, ktore nie zostaty zdefiniowane w KPK/83. Sa to: kon-
sekracja w celu $wigtokradczym jednej tylko postaci albo obu podczas sprawowania
Eucharystii lub poza nia; nagrywania przez duchownego za pomoca jakiegokolwick
urzadzenia technicznego albo rozpowszechnianie w ztych zamiarach w $rodkach spo-
tecznego przekazu tresci spowiedzi sakramentalnej; usitowanie udzielenia sakramentu
$wigcen kobiecie; przestgpstwo przeciw szostemu przykazaniu Dekalogu, popelnione
przez duchownego z osoba nieletnia ponizej osiemnastego roku zycia czy z osoba, kto-
ra trwale jest niezdolna postugiwaé si¢ rozumem; nabywanie albo przechowywanie,
lub tez rozpowszechnianie w jakikolwiek sposob i za pomoca jakiegokolwiek urzadze-
nia w celach lubieznych materiatdéw pornograficznych, przedstawiajacych nieletnich
ponizej czternastego roku zycia.

W ostatniej czesci referatu Prelegent nakreslit modus procedendi w przypadku po-
petnienia przestgpstwa zarezerwowanego do rozpatrywania Kongregacji Nauki Wiary.
Dochodzenie wstgpne rozpoczyna kompetentny ordynariusz. Przedmiotem takiego
dochodzenia jest zebranie materialu dowodowego dotyczacego oskarzenia. W razie
stwierdzenia prawdopodobienstwa popetnienia przestgpstwa ordynariusz jest zobo-
wiazany powiadomi¢ o nim Kongregacj¢ Nauki Wiary, ktora po zbadaniu sprawy
okresli dalszy sposob postgpowania. W przypadku podjecia decyzji o wszczgciu poste-
powania zmierzajacego do wymierzenia przestgpey kary wydalenia ze stanu duchow-
nego, jego osadzenie powinno by¢ przeprowadzone w procesie sadowym. Niemniej
jednak Kongregacja, majac na wzgledzie zachowanie dobra publicznego Kosciota —
tacznie z dobrem osoby oskarzonej, moze zdecydowaé o wymierzeniu kary wydalenia
ze stanu duchownego na drodze postgpowania pozasadowego. Decyzja o wymierze-
niu wspomnianej kary dekretem nalezy wytacznie do Kongregacji. Ponadto wspo-
mniana dykasteria w najci¢zszych przypadkach oraz gdy wina oskarzonego jest poza
wszelka watpliwoscia, moze zadecydowac o przedtozeniu sprawy bezposrednio Ojcu
Swigtemu. W tym przypadku papieska decyzja o wydaleniu ze stanu duchownego, po-
taczona z dyspensa od zachowania celibatu, jest niepodwazalna.

Drugi referat zatytutowany: Przyczyny i procedura przeniesienia duchownych do
stanu swieckiego na podstawie uprawnien Kongregacji ds. Duchowienstwa wygtosit
0. dr Waldemar Barszcz. Przedstawit on uczestnikom konferencji uprawnienia, udzie-
lone przez Benedykta XVI Kongregacji ds. Duchowienstwa w zakresie przenoszenia
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do stanu $§wieckiego i zwolnienia z celibatu niektérych duchownych, ktérzy porzucili
swa poshugg i nie przestrzegaja istotnych obowiazkoéw, wynikajacych z przyjetego sa-
kramentu $§wigcen. O nowych uprawnieniach Kongregacja ds. Duchowienstwa poin-
formowata w liScie okolnym z 18 kwietnia 2009 roku, adresowanym do wszystkich
biskupow $wiata oraz w liscie okdlnym z 17 marca 2010 roku. W tym ostatnim liscie,
skierowanym do wszystkich ordynariuszy, podano normy, ktore nalezy zachowac przy
przenoszeniu duchownego do stanu $wieckiego na postawie uprawnien udzielonych
wspomnianej Kongregacji.

Pierwsze specjalne uprawnienie dotyczy tych duchownych, ktérzy usitowali
zawrze¢ malzenstwo, choc¢by tylko cywilne i, pomimo upomnienia, prowadza nadal
zycie niegodziwe i1 gorszace (kan. 1394 §1 KPK/83), a takze duchownych trwajacych
w innym zewngtrznym grzechu cigzkim przeciwko széstemu przykazaniu, wywolu-
jacym zgorszenie (kan. 1395 KPK/83). Drugie uprawnienie ma zastosowanie do tych
duchownych, ktérzy w mysl kan. 1399 KPK/83, dopuscili si¢ zewngtrznego narusze-
nia prawa Bozego lub kanonicznego, a ich ukaranie sprawiedliwa karg — nie wytacza-
jac wydalenia ze stanu duchownego — staje si¢ konieczne z racji cigzkosci wykroczenia
oraz w celu uniknigcia powaznego zgorszenia wiernych. Trzecie uprawnienie umozli-
wia przeniesienie do stanu §wieckiego i zwolnienie z obowiazku zachowania celibatu
duchownych, ktorzy z wtasnej woli porzucili postugg i nie sprawuja jej od ponad pigciu
nieprzerwanych lat. Prelegent zaznaczyl, ze uprawnienia nie obejmuja spraw dotycza-
cych molestowania seksualnego nieletnich przez duchownych, ktére nadal pozostaja
w kompetencji Kongregacji Nauki Wiary. Wyjasnit takze, ze wprowadzenie szybszych
procedur administracyjnych wynika z nowych sytuacji, ktorych nie przewidziano
w KPK/83. Prawodawstwo kodeksowe nie przewiduje wydalenia duchownego dekre-
tem administracyjnym. Duchowny, ktory porzucit kaptanstwo i zaniechat obowiazkow
duszpasterski czy dopuscit si¢ popetnienia powaznego przestgpstwa mogt z wiasnej
inicjatywy poprosi¢ o dyspensg celibatu, ktorej konsekwencja bylo przeniesienie do
stanu $§wieckiego. Takich krokéw nie mogt podjac¢ ordynariusz, ktory — jesli nie byto
przestanek do przeprowadzenia procesu karnego — byt zdany wylacznie na inicjaty-
we¢ duchownego. Jak podkreslit Prelegent, zaistniala w tych okoliczno$ciach sytuacja
pewnego zawieszenia, gdyz w wielu duchownych, ktérzy porzucili postugg nie tylko
przez zawarcie cywilnych zwiazkéw matzenskich, nie czynito zadnych formalnych
krokow, by uregulowac swa sytuacje w Kosciele. Stad tez na mocy uprawnien udzie-
lonych Kongregacji ds. Duchowienstwa przez Benedykta X VI pojawila si¢ mozliwos¢
przejecia inicjatywy przez Ordynariusza inkardynacji duchownego ze wzgledu na do-
bro Kosciota i samego duchownego, ktory porzucit wykonywanie postugi kaptanskie;j.
Jednak procedura administracyjnego przeniesienia duchownego do stanu $wieckiego
— jak podkreslit Prelegent — nie zastgpuje kodeksowych norm definiujacych sposoby
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utraty stanu duchownego. Sa one nadal aktualne i nie zostalty w zaden sposob zmo-
dyfikowane przez uprawnienia udzielone Kongregacji. Warunkuja w pewnym sen-
sie wdrozenie procedury wydalenia duchownego moca dekretu administracyjnego.
Przeniesienie bowiem osoby duchownej do stanu swieckiego przy zastosowaniu jakie-
gokolwiek uprawnienia udzielonego Kongregacji ds. Duchowienstwa, moze nastapic¢
tylko wtedy, gdy wystepuja powazne trudnosci w przeprowadzeniu procesu sadowe-
go zmierzajacego do wymierzenia kary wydalenia ze stanu duchownego, badz tez
przeprowadzenia odpowiedniego post¢gpowania w celu otrzymania reskryptu Stolicy
Apostolskiej, potaczonego z papieska dyspensa od zachowania celibatu. Kongregacja
rezerwuje sobie w kazdym przypadku prawo oceny przestawionych trudnosci, ktore
— zdaniem ordynariusza — nie pozwalaja na przeprowadzenie zwyczajnych kodekso-
wych procedur powodujacych utrat¢ duchownego, a tym samym wyrazenie zgody na
zastosowanie uprawnienia, wlasciwego do przypadku jej przedstawionego.

Kongregacja posiada kompetencje przenoszenia do stanu $wieckiego nie tylko du-
chownych przynalezacych do kleru diecezjalnego, ale takze tych inkardynowanych do
instytutow zycia konsekrowanego i stowarzyszen zycia apostolskiego. W tym ostat-
nim przypadku sa to tak duchowni aktualnie przynalezacy do jakiego$ instytutu czy
stowarzyszenia, jak i ci, ktorzy utracili status tej inkorporacji przez prawne wydale-
nie. Prelegent zaznaczyl, ze zgodnie z przyjeta praktyka, Kongregacja zanim zezwoli
na zastosowanie uprawnien w stosunku do duchownych, ktorzy nie utracili statusu
czlonkowstwa, oczekuje najpierw decyzji ich prawnego wydalenia z instytutu czy
stowarzyszenia. Ponadto podkreslit, ze wlasciwym ordynariuszem kompetentnym do
przeprowadzenia na szczeblu lokalnym procedury przeniesienia duchownych do sta-
nu $§wieckiego na podstawie uprawnienia, jest ordynariusz tego instytutu, do ktdrego
ostatnio przynalezat wydalony duchowny. Takie jest stanowisko Stolicy Apostolskiej,
bazujace na rozréznieniu faktu inkorporacji od inkardynacji. Prawne wydalenie bo-
wiem nie powoduje skutku utraty inkardynacji, lecz tylko inkorporacji.

Znaczna cz¢$¢ referatu o. dr Waldemara Barszcza zostata po§wigcona omowieniu
norm szczegotowych poszczegdlnych uprawnien. Zostaty one okreslone w liscie okol-
nym Kongregacji do Ordynariuszy z 17 marca 2010 roku.

Trzeci referat na temat: Wydalanie duchownych na podstawie kanonicznego pro-
cesu karnego, wyglosit o. prof. dr hab. Zbigniew Suchecki, ktéry ukazat ztozonos¢
problematyki tej formy utraty przynalezno$ci do stanu duchownego na podstawie wy-
roku sadowego, wymierzonego przez trybunat kolegialny. Wydalenie to jest konse-
kwencja popehienia przez duchownego cigzkiego przestgpstwa, okreslonego ustawa
powszechna, a nie partykularna. Ponadto KPK/83 nie dopuszcza mozliwosci wydale-
nia droga administracyjna, gdyz kara ta jest wymierzana przestgpcy na state. Nadto
utrata stanu duchownego na postawie wyroku sadowego nie uwalnia od obowiazku



[7] SPRAWOZDANIA 425

zachowania celibatu. Udzielenie dyspensy od tego obowiazku jest zarezerwowane pa-
piezowi. Mozliwosci wydalenia ze stanu duchownego moca dekretu administracyjne-
go zostata wprowadzona przez pdzniejsze ustawy specjalne i moze by¢ zastosowana
wowczas, kiedy istnieje niemozliwos$¢ przeprowadzenia procesu karnego, a takze wy-
maga tego dobro Kosciota i samego duchownego. Stad tez autor referatu omowit od
strony normatywnej przebieg procesu karnego zmierzajacego do wydania wyroku po-
zbawiajacego przest¢pceg przynaleznosci do stanu duchownego. Omowit warunki wsz-
czgcia procesu karnego i ukazal role, zadania i obowiazki rzecznika sprawiedliwosci
w sprawach karnych.

Po wygloszeniureferatu przez o. prof. dr hab. Zbigniewa Sucheckiego rozpoczgta sig
dyskusja nad zagadnieniami przedstawionymi w trzech referatach pierwszej sesji kon-
ferencji. Poruszono w niej zagadnienie retroaktywnosci — czyli dziatania wstecz — norm
dotyczacych przestegpstw zarezerwowanych Kongregacji Nauki Wiary. Konkretnie czy
sa kwalifikowane jako przestgpstwa naduzycia seksualne popelione przez duchow-
nych, przed wej$ciem w zycie norm motu proprio Sacramentorum sanctitatis tutela,
z 0soba nieletnia migdzy szesnastym a osiemnastym rokiem zycia? W odpowiedzi ks.
dr Krzysztof Nykiel wyjasnit, ze duchowny w tym przypadku nie popetnit przestep-
stwa, co oznacza, ze nie mozna wobec duchownego wszczaé postgpowania dyscypli-
narnego. Niemniej jednak ze wzgledu na cigzar tego czynu, oraz majac na uwadze
ochrong dobra wspolnego Kosciota, ordynariusz powinien podja¢ wobec duchowne-
go jakas$ decyzj¢ natury dyscyplinarnej w celu naprawienia ewentualnego zgorszenia
oraz zado$cuczynienia wyrzadzonej krzywdy. Kolejne zagadnienie poruszone w dys-
kusji, a zwiazane z retroaktywnoscia, dotyczyto mozliwosci uchylenia przedawnienia
co do wniesienia skargi o popehienie przestgpstwa zarezerwowanego Kongregacji
Nauki Wiary. Uchylenie przedawnienia w sprawach cigzkich naduzy¢ seksualnych
popetnionych przez duchownych, ktore nie byly kwalifikowane w przeszlosci jako
przestgpstwa, daje ordynariuszowi wylacznie mozliwos¢ podjecia rozstrzygnigé natu-
ry dyscyplinarnej, ktorej celem bedzie zado$éuczynienie, naprawienie wyrzadzonych
krzywd oraz ochrona na przysztos¢ dobrego imienia Kosciota. Uchylenie przedawnie-
nia w tym przypadku nie upowaznia ordynariusza do wszczgcia postgpowania karnego
w celu wydalenia sprawcy naduzycia seksualnego ze stanu duchownego. Inny temat
podjety w dyskusji dotyczyt obowiazku powiadomienia Kongregacji o fakcie popet-
nienia przestgpstwa. Powiadomienie to ma miejsce wowczas, gdy w wyniku wstep-
nego dochodzenia informacja o popetnieniu przestgpstwa okazata si¢ wiarygodna.
Jesli tej wiarygodnos$ci brak wowczas ordynariusz nie ma obowiazku powiadomienia
i przesylania akt wstgpnego dochodzenia. Ordynariusz nie moze zwolni¢ si¢ z obo-
wiazku powiadomienia Kongregacji, jesli wiadomos$¢ o popetnieniu przestgpstwa jest
wiarygodna. Gdyby tak uczynil, a informacj¢ o popetnieniu przestgpstwa Kongregacja
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otrzymata z innych Zrédet, wowczas ordynariusz otrzymuje polecenie wszczgcia
wstgpnego dochodzenia i poinformowania dykasterii o jego rezultatach. Rowniez
w tym przypadku czynnosci wstgpne procesu moga by¢ przeprowadzone przez sama
Kongregacj¢. Przedmiotem wstepnego dochodzenia jest formalne zebranie materia-
tu dowodowego. Jednak juz ocena tego materiatu nalezy wylacznie do Kongregacji
Nauki Wiary, ktora podejmiec takze wilasciwa decyzje o dalszym postgpowaniu.
W przeprowadzeniu dochodzenia wstgpnego moga wystapi¢ pewne trudnos$ci, a mia-
nowicie poza stownym oskarzeniem nie ma zadnych innych dowodow, zas oskarzony
nie przyznaje si¢ do winy. Oskarzony ma prawo do obrony, stad nie mozna wymuszaé
ztoZenia przez niego przysiggi o niespetnieniu zarzucanego mu czynu. W takiej sytuacji
ordynariusz powinien jednak przesta¢ akta dochodzenia wstgpnego do Kongregacji,
mimo iz zebrany material dowodowy nie przemawia zdecydowanie za prawdopodo-
bienstwem popetnienia przestgpstwa. Powiadomienie Kongregacji w tym przypadku
ma na celu ochrong dobrego imienia Kosciota na wypadek, gdyby w przysztosci po-
wrocono do sprawy pod wplywem pojawienia si¢ nowych oskarzen. Wowczas ordyna-
riusz nie bedzie oskarzany o przystowiowe zamiatanie spraw pod dywan.

Po zakonczeniu dyskusji, przewodniczacy pierwszej sesji J.E. ks. bp dr Artur Mizinski
podzigkowat Prelegentom za wygloszenie referatow i zarzadzit przerwe, a w imieniu
organizatoréw konferencji zaprosit jej uczestnikow na obiad.

Drugiej sesji przewodniczyt ks. prof. dr hab. Mirostaw Sitarz z Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, ktory zaprosit do stotu prezydialnego Prelegentow:
o. prof. dr hab. Wiestawa Kiwiora i ks. prof. dr hab. Ambrozego Skorupg.

Pierwszy referat sesji popotudniowej, zatytutowany: Dyspensa od celibatu, wy-
glosit o. prof. dr hab. Wiestaw Kiwior. Prelegent szczegdtowo nakreslit — w opar-
ciu 0 obowiazujacy stan prawny i aktualng praktyke Stolicy Apostolskiej — procedure
udzielania w Kosciele tacinskim prezbiterom i diakonom dyspensy od obowiazku za-
chowania celibatu. Swoje wystapienie rozpoczat od przedstawienia przepisow regu-
lujacych udzielanie dyspensy od celibatu, poczawszy od dokumentéw Kongregacji
Nauki Wiary z 14 pazdziernika 1980 roku. Z analizy tych dokumentéw jednoznacznie
wynika, ze dyspensy od celibatu udziela si¢ wylacznie na prosbe zainteresowanego
diakona z powaznych przyczyn, a w przypadku prezbitera z najpowazniejszych. Stad
tez — jak podkreslit Prelegent — udzielenia dyspensy nie mozna ujmowaé w katego-
rii prawa przyznanego duchownemu, ktory porzucit spetnianie postugi wynikajacej
z przyjetych swigcen. Dlatego tez prosba o dyspensg powinna by¢ przejawem pokory
i skruchy duchownego, ktory o jej udzielenie zwraca si¢ bezposrednio do Papieza.
Kompetentnym do przyjgcia i przeprowadzenia instrukcji sprawy jest ordynariusz in-
kardynacji prezbitera lub diakona. Gdyby jednak okazalo si¢ to niemozliwie z jaki$
powodow, wowczas duchowny moze si¢ zwroci¢ do ordynariusza miejsca jego statego
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zamieszkania. W uzasadnionych przypadkach Kongregacja ds. Duchowienstwa moze
takze upowazni¢ innego ordynariusza do przeprowadzenia instrukcji sprawy. Po jej
przeprowadzeniu akta sprawy sa przysytane do wspomnianej wyzej dykasterii, ktora
od 21 czerwca 2005 roku ma kompetencj¢ oceny zebranego materiatu i przedtozenia
papiezowi prosby o udzielenie dyspensy. W przesztosci taka kompetencj¢ posiadata
najpierw Kongregacja Nauki Wiary, a od 1 marca 1989 roku do 20 czerwca 2005 roku
Kongregacja Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow.

W drugiej czesci referatu zostaly omowione w sposdb wnikliwy poszczegolne
czynno$ci postgpowania dotyczacego udzielenia dyspensy od celibatu, poczawszy
od wniesienia prosby przez zainteresowanego duchownego, a skonczywszy na no-
tyfikacji reskryptu papieskiego. W prosbie duchowny powinien przede wszystkim
przedstawi¢ zasadnicze przyczyny, ktore sktonity go do porzucenia postugi wynika-
jacej z przyjetych $wigcen oraz wskaza¢ powody, ktore uniemozliwiaja mu powrot
do jej wykonywania. Do wspomnianej pro$by powinien dotaczy¢ zyciorys, w ktorym
przedstawi wazniejsze fakty ze swojego zycia, jak tez z formacji i stuzby kaptanskiej
oraz naswietli¢ i umotywowac¢ w sposob pogiebiony i doktadny zasygnalizowane juz
w prosbie przyczyny kryzysu i odejscia z kaptanstwa. Po przyjeciu prosby, przedmio-
towg instrukcje sprawy, polegajaca na zebraniu materiatu dowodowego, przeprowadza
instruktor sprawy przy obecnosci notariusza. Przede wszystkim instruktor powinien
przestuchaé petenta i §wiadkoéw oraz zebra¢ dokumenty jako $rodki dowodowe spra-
wy. Wérdd nich — jak zaznaczyt Prelegent — nie moze zabrakna¢ kserokopii albo od-
pisow badan poprzedzajacych przyjecie §wigeen, zwanych skrutyniami. Nalezy takze
dotaczy¢ do akt sprawy ewentualne orzeczenia lekarskie, psychologiczne, psychoanali-
tyczne lub psychiatryczne z okresu formacji petenta lub wykonywania postugi $wigcen.
O powyzsze opinie moze wystapi¢ instruktor takze po przyjgciu prosby o udzielenie
dyspensy od celibatu. Nie moze rowniez zabraknaé¢ dokumentu stwierdzajacego fakt
ewentualnego usitowania zawarcia cywilnego zwiazku matzenskiego. Do akt nalezy
dotaczy¢ opini¢ o braku zgorszenia, wydana przez ordynariusza miejsca faktycznego
pobytu petenta po odejsciu z kaptanstwa. Etap na szczeblu lokalnym zamyka opinia
instruktora sprawy oraz opinia ordynariusza, ktory wszczal postgpowanie. Zebrang
dokumentacj¢ nalezy wlasciwie uporzadkowaé i ponumerowaé, a poszczegdlne stro-
ny uwierzytelni¢ pieczgcia i podpisem notariusza. Do Kongregacji nalezy przestaé
facznie z oryginalem trzy kopie, jesli petent ukonczyt czterdziesci lat. W przeciw-
nym przypadku dokumentacj¢ sporzadza si¢ w pigciu egzemplarzach. Kongregacja
po otrzymaniu akt przystgpuje najpierw do formalnoprawnej analizy otrzymanej do-
kumentacji, a nastgpnie przekazuje ja powotanym konsultorom, ktérzy w glosowaniu
podejmuja ewentualna decyzje o przedstawieniu Ojcu Swigtemu prosby petenta. Jesli
decyzja papieska jest pozytywna, wowczas Kongregacja wydaje reskrypt udzielajacy
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taski i przesyta go do ordynariusza, na ktorym spoczywa obowiazek notyfikacji udzie-
lonej dyspensy. O jej udzieleniu ordynariusz jest zobowiazany powiadomié parafig
chrztu petenta w celu odnotowania jej faktu w ksigdze chrztéw, a takze ordynariusza
miejsca aktualnego zamieszkania petenta.

Prelegent, po omdéwieniu procedury udzielania dyspensy w warunkach zwyczaj-
nych, przedstawit tok postgpowania w przypadku niebezpieczenstwa $Smierci petenta.
Procedura w tej sytuacji jest maksymalnie uproszczona bez przeprowadzenia proce-
su informacyjnego. Wystarczy bowiem przesta¢ prosbe, o ile to mozliwe, podpisana
przez petenta, a takze opini¢ ordynariusza. Dokumenty te mozna przestac¢ za posred-
nictwem faksu, albo tez — zdaniem Prelegenta — poczta elektroniczna w postaci zeska-
nowanych dokumentow.

W ostatniej czgsci referatu zostata przedstawiona uczestnikom konferencji pro-
cedura udzielania dyspensy diakonom, ktéra w znacznym stopniu jest uproszczona,
w poréwnaniu z ta dotyczaca prezbiterow.

Ostatni referat konferencji pt. Przyczyny i procedury wydalania duchownych z in-
stytutu zakonnego, wygtosit ks. prof. dr hab. Ambrozy Skorupa. Swoje wystapienie
rozpoczat od analizy przyczyn wydalenia zakonnikow z instytutu, unormowanych
w KPK/83. Prelegent najpierw ukazal przyczyny zwiazane z gloszeniem doktryny
niezgodnej z nauczaniem Ko$ciota. Beda to przestgpstwa, do ktorych prawodawstwo
koscielne zalicza notoryczne odstapienie od wiary katolickiej, rozpowszechnianie po-
gladow potepionych przez Urzad Nauczycielski Ko$ciota, publiczne przejecie ideolo-
gii przepojonych materializmem i ateizmem. Zakonnik, w przypadku odstapienia od
wiary katolickiej na skutek popelnienia przestgpstwa apostazji, herezji lub schizmy,
jest wydalany z instytutu moca samego prawa. Natomiast wydalenie z instytutu zakon-
nego ze wzgledu na podtrzymywanie lub rozpowszechnianie przekonan sprzecznych
z nauka Nauczycielskiego Urzedu Kosciota, jest fakultatywnym wydaleniem. Beda
one dotyczy¢ kwestii doktrynalnych jak i moralnych. Do tych ostatnich Prelegent za-
liczyl, m.in., gloszenie sprzecznych z nauka Kosciota pogladéw na temat zaptodnienia
in vitro, eutanazji, aborcji czy zwiazkéw homoseksualnych.

Wydalenie z instytutu zakonnego moze nastapic¢ na skutek naruszenie pewnych mo-
ralnych standardow zycia zakonnego lub kaptanskiego. Prawodawca w tym przypadku
wymienia usitowanie zawarcia matzenstwa, chocby tylko cywilnego, zycie w konku-
binacie lub tez trwanie w innym zewngtrznym grzechu przeciw szostemu przykazaniu
Dekalogu, a takze przestgpstwa przeciwko zyciu i wolnosci cztowieka. Usilowanie
zawarcia malzenstwa powoduje wydalenie zakonnika z instytutu moca samego pra-
wa, a takze w przypadku duchownego skutkuje kara suspensy, wymierzonej rowniez
z mocy samego prawa. Natomiast za popehnienie pozostatych wyzej wymienionych
czynow przestgpczych, zakonnik powinien by¢é wydalony z instytutu. Stad tez w li-
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teraturze kanonistycznej mowi si¢ o obowiazkowym wydaleniu z instytutu, obok
wydalenia fakultatywnego oraz z mocy samego prawa. Prawodawca, oprocz konku-
binatu, wskazuje jako przyczyng wydalenia obligatoryjnego takze inny zewngtrzny
grzech przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu. W tym miejscu Prelegent wymie-
nit, m.in.: trwanie w zwiazku partnerskim, rozwiaztos¢, nierzad, rozpowszechnianie
pornografii, prostytucj¢, postawy homoseksualne, a takze podjgcie innych czynno$ci
seksualnych, kwalifikowanych w nauce Kos$ciota jako zewngtrzny grzech przeciw-
ko szdstemu przykazaniu Dekalogu. Natomiast osobna grupg stanowia przestgpstwa
przeciwko zyciu i wolnosci czlowieka, do ktorych nalezy zaliczy¢: zabodjstwo, zra-
nienie, okaleczenie, porwanie z uzyciem przemocy lub podstgpu. Niewatpliwie do tej
grupy zalicza sig przestgpstwo aborcji.

Zakonnik moze zosta¢ wydalony z instytutu w przypadku naruszenia dyscypliny
zakonnej. Bedzie to: permanentne naruszenie obowiazkow zycia konsekrowanego,
m.in. przez zaniedbywanie obowiazkow zycia wspdlnotowego, wypelniania praktyk
ascetycznych, zachowania klauzury, czy tez podejmowanie zadan obcych zyciu kon-
sekrowanemu jak wst¢gpowanie do partii politycznych, zwiazkow zawodowych, przyj-
mowanie urz¢gdow cywilnych, podejmowanie powaznych transakcji finansowych bez
zgody przetozonych; powtarzajace si¢ naruszenie $wigtych wigzow; uporczywe niepo-
shuszenstwo wobec prawnych nakazow przetozonych w powaznej materii; bezprawna
niecobecnos¢ w domu zakonnym trwajaca po6t roku; jakiekolwick inne zachowanie,
ktore powoduje zgorszenie. Ponadto prawo wlasne moze okresli¢ inne powazne przy-
czyny fakultatywnego wydalenia zakonnika z instytutu.

Prelegent, po przyblizeniu uczestnikom konferencji przyczyn, ktore sa — albo moga
by¢ — podstawa wydalenia zakonnika z instytutu, omowit kodeksowe procedury wy-
dalenia. W zaleznosci od rodzaju popetnionego przestgpstwa moze to by¢ wydalenie
moca samego prawa, lub tez obligatoryjne albo fakultatywne.

W ostatniej czgsci referatu zostaty przestawione skutki prawnego wydalenia z in-
stytutu, ze szczegdlnym odniesieniem ich do duchownych. Nie moga oni wykony-
waé wiladzy $wigcen, dopoki nie znajda sobie biskupa, ktory ich przyjmie do diecezji
po odbyciu odpowiedniej proby, albo przynajmniej zezwoli na wykonywanie postugi
Swiecen.

Nastepnie przewodniczacy sesji ks. prof. dr hab. Mirostaw Sitarz podzigkowat obu
Prelegentom za wygloszenie referatow i1 otworzyt dyskusje. W jej trakcie powrdcono
przede wszystkim do zagadnien poruszonych przez Prelegentéw sesji przedpotudnio-
wej. Wiodacym tematem dyskusji byta problematyka inkardynacji duchownych wy-
dalonych z kleryckiego instytutu czy stowarzyszenia zycia apostolskiego na prawie
papieskim. Wedtug przyjetej aktualnie praktyki Stolicy Apostolskiej sa oni dalej in-
kardynowami do instytutu lub stowarzyszenia, z ktorego zostali wydaleni. Jak wyjas-
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nit 0. dr Waldemar Barszcz, duchowni przez prawne wydalenie utracili inkorporacje
do instytutu, a tym samym wszelkie prawa i obowiazki zwiazane z przynaleznoscia
do instytutu. Natomiast samo wydalenie z instytutu nie wywotluje sankcji karnych
w relacji do przyjetych $wigcen. Jedyna konsekwencja jest zakaz wykonywania $wig-
cen dopdki wydalony duchowny nie znajdzie sobie biskupa, ktory go przyjmie do die-
cezji, albo zezwoli na wykonywanie postugi §wigcen. Stad tez wynika, ze wydalenie
nie powoduje ekskardynacji ze skutkiem bezposredniego podlegania ordynariuszowi
miejsca, na ktorego terenie wydalony duchowny zamieszkat, badz Stolicy Apostolskie;.
Duchowny ten jest nadal inkardynowany do instytutu i podlega — w zakresie stanu
duchownego — ordynariuszowi tego instytutu. Ordynariusz ten posiada kompetencje
wszczgeia jakiekolwiek procedury dotyczacej natozenia kar koscielnych czy proce-
dury przeniesienia do stanu $wieckiego. Jak zauwazyt o. dr Waldemar Barszcz o tej
inkardynacji duchownego w przeszlosci nie mowito si¢ zbyt wiele. Do jej problema-
tyki powrdcono przy okazji udzielenia Kongregacji ds. Duchowienstwa specjalnych
uprawnien w zakresie przenoszenia duchownych do stanu $wieckiego. Warto zwrocic¢
uwage na praktyke tej dykasterii, ktora w przypadku zastosowania uprawnien wo-
bec duchownych zakonnych najpierw oczekuje od ordynariusza zakonnego wydalenia
z instytutu, wraz z potwierdzeniem wlasciwej wladzy koscielnej, a nast¢pnie wszczg-
cia przez tego samego ordynariusza postgpowania zmierzajacego do przeniesienia du-
chownego do stanu $wieckiego na podstawie uprawnienia udzielonego Kongregacji.
Inng praktyke wobec tych duchownych zastosowata Kongregacja Nauki Wiary, w za-
kresie popehniania przestgpstwa jej zarezerwowanego. Jak wyjasnit ks. dr Krzysztof
Nykiel przyjeto zasadg, polegajaca na tym, ze wraz z potwierdzeniem dekretu wy-
dalajacego musi zosta¢ uregulowana kwestia jego stanu duchownego. Wiasciwym
rozwigzaniem, biorac pod uwage materi¢ cigzkich przestgpstw zarezerwowanych
Kongregacji, jest rOwnoczesne przeprowadzenie procesu o wydalenie przestgpey ze
stanu duchownego wedtug procedury zaaprobowanej przez dykasteri¢. Do rzadkosci
nalezy opcja w postaci inkardynacji przez biskupa, ktory wyrazit gotowos¢ przyjecia
wydalonego do diecezji.

Innym zagadnieniem, zwiazanym z tematyka pierwszego referatu sesji przedpo-
hudniowej, byta kwestia ewentualnego obowiazku ordynariusza doniesienia do wladz
cywilnych o popelnieniu przez duchownego przestepstwa seksualnego z osoba nie-
letnia. Jak wyjasnit ks. dr Krzysztof Nykiel taki obowiazek pozostaje tylko w tych
krajach, w ktorych prawo cywilne tak stanowi. Natomiast tam, gdzie nie ma takiej
dyspozycji prawnej, nie ma tez obowiazku doniesienia.

W dyskusji poruszono takze problem nicobecnosci zakonnika w domu zakon-
nym i porzucenia postugi wynikajacej z przyjetych swigcen. Otdéz podkreslono zna-
czace roznice migdzy nieobecnoscia zakonnika a porzuceniem kaptanskiej postugi.
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Podstawa wydalenia zakonnika jest bezprawna nieobecno$¢ zakonnika w domu za-
konnym trwajaca pot roku. Zwrocono uwage na stowo ,.bezprawna”, co oznacza, ze
prawodawca dopuszcza tez prawna nieobecnosci. Za taka nalezy uwaza¢ nieobecnos¢
udzielona zgodnie z prawem przez kompetentnych przetozonych. Natomiast porzu-
cenie postugi kaptanskiej, o ktoérej mowa w kompetencjach udzielonych Kongregacji
ds. Duchowienstwa, staje si¢ podstawa do rozpoczecia procedury o przeniesienie do
stanu §wieckiego, jesli trwa nieprzerwanie od pigciu lat. Ponadto sam fakt porzuce-
nia podlega weryfikacji poprzez bezposrednie zwrdcenie si¢ do duchownego, czy jest
zainteresowany ewentualnym powrotem do wykonywania postugi §wigcen. Stad tez
przepisow o bezprawnej nieobecnosci duchownego zakonnika nie mozna aplikowac
przez analogi¢ do faktu porzucenia postugi, bedacej podstawa skorzystania z upraw-
nienia udzielonego Kongregacji w omawianej materii.

Zakonczenia i podsumowania obrad konferencji dokonat ks. prof. dr hab. Henryk
Stawniak — Prodziekan Wydziatu Prawa Kanonicznego UKSW, ktory wyrazit przeko-
nanie, ze obrady dobiegajacej konca konferencji, przybliza wspolczesne przyczyny
i procedury wydalania duchownych. Ksiadz Prodziekan podkreslit, Zze normy prawa
kanonicznego, dotyczace wprawdzie bolesnego zagadnienia, jakim jest wydalenie ze
stanu duchownego, sa przede wszystkim przejawem troski Kosciota o dobro i zba-
wienie cztowieka w mysl zasady salus animarum suprema lex. T¢ troskg — zdaniem
Ksigdza Prodziekana — mozna odnalez¢ w $cistym zachowaniu procedury wydalenia,
w prawie do zachowania dobrego imienia i do obrony, a takze w domniemaniu o nie-
winno$ci. Ponadto kara wydalenia, chociaz jest jedna z najcigzszych kar, jest wymie-
rzana w obronie dobrego imienia Ko$ciota oraz w trosce o zbawienie duchownego
i pozostatych wiernych. W imieniu organizatorow konferencji méwca podzigkowat
prelegentom za trud przygotowania ciekawych, inspirujacych i bogatych tresciowo
referatow. Nastgpnie stowa podzigkowania skierowat do moderatorow, wyrazajac
im wdzigczno$¢ za sprawne prowadzenie obrad oraz do ks. Prorektora prof. dr hab.
Jana Przybylowskiego, dzigkujac za otwarcie konferencji w imieniu Rektora UKSW,
a takze za zaakcentowanie aspektu pastoralnego przy kwestii wydalania duchownych.
Szczegolne stowa wdzigeznosci wyrazit wobec Dziekana Wydziatu ks. prof. dr hab.
Jozeta Wrocenskiego, dzigkujac za trud organizacji konferencji. Konczac wystapienie,
ks. Prodziekan wyrazil wdzigczno$é wszystkim gosciom, pracownikom naukowym
Wydziatu i studentom za uczestnictwo.

ks. Marek Stoktosa SCJ



