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Ks. Krzysztof Wetkowski, Dziatalnos¢ ustawodawcza Kardynata Stefana
Wyszynskiego jako Arcybiskupa GnieZnienskiego, Gaudentinum, Gniezno 2009,
ss. 200.

Ks. Krzysztof Wetkowski jest kaptanem Archidiecezji Gnieznienskiej. Jest adiunk-
tem w Zakladzie Prawa Kanonicznego Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu. Petni takze szereg waznych funkcji w Archidiecez;ji
Gnieznienskiej: wykonuje urzad kanclerza Kurii Gnieznienskiej, jest sedzia Trybunatu
Metropolitalnego w Gnieznie, przewodniczacym Migdzydiecezjalnej Komisji Histo-
rycznej Archidiecezji Gnieznienskiej i Diecezji Bydgoskiej. Zostalo mu takze
powierzone czlonkostwo Rady Programowej Instytutu Prymasa Jozefa Glempa w Ino-
wroclawiu.

Prezentowana publikacja zbiega si¢ z 60. rocznica ingresu Kardynata Stefana
Wyszynskiego do Katedry Gnieznienskiej. Ta rocznica, jak wskazuje sam autor, sta-
nowi okazje do tego, by przyjrze¢ si¢ dziatalnosci Prymasa Tysiaclecia przez pryzmat
wykonywanej przez niego witadzy ustawodawczej. Temat publikacji ,,Dziatalnos¢
ustawodawcza Kardynata Stefana Wyszynskiego jako Arcybiskupa Gnieznienskiego”
wskazuje na jasne okreslenie poszukiwan badawczych autora. Chodzi mianowicie
wylacznie o wladzg ustawodawcza, ktéra — jak stusznie zauwaza autor — nalezy $ci-
$le do wladzy jurysdykcyjnej kazdego biskupa diecezjalnego. Po wtore, chodzi takze
o zakres sprawowanej wiladzy, zarbwno w sensie czasowym, ograniczonym datami
sprawowania urzedu biskupa diecezjalnego powierzonej Archidiecezji Gnieznienskiej
(1949 — 1981), jak i w sensie terytorialnym, ktory odnosi si¢ tylko do Archidiecezji
Gnieznienskiej, a nie do Archidiecezji Warszawskiej. Nie chodzi tez o dziatalno$¢
Prymasa Wyszynskiego jako legata papieskiego.

Tak okre$lony przedmiot badan obejmuje dziatalno$§¢ dwoch synodow diecezjal-
nych, zwotanych przez kardynata Wyszynskiego, a mianowicie synod z 1962 oraz
synod z lat 1978 — 1981. Oprdocz ustaw promulgowanych na synodach kardynat
Wyszynski promulgowal takze ustawy poza nim. Zauwazenie tych dwoch sposo-
boéw promulgacji ustaw koscielnych zdecydowalo o wyborze podziatu pracy na czte-
ry rozdzialy. Zostaly one poprzedzone rozdzialem pt.: Archidiecezja Gnieznienska
w okresie rzadéw kard. Stefana Wyszynskiego. Rozdziat 11 nosi tytul: Synod diece-
zjalny z 1962; Rozdziat I1I: Synod diecezjalny 1978 — 1981; Rozdziat IV zostat za-
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tytutowany: Ustawodawstwo pozasynodalne. Kazdy z rozdzialow zostat zwienczony
krytyczna ocena.

Kazdy z synodow przypadt na bardzo istotny dla Kosciota Gnieznienskiego czas,
co podkreslit autor w swojej pracy. Pierwszy zostat zwotany po ponad dwustu latach,
a po wtore przed ogloszeniem dokumentéw Soboru Watykanskiego II (s. 37). Bylo
wigc niewatpliwie odwaznym krokiem prymasa Wyszynskiego zwotanie synodu,
uprzedzajacego to, co przyniesie ze soba sobor powszechny. Nalezy takze pamig-
ta¢ o tym, ze Ko$ciot byt w niejasnej sytuacji prawnej, poniewaz chociaz formalnie
obowiazywal KPK 1917, to jego faktyczna obowiazywalno$¢ dla Kosciota byta po-
stawiona pod znakiem zapytania. Jak wskazuje autor publikacji, celem zwotania sy-
nodu bylo z jednej strony uporzadkowanie zycia religijnego po wojnie, 0 czym pisze
w tresci rozdziatu (s. 37). Z drugiej zas, o czym wspomina w podsumowaniu — do-
starczenie duchowienstwu, przewaznie diecezjalnemu, praktycznego zbioru najwaz-
niejszych przepisow prawa diecezjalnego, przystosowanego do potrzeb lokalnych,
opartego przede wszystkim na KPK 1917 oraz na istniejacym prawie diecezjalnym
(s. 96). Z proporcji liczby norm statutowych odnoszacych si¢ do duchowienstwa, kto-
re stanowity niemal jedna trzecia wszystkich statutow (s. 98), mozna wnioskowacé, ze
ustawodawca w duchownych widziat promotoréw odnowy moralnej spoteczenstwa.

Drugi z synodoéw zostal zwotany po zakonczeniu prac Soboru Watykanskiego 11,
a przed promulgacja Kodeksu Prawa Kanonicznego. Zwotanie go w tym czasie takze
dowodzito pewnej $miatosci prymasa Wyszynskiego, ktory stanowit prawo partyku-
larne dla swojej diecezji, nie czekajac na unormowania prawa powszechnego. W unor-
mowaniach statutow widoczny jest znaczacy wptyw nauczania doktrynalnego Soboru.
Ks. Wetkowski podkresla ten fakt, wskazujac na to, ze autor statutow diecezjalnych
po prostu biernie przytacza dokumenty soborowe, nie starajac si¢ nawet dokonywaé
parafrazy tekstow (s. 128). Pewien niedosyt jednak budzi brak odwotan w przypisach
do wypowiedzi soborowych, ktore miaty by¢ tak liczne. Dla uczciwosci rzeczy nale-
zy przyznaé, ze takie maja miejsce, ale nie w stopniu usprawiedliwiajacym stawiang
teze.

Rozdzial IV charakteryzuje dzialalno$¢ ustawodawcza pozasynodalna. Autor do-
konat jej charakterystyki w oparciu o podzial merytoryczny, wskazujac na: centralne
instytucje archidiecezji, duchowienstwo, urzad dziekanski, zycie parafialne.

Dokonujac oceny publikacji ks. Wetkowskiego, nalezatoby odnies¢ sig¢ zardéwno
do strony merytorycznej, jak i formalnej pracy. Niewatpliwie ukazanie unormowan
prawa diecezjalnego Archidiecezji Gnieznienskiej jest rzecza godna zainteresowania.
Jest ono tym wigksze, ze zarowno pierwszy, jak i drugi synod prymasa Wyszynskiego
miaty miejsce w ciekawych jurydycznie dla Kosciota okresach. Pewnym mankamen-
tem pracy jest to, ze ma ona zbyt referujacy charakter. Wydaje sig, ze przydatoby si¢ w
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niej wigcej wnioskow, spostrzezen czy ocen ustawodawstwa kardynata Wyszynskiego.
Jesli chodzi o wybodr podziatu materiatu pracy, nalezy uznaé, ze chociaz jest meto-
dycznie usprawiedliwiony, to jest niewatpliwie wyborem najprostszym. Mozna by
jednak zastosowac¢ inny, w taki sposob, ze poszczegdlne rozdziaty zostatyby poswig-
cone réznym zagadnieniom, poruszanym przez oba synody i ustawodawstwo poza-
synodalne. Oba synody poruszaja zasadniczo t¢ sama tematyke, bo obydwa odniosty
si¢ w swoich unormowaniach do: duchowienstwa, wiernych $wieckich, sprawowania
sakramentow, nauczania. Podobna tematyka wtasciwa byta takze dla ustawodawstwa
pozasynodalnego, podejmowanego przez ksigdza kardynata. Przyjecie podziatu, ak-
centujacego poszczegodlne zagadnienia, nasungloby wnioski odnoszace sig do rozwoju
mysli ustawodawcy w ksztattowaniu si¢ norm prawnych. Warto byloby tez odnies¢
si¢ do ewentualnej relacji, jaka istniala migdzy nauczaniem Kosciola Powszechnego
a ustawodawstwem partykularnym. Warto bytoby pokusi¢ si¢ o pytania, jakie normy
pierwszego synodu znalazly swoje zastosowanie w nauczaniu soborowym, jakie przez
Sobor nie zostaly podjgte, w czym kardynat Wyszynski wyprzedzit epoke, a w czym
jej nie doscignat? Podobnie, warto zapytac¢ o zwiazki drugiego synodu z KPK 1983.

Wigcej watpliwos$ci budzi zasadno$¢ umieszczenia w pracy pierwszego rozdziatu.
Praca ma okreslony zakres tresciowy przez swoj temat i tezg postawiong we wstepie.
Zagadnienia natury og6lnej, majacej ukaza¢ kontekst socjologiczny i historyczny, na-
lezy umieszcza¢ we wstgpie. Tematyka rozdzialu pierwszego jest niewatpliwie bardzo
interesujaca. Po zapoznaniu si¢ z nim w umysle czytelnika rodzi si¢ pytanie o zwia-
zek, jaki bedzie istnial migdzy ukazanymi faktami o naturze zaréwno historycznej,
jak 1 socjologicznej, a promulgowanym przez ustawodawce partykularnego prawem.
Takie oczekiwanie wydaje si¢ usprawiedliwione po lekturze tak szerokiego kontekstu
zredagowanego przez autora. Wydaje sig¢, ze po lekturze publikacji ks. Wetkowskiego
trudno jest o odpowiedz na te pytania. Poza stwierdzeniem, ze odnowa moralna miata
dokona¢ si¢ przede wszystkim przez uksztaltowanie zycia osoby duchownej (s. 96),
w pracy nie padaja zadne inne wnioski.

Praca, jak wynika ze wstepu, zostata napisana przy uzyciu dwoch metod, ktérymi
sa metoda historyczno-prawna, jaka jest usprawiedliwiona w pracy podejmujacej za-
gadnienie historii Zrédet prawa partykularnego, a takze, jak wskazuje autor, metoda
analityczna. Nalezy przyznac, ze nazwa tej drugiej metody, ktora postuguje sig¢ autor,
rodzi pewne znaki zapytania. Analiza prawna ma zastosowanie w kazdej z metod wta-
$ciwych naukom prawnym, takze w metodzie historyczno-prawnej. W pracy znalaztem
takze pomocniczo wykorzystana metod¢ dogmatyczno-prawna, ktora autor postuguje
si¢, nawiazujac do unormowan KPK 1983, ktory jest takze zrodtem publikacji.

Mozna by tez zwroci¢ uwage na jezyk prawny i jego precyzj¢. Autor zapewne
przytacza normy statutowe w sposob taki, w jaki zostaly one zredagowane, tym nie-
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mniej warto do niektorych poje¢ odnies¢ sig bardziej krytycznie. I tak np. w normach
II Synodu znajduje si¢ informacja o malzenstwach niesakramentalnych (s. 125),
a z kontekstu wynika, ze chodzi o zwiazki cywilne zawarte po rozpadzie malzenstwa
kanonicznego lub zwiazki tylko cywilne, bez przeszkod kanonicznych. Takie zwiazki
nie sa w zaden sposob matzenstwami, ani tym bardziej matzenstwami niesakramental-
nymi. Przez malzenstwo niesakramentalne nalezy bowiem rozumie¢ takie, ktore zosta-
o zawarte migdzy dwoma osobami, z ktorych przynajmniej jedna nie jest ochrzczona.
Na ten temat wypowiedziata si¢ ostatnio Kongregacja Nauki Wiary w Normach
z dnia 30 kwietnia 2001 Potestas Ecclesiac. Podobne zastrzezenie budzi takze nazwa-
nie prymasa Wyszynskiego ,,sternikiem Kosciota” (s. 19).

Zarowno Sobor Watykanski 11, jak i pdzniejszy Kodeks Prawa Kanonicznego
jedynie rad¢ kaptanska okreslit mianem ,,senatu biskupa”. Trudno zgodzi¢ sig, aby
Kolegium Dziekanéw miato odgrywac tozsama albo nawet znaczniejsza rolg. Jak
autor wskazuje w swojej pracy: ,,specyficzna dla archidiecezji gnieznienskiej forma
wspotpracy duchowienstwa z arcybiskupem jest doroczna kongregacja ksigzy dzie-
kanow, zwotywana przy okazji uroczystosci $w. Wojciecha, stad dziekani sa takze bli-
skimi wspolpracownikami biskupa w jego postugiwaniu” (s. 112). Chociaz wskazany
passus jest przytoczeniem statutu synodalnego, to trudno zgodzi¢ si¢ z taka teza.

ks. Tomasz Rakoczy

C.E. Commentz, Quando e come ricorrere alla Penitenzieria Apostolica, Libreria
Editrice Vaticana, Citta del Vaticano 2011, ss. 38.

Najstarszym i zarazem niekoniecznie powszechnie znanym urzgdem, ktory wspie-
ra Biskupa Rzymskiego w realizacji postugi Piotrowej, jest Penitencjaria Apostolska.
Wedlug niektorych historykoéw papieze udzielali absolucji i dyspens za posrednictwem
penitencjarzy juz w VII wieku. Bez watpienia kardynata penitencjarza, qui confessiones
pro papa recipit, mianowat w 1216 r. Honoriusz III. W latach 1574-1579 wspomniany
urzad, ktorego zakres kompetencji w ciagu osmiu wiekow ulegal zmianom, piasto-
wat kardynal Stanistaw Hozjusz. W mysl Konstytucji apostolskiej o Kurii Rzymskiej
Pastor bonus, ktora dnia 28 czerwca 1988 r. oglosit bt. Jan Pawet 11, do kompetencji
Penitencjarii Apostolskiej nalezy wszystko, co dotyczy zakresu wewngtrznego i odpu-
stow; dykasteria ta udziela absolucji, dyspens, zamiany, sanacji, zwolnien oraz innych
fask w zakresie wewngtrznym, sakramentalnym i pozasakramentalnym, troszczy sig¢
o0 to, aby w bazylikach patriarchalnych Rzymu byta wystarczajaca liczba spowiedni-
kéw wyposazonych w odpowiednie upowaznienia; wreszcie w jej gestii jest wszystko,



