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Ks. Dariusz Rogowski, Delitos contra la Eucaristia tipificados en
las Normae de gravioribus delictis de 2010, Pamplona 2011, ss. 391.

W Katechizmie Kosciola Katolickiego papieza Jana Pawta II, czytamy
ze, Eucharystia jest zrodtem i szczytem chrzescijanskiego zycia, oznaczajac
i urzeczywistniajac komuni¢ z Bogiem i jednos¢ Ludu Bozego. To najczci-
godniejszy sakrament, poniewaz jest w nim obecny osobowy Bég — Jezus
Chrystus, chociaz ukryty pod postaciami chleba i wina. Stad tez wielka troska
Kosciota o nalezyte i godne jego sprawowanie. Powazne naduzycia skierowa-
ne przeciwko Eucharystii s3 karane, nad ochrong godno$ci sakramentu stoi
koscielne prawo karne, przewidujac sankcje za takie przestepstwa.

Problem przestepstw przeciwko eucharystii, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem najnowszych norm dotyczacych tej kwestii, wydanych w 2010 r. zostat
podjety przez ks. Dariusza Rogowskiego w jego publikacji zatytutowanej De-
litos contra la Eucaristia tipificados en las Normae de gravioribus delictis de
2010. Temat ten nic zostat dotychczas szerzej opracowany, nie tylko w ka-
nonistyce polskiej, ale i $wiatowej. Istniejg jedynie nieliczne artykuty, ktore
W sposob bardzo ogoélny komentujg Motu proprio Sacramentorum sanctitatis
tutela z 2001 roku. Przedmiotem rozprawy sa wylacznie przestgpstwa prze-
ciwko Eucharystii, regulowane w Normae de gravioribus delictis. Normy te
zostatly zatwierdzone przez Benedykta XVI w dniu 21 maja 2010 roku i opu-
blikowane 15 lipca tegoz roku.

Na konstrukcje ksiazki sktadaja si¢ spis tresci, wykaz skrotow, piec roz-
dziatéw, wykaz zrodet i literatury, oraz 4 apendyksy. Struktura zachowana
w studium nad poszczegélnymi przestepstwami jest nastgpujaca:

1) Regulacja prawna przestepstwa w swietle historii az do promulgacji KPK
z 1917 roku.

2) Szczegotowe studium przestepstwa i jego elementéw w KPK z 1917 roku.

3) Regulacja przestepstwa i jego istotnych elementéw w KPK z 1983 roku
z uwzglednieniem prac Papieskiej Komisji do Rewizji Kodeksu Prawa
Kanonicznego opublikowanych w ,,Communicationes”.

4) Regulacja przestepstwa w Kodeksie Kanonow Kosciotéw Wschodnich,
zuwzglednieniem prac Komisji Kodyfikacyjnej opublikowanych w ,, Nun-
tia”.

5) Na koncu kazdego z rozdziatow poswigconym poszczegdlnym przestep-
stwom, zostal zamieszczony punkt, w ktorym przedstawiono referencje
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normatywne, ukazujace rezerwacj¢ prawna przestgpstw przeciwko Eucha-

rystii na przestrzeni historii oraz w aktualnym prawodawstwie na rzecz

Kongregacji Nauki Wiary.

Autor w swojej publikacji stosuje metode syntetyczng i egzegetyczng,
przedstawiajac najpierw regulacje prawne opracowywanych przestepstw
w historii, w Kodeksie prawa kanonicznego z 1917 roku, kodeksie z 1983
roku i w dokumentach uzupetniajacych. Odnosi si¢ rowniez do Kodeksu ka-
nonow Kosciotow wschodnich.

Zréda zastosowane w ksigzce, to przede wszystkim dokumenty Stolicy
Apostolskiej, deklaracje papieskie, podreczniki prawa kanonicznego oraz ko-
mentarze zawarte w publikacjach autorow z roznych epok. Bibliografia roz-
prawy zostala podzielona na zrodta (ponad 100 pozycji) i publikacje (okoto
300 pozycji). Autor w swojej publikacji nie ograniczy? si¢ wytacznie do lite-
ratury hiszpanskiej, wykorzystat rowniez literature wloska, angielska, francu-
ska, niemiecka i polska.

Zamieszczone na koncu publikacji 4 apendyksy, zawierajgce podstawowe
zrédla w niej wykorzystywane, majg pomoc w lepszym zrozumieniu tresci
rozprawy. Kazdy rozdziat ksigzki poprzedzony zostat krotkim wprowadze-
niem, za$ ostatni punkt w rozdziatach od drugiego do piatego zatytutowany:
,Zarezerwowanie kompetencji dla Kongregacji Nauki Wiary” stanowi swo-
iste 1 zarazem syntetyczne podsumowanie rozdziatu.

Jako ze przestgpstwa przeciwko Eucharystii zarezerwowane zostaty
w sposob wyrazny Kongregacji Nauki Wiary, pierwszy rozdzial publikacji
(s. 23-87) autor poswigcit studium nad ewolucja historyczng kompetencji
karnej tejze dykasterii. Rozpoczatl od momentu powotania jej do zycia, prze-
analizowat istotne reformy przeprowadzone przez papiezy (Sykstusa V, Piusa
X, Pawta VI i Jana Pawta II) dochodzac do dokumentéw aktualnie obowia-
zujacych. Poczynil tez odniesienia do przeciwstawnosci jakie wprowadzajg
,»howe” Normy z 2010 roku w relacji do kompetencji Kongregacji Nauki Wia-
ry. Autor wykazat istote i zadania jakie spelniata Kongregacja Nauki Wiary,
przedstawil przestepstwa jej zarezerwowane i istote¢ kompetencji o charakte-
rze karnym posiadanych przez ta dykasterie. Warto podkresli¢, ze w swojej hi-
storii Kongregacja nie tylko dziatata jako organ administracyjny ale rowniez
postgpowata jako trybunat karny. Od poczatku istnienia kompetencje intere-
sujacej nas kongregacji nie ograniczaty si¢ wytacznie do Scigania przestgpstw
przeciwko wierze, ale rowniez przeciwko sakramentom (Eucharystii) i mo-
ralnoéci. Przestgpstwa te zawsze byty rozumiane jako przestepstwa cigzkie.
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W rozdziatach od drugiego do piatego autor dokonuje szczegoétowego stu-
dium nad poszczegolnymi przestepstwami przeciwko Eucharystii regulowa-
nymi w Normae de gravioribus delictis z 2010 roku. Drugi rozdzial rozprawy
zostal po$wigcony omoOwieniu przestgpstwa profanacji postaci konsekro-
wanych. W rozdziale tym przeanalizowano zrddla historyczne omawianego
przestepstwa (konstytucje apostolskie z réznych wiekdéw), regulacje prawna
Z nim zwigzang i jego istotne elementy w ujeciu poszczegélnych kodeksow
-z 1917, 1983 r. i Kodeksu kanonow Kosciotow wschodnich. Zostaty tu omo6-
wione m.in. nastgpujace zagadnienia: materia profanacji, rodzaje przestep-
stwa profanacji, podmiot profanacji i przewidziane sankcje karne.

W materii trzeciego rozdziatu autor umiescil przestgpstwo usitlowania
sprawowania Eucharystii i jej symulacji. Podobnie jak poprzedni rozdziat,
rozpoczyna od analizy zrodet historycznych tzn. od Konstytucji apostolskich
i deklaracji papieskich. Nastepnie ukazuje regulacje tych przestepstw w KPK
z 1917 roku w nastegpujacej kolejnoscei:

a) cechy charakterystyczne, ktore ksztattujg przestepstwo wedtug kan. 2322,
1°,

b) podmiot przestgpstwa,

¢) pojecie ,,symulacji” w celebracji eucharystycznej,

d) sankcja karna.

W dalszej kolejnosci autor przedstawia regulacje omawianych przestepstw
w KPK z 1983 roku. Podejmowane zagadnienia to:

a) proces formowania si¢ kan. 1378 § 2, 1°,

b) przedmiot przestgpstwa,

¢) podmiot celebracji eucharystycznej,

d) roznica pomiedzy ,,usitowaniem” a ,,symulacja”,
e) sankcja karna.

Nie zabrakto w tym rozdziale rowniez regulacji przestgpstwa symulacji ce-
lebracji eucharystycznej zawartej w Kodeksie kanonow Kosciotow wschodnich.

Czwarty rozdzial zatytulowany Communicatio in sacris zakazana w ma-
terii koncelebracji eucharystycznej, zostal poswigcony zakazowi koncelebro-
wania Eucharystii z szafarzami wspolnot koscielnych, ktére nie majg sukce-
sji apostolskiej ani nie uznaja godno$ci sakramentalnej §wigcen kaptanskich.
Jako ze przestgpstwo wyszczegolnione w ,,nowych” Normach z 2010 roku jest
Scisle powigzane z zagadnieniem communicatio in sacris, wydawalo si¢ nie-
odzownym przestudiowanie tego zagadnienie w $wietle historii, dla lepszego
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zrozumienia istoty omawianego przestgpstwa. Po analizie historyczno-prawne;j,
ukazano problem communicatio in sacris w $wietle regulacji Kodeksu prawa
kanonicznego z 1917 r. Nie zabrakto rowniez dokumentéw Soboru Watykan-
skiego II wypowiadajacych si¢ w interesujacej nas kwestii (np. dekret Unitatis
Redintegratio, dekret Orientalium Ecclesiarum, Dyrektorium ekumeniczne,
etc.). W dalszej kolejnosci autor recenzowanej pozycji ukazuje zagadnienia
communicatio in sacris wedtug kodeksu z 1983 roku. Podjete tutaj kwestie to:
a) pojecie soborowe i kanoniczne ,,communicatio in sacris” i ,,interkomunii”,
b) podmioty pelnej komunii w Kosciele katolickim,

¢) rozne formy ,,vetita communicatio in sacris”.

Kolejny punkt stanowi istot¢ tego rozdziatu i dotyczy zakazu koncelebra-
cji Mszy $w. oraz sankcji karnej grozacej w przypadku koncelebry z kaptana-
mi lub szafarzami Kosciotow lub wspdlnot koscielnych, ktore nie posiadajg
petnej wspolnoty z Kosciotem katolickim.

Ostatni, pigty rozdziat recenzowanej ksigzki zawiera studium poswie-
cone nowemu przestepstwu zarezerwowanemu Kongregacji Nauki Wiary,
tj. konsekracji w celu §wigtokradczym jednej materii lub obydwu, w celebracji
eucharystycznej lub poza nig. W historii prawa kanonicznego nie znajdujemy
zadnych norm, ktore regulowalyby omawiane przestepstwo. Zaréwno kodeks
z 1917 roku jak z 1983 roku zawieraly tylko zakaz tego typu dzialan, nie po-
siadajac jakiejkolwiek normy réwnorzednej. Rowniez w Kodeksie kanonow
Kosciolow wschodnich nie istnieje zadne odniesienie do wspomnianej kwe-
stii. W poszczegolnych punktach piatego rozdziatu zostaly przeanalizowane
nastepujace zagadnienia: regulacja przestgpstwa zawarta w KPK z 1917 roku,
tzn. norma kan. 817 i jej rozumienie; podmiot; materia i forma Eucharystii
i sankcja karna, regulacja zawarta w KPK z 1983 roku (kan. 927 oraz w Nor-
mach z 2010 roku, przeksztatcajacych kan. 927 w nowy rodzaj przestepstwa.

Podsumowujac recenzowang publikacj¢ nalezy stwierdzi¢, ze jest ona
dzietem dojrzalym i oryginalnym. Autor wykazuje si¢ wielkim zacigciem ba-
dawczym i dociekliwos$cia. Dobrze interpretuje wykorzystane zrédia prawa.
Wiasciwie czerpie rowniez z literatury kanonistycznej i teologicznej. Struk-
tura ksigzki jest logiczna i merytorycznie uzasadniona. Jej lektura zapewne
przyczyni si¢ do glebszego poznania poruszanego problemu oraz skutecz-
niejszej ochrony sakramentu Eucharystii przed ré6znego rodzaju naduzyciami
1 przestgpstwami.

ks. Zbigniew Janczewski



