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Abstract: The International Law Association conference held in New Delhi between
274 and 6% April 2002 has adopted the Resolution and Recommendations relating to the
public policy as a ground for refusing the recognition or enforcement of arbitral awards.
The Recommendations were prepared by the group of experts led by P. Mayer, A. Shep-
pard and N. Nassar. The Recommendations aim at balancing between the two impor-
tant values, the policy favoring the recognition of the arbitral awards on one hand and
safeguarding the most fundamental principles of the recognition state’s legal system
on the other. Taking into account the high reputation of the ILA and the authors of the
Recommendations, they should be taken as an important guidance for the courts as to
the application of the public policy exception.
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W dniach 2—6 kwietnia 2002 r. na konferencji w New Delhi Sto-
warzyszenie Prawa Miedzynarodowego przyjelo rezolucje zawierajaca
wytyczne w sprawie stosowania klauzuli porzadku publicznego jako
podstawy odmowy uznania lub wykonania miedzynarodowych orze-
czen arbitrazowych, przygotowana przez Komitet Miedzynarodowego
Arbitrazu Handlowego. Wytycznym towarzyszy Raport Koncowy Komi-
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tetu, ktéry stanowi komentarz do Wytycznych (Raport Koncowy przy-
jety zostal na konferencji w New Delhi w 2002 r.), oraz Raport Tym-
czasowy, stanowigcy dokument o charakterze roboczym, ktéry powinien
by¢ uwzgledniany przy braniu pod uwage tresci Wytycznych 1 Raportu
Koncowego (przyjety na konferencji w Londynie w 2000 r.). Wytyczne,
Raport Koncowy oraz Raport Tymczasowy przygotowane zostaly przez
zespol specjalistow z zakresu miedzynarodowego arbitrazu handlowe-
go, pod kierownictwem P. Mayera z Francji, A. Shepparda z Wielkigj
Brytanii oraz N. Nassara z Egiptu. Prace nad Wytycznymi trwaty szesé
lat, poczawszy od roku 1996, kiedy zainicjowane zostaty na konferencji
w Helsinkach.

Osig Wytycznych — co wynika juz z preambuly — jest kwestia ko-
nieczno$ci zachowania okreslonej rownowagi pomiedzy dwoma istotny-
mi warto$§ciami w miedzynarodowym arbitrazu handlowym. Z jednej
bowiem strony podkresla sie ostateczny, niewzruszalny w drodze zwy-
czajnej kontroli instancyjnej, charakter orzeczen wydawanych przez sady
arbitrazowe, a z drugiej uznaje sie znaczenie fundamentalnych zasad
prawnych panstwa, na ktérego terytorium orzeczenie arbitrazowe wywo-
la¢ ma skutki (panstwa, w ktérym postepowanie arbitrazowe sie toczyto
badz w ktérym orzeczenie ma byé¢ uznane lub wykonane). W wyjatko-
wych okoliczno$ciach naruszenie tego typu zasad stanowi powdd odmo-
Wy orzeczeniu arbitrazowemu skuteczno$ci prawne;j.

Ze wzgledu na wysoka reputacje Stowarzyszenia Prawa Miedzyna-
rodowego, jak rowniez niekwestionowany autorytet tworcéw Wytycznych
oraz Raportu Koncowego 1 Raportu Tymczasowego nalezy uznaé, ze do-
kumenty te maja duza range. Mozna zywi¢ nadzieje, ze w praktyce arbi-
trazu Wytyczne oraz Raport Koncowy znajda uznanie stosujacych prawo
sadéw 1 przyczynia sie do ujednolicenia praktyki stosowania klauzuli po-
rzadku publicznego jako podstawy odmowy uznania lub wykonania orze-
czenia arbitrazowego. Wytyczne dosé czesto cytowane sa w publikacjach
poswieconych zagadnieniu klauzuli porzadku publicznego. Z Wytycznych
moga, korzystaé¢ rowniez polskie sady w sprawach z zakresu miedzyna-
rodowego arbitrazu handlowego oraz, jak sie wydaje, pomocniczo takze
w sprawach z zakresu arbitrazu krajowego.

Tekst Wytycznych w jezykach angielskim 1 francuskim oraz Raport
Koncowy 1 Raport Tymczasowy w jezyku angielskim dostepne sa na
stronie www.ila-hq.org.
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Rezolucja 2/2002
Miedzynarodowy Arbitraz Handlowy

70. Konferencja Stowarzyszenia Prawa Miedzynarodowego, 2—6 kwiet-
nia 2002 r., New Delhi, Indie:

zwazywszy na Raport Koncowy Komitetu Miedzynarodowego Arbitra-
zu Handlowego dotyczacy klauzuli porzadku publicznego jako przeszko-
dy w wykonywaniu miedzynarodowych orzeczen arbitrazowych,

uznajac doniosle znaczenie ostatecznosci orzeczen arbitrazowych, ale
takze role porzadku publicznego dla ochrony podstawowych zasad, prze-
pisow wymuszajacych swoje zastosowanie 1 zobowigzan miedzynarodo-
wych;

przyjmuje niniejsze Wytyczne stanowiace zalacznik do niniejszej Rezo-
lucji;

celem wspierania spdjnosci 1 przewidywalno$ci wyktadni oraz stosowa-
nia klauzuli porzadku publicznego, kieruje do uwagi sadéow panstwowych
niniejsze Wytyczne.

Wytyezne Stowarzyszenia Prawa Migdzynarodowego (ILA)
dotyczace stosowania klauzuli porzadku publicznego

jako podstawy odmowy uznania lub wykonania miedzynarodowych
orzeczen arbitrazowych

1. Wytyczne ogélne

1(a). Z zastrzezeniem wyjatkowych okoliczno$ci, ostateczny charakter
orzeczen wydawanych przez sady arbitrazowe w miedzynarodowym ar-
bitrazu handlowym powinien by¢ respektowany.

1(b). Tego typu wyjatkowe okoliczno$ci moga mieé¢ miejsce w szczegol-
noséci w przypadkach, w ktérych uznanie lub wykonanie miedzynaro-
dowego orzeczenia arbitrazowego byloby sprzeczne z miedzynarodowym
porzadkiem publicznym.

1(c). Pojecie ,,miedzynarodowy porzadek publiczny” uzywane jest w ni-
niejszych Wytycznych na okreslenie zespotu zasad 1 regul przyjetych
w danym Panstwie, ktore ze swej natury maja stanowi¢ przeszkode dla
uznania lub wykonania orzeczenia arbitrazowego wydanego w ramach
miedzynarodowego arbitrazu handlowego, w sytuacji w ktérej uznanie
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lub wykonanie tego orzeczenia pociggatoby za soba naruszenie wspo-
mnianych zasad lub regul w odniesieniu badz to do postepowania,
w ktérym orzeczenie zapadlo (procesowy miedzynarodowy porzadek
publiczny), badz to do jego tresci (materialny miedzynarodowy porza-
dek publiczny).

1(d). Miedzynarodowy porzadek publiczny kazdego Panstwa obejmuje:
(1) podstawowe zasady odnoszace sie do sprawiedliwosci 1 moralnoSci,
ktére Panstwo chroni nawet w przypadkach, ktére go bezpoérednio nie
dotycza; (11) normy stuzace ochronie podstawowych intereséw politycz-
nych, spotecznych i ekonomicznych danego Panstwa, znane jako lois de
police albo ,przepisy wymuszajace swoje zastosowanie”; (iil) obowigzek
poszanowania przez Panstwo jego zobowigzan wzgledem innych Panstw
1 organizacji miedzynarodowych.

1(e). Przykladem podstawowe) zasady prawa materialnego jest zakaz
naduzywania praw. Przykladem podstawowe) zasady prawa procesowego
jest wymog, aby sady byly bezstronne. Przykladem przepiséw wymusza-
jacych swoje zastosowanie sg przepisy prawa konkurencji. Przykladem
zobowigzania miedzynarodowego jest rezolucja Narodéw Zjednoczonych
przewidujaca sankcje. Niektére reguty — przykladowo zakaz korupcji —
naleze¢ moga do wiecej niz jednej kategorii.

1(f). Okoliczno$¢, gdzie znajdowala sie siedziba arbitrazu — na terenie
forum albo w innym panstwie — nie powinna by¢ brana pod uwage przez
sad oceniajacy zgodno$é orzeczenia arbitrazowego z miedzynarodowym
porzadkiem publicznym.

1(g). Jezeli sad odmawia uznania lub wykonania orzeczenia arbitrazo-
wego, nie powinien ograniczaé sie jedynie do wskazania na art. V ust. 2
lit. b Konwencji Nowojorskiej z 1958 r. albo na przepisy wlasnej ustawy
lub orzecznictwo. Przedstawienie szczegdélowego sposobu rozumowania
1 podstaw odmowy uznania lub wykonania bedzie prowadzi¢ do spéjniej-
szej praktyki i1 poglebiania jednomys$lnos$ci co do zasad i regul, ktére moga,
by¢ uznane za nalezace do miedzynarodowego porzadku publicznego.

1(h). Jezeli jakakolwiek cze§é orzeczenia arbitrazowego, ktéra narusza
miedzynarodowy porzadek publiczny, moze zostaé¢ oddzielona od czesci,
ktéra go nie narusza, to ta czeéé, ktéra miedzynarodowego porzadku pu-
blicznego nie narusza, moze by¢ uznana lub wykonana.

2. Wytyczne odnoszace sie do zasad podstawowych

2(a). Sad badajacy zgodno$¢ orzeczenia arbitrazowego z podstawowymi
zasadami procesowymi lub merytorycznymi powinien czyni¢ to w od-
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niesieniu do zasad uwazanych za podstawowe w jego wlasnym systemie
prawnym, a nie w kontek§cie prawa wtasciwego dla umowy, prawa miej-
sca wykonania umowy albo prawa panstwa siedziby arbitrazu.

2(b). W celu ustalenia, czy okreslona zasada wlasnego systemu prawnego
moze zostaé potraktowana jako wystarczajaco podstawowa, aby uzasad-
nia¢ odmowe uznania lub wykonania orzeczenia arbitrazowego, sad po-
winien jednak wziaé¢ pod uwage z jednej strony — miedzynarodowy cha-
rakter sprawy 1 jej powiazanie z obszarem prawnym forum, a z drugiej
— istnienie w spotecznosci miedzynarodowej zgody lub jej brak w odnie-
sieniu do danej zasady (dowodem na istnienie takiej zgody moga by¢ kon-
wencje miedzynarodowe). Je§li takowa zgoda istnieje, pojecie ,,ponadnaro-
dowy porzadek publiczny” moze byé¢ uzyte na okre§lenie tego typu norm.

2(c). Jezeli strona mogla powolac sie na zasade podstawowa w postepo-
waniu przed sadem arbitrazowym, lecz nie uczynila tego, nie powinna
by¢ uprawniona do podnoszenia jej jako podstawy odmowy uznania lub
wykonania orzeczenia arbitrazowego.

3. Wytyczne odnoszgce sie do przepisow wymuszajacych swoje
zastosowanie

3(a). Naruszenie przez orzeczenie arbitrazowe zwyklej ,normy bez-
wzglednie wigzacej” (tj. przepisu, ktéry wiaze bezwzglednie, ale nie sta-
nowi czesci miedzynarodowego porzadku publicznego danego Panstwa,
co nakazywaloby jego zastosowanie w omawianych typach przypadkow)
nie powinno uniemozliwia¢ uznania lub wykonania orzeczenia arbitra-
zowego, nawet jezeli dana norma wchodzi w sktad prawa forum, prawa
wlasciwego dla umowy, prawa miejsca wykonania umowy lub prawa
panstwa siedziby arbitrazu.

3(b). Sad stosujacy przepis wymuszajacy swoja wlasciwoéé stanowiacy
element wlasnego systemu prawnego moze odmoéwié¢ uznania lub wy-
konania orzeczenia arbitrazowego tylko jezeli: (1) zakres omawianego
przepisu ma w zalozeniu obejmowac przypadki danego rodzaju; oraz (ii)
uznanie lub wykonanie orzeczenia arbitrazowego razaco zaklédcitoby
istotne interesy polityczne, spoteczne lub ekonomiczne chronione tym
przepisem.

3(c). Jezeli zarzucanego przez strone naruszenia przepisu wymuszajace-
go swoja, wlasciwo$é prawa forum nie mozna stwierdzi¢ na podstawie ba-
dania samej tresci orzeczenia arbitrazowego, lecz moze ono by¢ ustalone
jedynie na podstawie oceny stanu faktycznego sprawy, to sad powinien
by¢ uprawniony do przeprowadzenia ponownej oceny faktow.
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3(d). Jezeli przepis wymuszajacy swoja wlasciwo$¢ ustanowiony po wy-
daniu orzeczenia arbitrazowego zakazuje rozstrzygniecia przewidziane-
go przez to orzeczenie, to sad powinien odmowi¢ uznania lub wykonania
orzeczenia tylko jezeli jest oczywiste, ze ustawodawca zamierzal objaé
zakresem tego przepisu réwniez orzeczenia arbitrazowe wydane przed
jego ustanowieniem.

4. Wytyczne odnoszace si¢ do zobowiazan miedzynarodowych

4. Sad moze odméwié¢ uznania lub wykonania orzeczenia arbitrazowego,
jezeli uznanie lub wykonanie stanowitoby razace naruszenie przez Pan-
stwo forum jego zobowigzan wzgledem innych Panstw lub organizacji
miedzynarodowych.
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