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Abstract: This article is devoted to the issue of the statutory set-off of competing claims
in different currencies. At the outset, the author describes doctrine views on the legal
definition of money from convertibility, which is a feature of those systems in which
standard currency consists of gold, to the contemporary meaning of money. Finally, he
assumes that — in the case of physical cash — the essential legal characteristic of money
is the category of the unit of account.

The second part of article discusses the question of homogeneity of claims expressed
in different currencies. Two basic views are considered. According to one view claims
expressed in different currencies generally cannot be set-off, provided that no statutory
exception can be applied, such as section 358 § 1 polish civil code stating: if money debt
expressed in a foreign currency is payable within the country, payment may be made in the
currency of such country, unless the payment in foreign money is expressly stipulated. The
author advocates the contrary view. Thus requirement of homogeneity is fulfilled when
both climes are expressed in freely convertible currencies. The earliest day when the mu-
tual creditor is able to declare set-off is decisive for applicable currency exchange rate.
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1. Uwagi wstepne

Potracenie $§wiadczen wyrazonych w réznych walutach jest od diuz-
szego czasu przedmiotem kontrowersji. Zgodnie ze stanowiskiem wyra-

* Mgr, Uniwersytet Slaski w Katowicach, doktorant w Katedrze Prawa Cywilnego
i Prawa Prywatnego Miedzynarodowego.
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zanym dawniej przez doktryne, bylo ono niedopuszczalne, z uwagi na
brak jednorodzajowos$ci przedmiotéw Swiadczen potracanych'. Obecnie
panuje zgoda co to tego, ze jezeli dluznik zobowigzany w walucie obcej
moze wykona¢ $wiadczenie przez zaplate w pienigdzu krajowym, to jest
on takze uprawniony do potracenia. Poza tym przypadkiem, zdaniem
czesci przedstawicieli doktryny?, pomiedzy Swiadczeniami wyrazonymi
w réznych walutach zachodzi brak jednorodzajowoéci. Przeciwny poglad
wyrazil, jak sie wydaje, Sad Apelacyjny w Gdansku?. Organ ten w orze-
czeniu o sygnaturze akt I ACr 115/91 stwierdzil: ,prowadzenie rozli-
czen w rbéznych walutach nie pozbawia stron uprawnienia wynikajacego
z art. 498 k.c. do potracenia swej wierzytelno$ci”. Stanowisko to zostalo
potwierdzone w kilku wypowiedziach przedstawicieli doktryny*. Celem
niniejszego opracowania jest proba omodwienia problemoéw, ktére wiagza,
sie z przestanka jednorodzajowosci przedmiotéw Swiadczen potracanych.
Niewykluczone, ze przywolanie zasadniczych watkow dyskusji toczace]
sie w nauce niemieckiej oraz szwajcarskiej moze przyczyni¢ sie do ich
rozwigzania.

2. Pojecie pienigdza. Wzmianka

2.1. Uwagi na temat prawnej definicji pienigdza

Rozwazania na temat istoty jednostki pienieznej, ewolucji od , metali-
zmu” do nominalizmu oraz monopolu panstwa w zakresie emisji pienigdza
w dziedzinie ekonomii podjat F.A. von Hayek®. Odpowiednikiem tego typu

! L. Stepniak: Potrgcenie w systemie polskiego prawa cywilnego. Ossolineum 1975,
s. 47. i nast.; K. Gandor, w: ,,System Prawa Cywilnego”. Red. W. Czachérski. Prawo
zobowiqzan — czesé ogélna. Red. Z. Radwanski. Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich
Wydawnictwo PAN 1981, s. 861.

2 K. Zagrobelny, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Red. E. Gniewek, P. Machni-
kowski. Warszawa 2013, s. 934, 935.

3 T ACr 115/91, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 19 kwietnia 1991 r. OSA
1991, nr 3, poz. 14, s. 31.

* M. Pyziak-Szafnicka: Potrgcenie w prawie cywilnym. Krakéw 2002, s. 92—96;
A. Janiak, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Red. A. Kidyba. T. 3. Zobowiqzania czesé
ogélna. Warszawa 2010, s. 700.

> F.A. von Hayek: Denominalisation of Money — The Argument Refined. The In-
stitute of Economic Affairs 1990, s. 28 1 nast.
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rozwazan w prawie sg prace G.F. Knappa® oraz F.A. Manna’. Wedlug opinii
plerwszego z przywolanych autoréw, aby dany obiekt mogt zostaé uznany za
pieniadz, musi pelni¢ funkcje powszechnie akceptowanego $srodka wymia-
ny débr 1 ustug. Tym samym zostana takze osiagniete pozostate funkcje
pieniadza: akumulacji wartosci oraz umarzania zobowigzan (funkcja za-
platy)®. Zwracajac uwage na donioste znaczenie zasadniczego celu pieniadza
jako érodka wymiany, A. Nussbaum uznaje jednak, ze w aspekcie praw-
nym przytoczona definicja jest niewystarczajaca. Jako ceche odrézniajaca,
pieniadz od pozostatych rzeczy zamiennych wskazuje on na irrelewantno§é
materiatu, z ktorego pieniadz jest wykonany, tylko bowiem powigzanie zna-
ku pienieznego (rzeczy ruchomej) z jednostka pieniezna, bedaca abstrakeyj-
nym albo, zgodnie z nomenklatura przyjeta przez A. Nussbauma, idealnym
miernikiem warto$ci, pozwala traktowaé okreslona, rzecz jako pieniadz®.
Podobne uwagi wypowiedzial takze G.F. Knapp, zdaniem ktérego istota
pieniadza nie zawiera sie ,w kawaltku metalu, ale w nakazach prawnych
regulujacych jego funkcjonowanie™®, zatem tylko monety oraz banknoty
emitowane w majestacie obowigzujacego w danym panstwie prawa, kto-
rych warto$é jest ustalona przez to prawo, moga, by¢ uwazane za pienigdz.

Poglady G.F. Knappa w aspekcie nominalnej warto$ci jednostki pie-
nieznej w polskiej doktrynie okresu miedzywojennego podzielat R. Long-
champs de Bérier, wedtug ktérego ,,pieniadz reprezentuje przede wszystkim
warto$¢é nominalna, ktora jest stata 1 niezmienna jak dtugo obowiazuja te
same przepisy walutowe, a nadto jest ona niezalezna od gatunku pieniadza,
byleby dany gatunek byt wedtug przepiséw walutowych prawnym érodkiem
platniczym”"'. Krytycznie do panistwowe;j teorii pienigdza w polskiej doktry-
nie odniost sie Z. Zabinski, wskazujac, ze nie mozna definiowaé pieniadza
jako ,tworu prawa’'2, skoro zjawisko ekonomiczne bylo pierwsze. Ponadto
autor ten zarzucal omawianej koncepcji blad logiczny typu circulus vitio-

5 G.F. Knapp: State Theory of Money. London: Macmillan & Company, St. Martin’s
Stereet, 1924, s. 1 1 nast.

7 C. Proctor: Mann on The Legal Aspect of Money. Seven Edition. Oxford Univer-
sity Press 2012, 1. 01 1 nast., 9. 01 1 nast.

8 F.A. von Hayek: Denominalisation of Money..., s. 56. Funkcje te sa powszechnie
wskazywane w polskiej literaturze przedmiotu: A. Brzozowski, w: Kodeks cywilny.
Komentarz. Red. K. Pietrzykowski. T. 1. Warszawa 2011, s. 1305; Z. Radwanski,
A. Olejniczak: Zobowiqzania — czesé ogélna. Warszawa 2006, s. 53; P. Machnikow-
ski, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Red. E. Gniewek, P. Machnikowski..., s. 567.

9 A. Nussbaum: Money In the Law. Chicago 1939, s. 2 1 nast.

1 G.F. Knapp: State Theory of Money..., s. 2.

1 R. Longchamps de Bérier: Polskie prawo cywilne. Zobowiqzania. Lwéw 1939,
wyd. anastatyczne: Poznan 1999, s. 31.

12 G.F. Knapp rozpoczyna swoja prace nastepujaco: ,,Money is the creature of law.
A theory of money must therefore deal with legal history”. G.F. Knapp: State Theory of
Money..., s. 1.
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sus, polegajacy na wzajemnym definiowaniu przez siebie jednostki wartos-
c11 jednostki ptatniczej, oraz ze na podstawie panstwowej teorii pienigdza
nie jest mozliwe wytlumaczenie zjawisk towarzyszacych inflacji'®,

2.2. Tarys pogladdw wyrazanych przez przedstawicieli
wspotezesnej doktryny

Zaprezentowane prawne zapatrywania na istote pieniadza, okreslane
mianem panstwowej teorii pienigdza, sformutowane w pierwszej potowie
XX w., wydaja sie w znacznej mierze nie przystawac¢ do aktualnej rze-
czywisto$ci prawno-ekonomicznej. Ze wzgledu na coraz bardziej donioste
znaczenie pieniadza zdematerializowanego zaréwno w obrocie detalicz-
nym, jak 1 profesjonalnym!* rozwiazaniem moze by¢ przedstawiona przez
C. Proctora instytucjonalna teoria pienigdza'®. Zasadniczym zalozeniem
tej koncepcji jest uznanie pieniadza za wierzytelno$é, ktora przystuguje
okres§lonemu podmiotowi poSrednio (przez banki komercyjne) albo bezpo-
$rednio przeciwko bankowi emisyjnemu, wykorzystywana powszechnie
jako érodek wymiany, a takze spelniajaca funkcje akumulacji wartosSci.
Autor omawianej teorii akcentuje réwniez doniosta role polityki monetar-
nej prowadzonej przez bank centralny w zakresie stabilno$ci cen oraz sity
nabywczej pieniadza. Podobne uwagi odnos$nie do pieniadza bankowego
w polskiej literaturze poczynili P. Machnikowski'® oraz A. Olejniczak!.
Na razie jednak catkowite wyparcie jednostki utrwalonej na okres-
lonym znaku pienieznym przez elektroniczne postacie pieniadza wydaje
sie odlegta perspektywa, choé¢ niezupelnie nieprawdopodobna. Z tego tez
wzgledu C. Proctor w uwagach podsumowujacych rozwazania nad istota
pieniadza podaje definicje zblizona do teorii nominalistéw, uwzglednia-
jaca miedzy innymi wystepowanie w obrocie pieniadza zdematerializo-
wanego oraz ograniczenlia prerogatyw panstwa w zakresie polityki mo-
netarnej na rzecz banku centralnego®. Wobec zaprezentowanych uwag

3 7. Zabiniski: Istota prawna jednostki pienieznej. ,Studia Cywilistyczne” 1960,
T. 6, s. 243 1 nast.

4 Por. T.R. Smus: Spetnienie swiadczeri pienieznych za pomocq pieniqdza elektro-
nicznego. Warszawa 2010, s. 38 i nast.; A. Stosio: Pieniqdz elektroniczny — cywilno-
prawna analiza pojecia. ,Przeglad Prawa Handlowego” [dalej: PPH] 2002, nr 5, s. 32
inast.

1% C. Proctor: Mann on The Legal Aspect of Money..., 1. 30 i nast.

6 P, Machnikowski, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Red. E. Gniewek, P. Mach-
nikowski..., s. 568.

7 A. Olejniczak, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Red. A. Kidyba..., s. 58.

18 C. Proctor: Mann on The Legal Aspect of Money..., 1. 67 i nast.
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mozna poprzesta¢ na stwierdzeniu P. Machnikowskiego, ze podstawowe
znaczenie dla pienigdza ,gotéwkowego” jako instrumentu pierwotnego
ma kategoria jednostki pienieznej bedace) normatywna jednostka miary
warto$ci, natomiast istota pieniadza zdematerializowanego, jak zostato
wezesnie] wskazane, wyraza sie w tym, ze okre§lonej osobie przystuguje
wierzytelno§é wobec banku o zaptate okreslonej sumy jednostek pieniez-
nych uciele$énionych w znakach pienieznych, z czego wynika uznanie pie-
niadza zdematerializowanego za instrument pochodny®.

3. Regula swobhodnej wymienialnoSci pienigdza

3.1. Uwagi ogolne

Uwzgledniajac weze$niej zarysowana koncepcje, nalezy podzieli¢ sta-
nowisko Z. Zabinskiego, ze pieniadz gotéwkowy nie jest wymienialny
W tym sensie, ze zaplata za jego pos$rednictwem zwalnia dluznika z zo-
bowigzania, bez jednoczesnej konieczno$ci dokonania przez wierzyciela
wymiany pienigdza na kruszec, ktory reprezentuje okreslona wartosc
pierwotna?’. Wymienialno§é w powyzszym sensie wystepuje natomiast
w odniesieniu do pieniadza elektronicznego, poniewaz na zadanie upraw-
nionego podmiotu musi on zosta¢ wymieniony przez wydawce (bank lub
instytucje pieniadza elektronicznego) na pieniadz gotéwkowy?!.

3.2. Pojecie wymienialno$ci w rozumieniu postanowien
statutu Miedzynarodowego Funduszu Walutowego

Pojeciu wymienialno$ci we wspolczesne) polskiej doktrynie sporo
uwagl poswiecil G. Zmij. Zdaniem tego autora, wymienialno$§¢ oznacza
mozno$¢ wymiany pienigdza jednego panstwa na uwazany za wymie-
nialny pieniadz innego panstwa wedlug jednolitego kursu walutowego?®?.
W aspekcie prawnym kryteria, ktére musza zostaé spelnione, aby dana
waluta zostala uznana za wymienialng, zostaly okreslone w art. VIII

¥ P, Machnikowski, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Red. E. Gniewek, P. Mach-
nikowski..., s. 568.

20 7. Zabinski: Istota prawna jednostki pienieznej..., s. 245.

21 A. Olejniczak, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Red. A. Kidyba..., s. 58.

2 (. Zmij: Prawo waluty. Krakéw 2003, s. 201.
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statutu Miedzynarodowego Funduszu Walutowego?®. Norma ta zostata
transponowana do polskiego porzadku prawnego na mocy art. 2 ust. 1
pkt 11 Prawa dewizowego, zgodnie z ktérym: ,walutami wymienialny-
mi sa waluty obce panstw spelniajacych wymagania art. VIII statutu
Miedzynarodowego Funduszu Walutowego [dalej: MFW]”?. Norma ta
w ust. 2 lit. a omawianego przepisu przewiduje wymaganie, zgodnie z kto-
rym zadne panstwo czlonkowskie bez zgody Funduszu nie moze wprowa-
dzaé ograniczen przy dokonywaniu biezacych platnoéci i przekazéw z ty-
tutu biezacych transakeji miedzynarodowych, stanowiac tym samym tto
dla regulacji zawarte] w art. VIII ust. 2 lit. b?%, ktérej przypisywany jest
charakter normy merytorycznej prawa jednolitego?®. Omawiana regula-
cja ma na celu zapewnienie §rodkéw ochrony miedzynarodowej panstw
czlonkowskich, ktore wprowadzity do swojego porzadku prawnego sys-
tem kontroli dewizowe) zgodny z zasadami umowy o MFW?". Aktualny
wykaz walut wymienialnych zawarty zostal w obwieszczeniu Prezesa
Narodowego Banku Polskiego?®. Do rozstrzygniecia pozostaje zagad-
nienie natury prawnej art. VIII ust. 2 lit. b MFW w oméwionym wyzej
zakresie. Badajac problematyke §wiadczen pienieznych, nalezy dokonaé
rozréznienia miedzy normami prawa publicznego organizujacymi system
monetarny danego panstwa (lex valutae) a normami okreslajacymi role
pienigdza w wykonaniu zobowigzania (statutu kontraktowego)??. Zaryso-
wujac jedynie problem, nalezy wskazaé rozwigzania przedstawione przez
C. Proctora, ktére moga zosta¢ uwzglednione. I tak zgodnie z pierwszym
z nich, mozna przyjaé, ze normy te naleza do krajowego prawa umow,
wedlug drugiego ujecia, sa to normy prawa prywatnego miedzynarodo-
wego, mozna je potraktowac jako normy koniecznego zastosowania (prze-
pisow wymuszajacych swoje zastosowanie), wreszcie otwarta pozostaje
mozliwo$¢ zaliczenia ich do regulacji procesowej, ktéra jest brana pod
uwage przez krajowe sady niezaleznie od prawa wlasciwego dla kontrak-

23 Tbidem.

2 T, Wisniewski, w: Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia zobowiq-
zania. T. 2. Warszawa 2011, s. 52; Umowa o Miedzynarodowym Funduszu Walutowym,
podpisana w Bretton Woods dnia 22 lipca 1944 r. ,Monitor Polski” 2010, nr 36, poz. 501
ze zm.

% C. Proctor: Mann on The Legal Aspect of Money..., 15.1.

% (. Zmij, w:,,System Prawa Handlowego”. T. 9: Miedzynarodowe prawo handlowe.
Red. W. Popiotek. Warszawa 2013, s. 714.

2T C. Proctor: Mann on The Legal Aspect of Money..., 15.1.

28 Obwieszczenie Prezesa NBP z dnia 23 lutego 2011 r. w sprawie ogloszenia wykazu
walut wymienialnych. ,Monitor Polski” 2011, nr 19, poz. 203.

29 W. Popiotek: Wykonanie zobowiqzania umownego a prawo miejsca wykonania.
Zagadnienia kolizyjnoprawne. Katowice 1989, s. 132 1 nast.; M. Pazdan: Prawo prywat-
ne miedzynarodowe. Warszawa 2012, s. 190.
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tu?. Zgodnie z opinig G. Zmija, omawiane unormowanie ma charakter
normy imperatywnej, dla ktérej zastosowania miarodajne jest kryterium
wplywu transakeji na bilans platniczy panstwa strony, w szczegdlno$ci
na wysoko$§¢ jego rezerw federalnych?'.

7 przytoczonych rozwazan wynika, ze polskie przepisy prawa dewi-
zowego nie stoja na przeszkodzie wymianie oraz wyrazaniu zobowigzan
w walutach obcych, panstw czlonkowskich MFW. Ujmujac omawiane za-
gadnienie od strony negatywnej — w aspekcie potracenia ustawowego
— mozna przyjaé, ze nie bedzie ono mozliwe, gdy jedno ze $wiadczen
pienieznych zostalo wyrazone w walucie niewymienialnej.

4. Zarys problematyki uprawnienia
do zwolnienia sie ze zobowigzania
przez zaplate w walucie miejsca platnosci

4.1. Uwagi ogodlne

Zagadnienie uprawnienia do zwolnienia sie ze zobowigzania w wa-
lucie obcej na tle prawnoporéwnawczym zostalo przedstawione przez
A. Nussbauma?®. Poglady te znalazty odzwierciedlenie w dawniejszej pol-
skiej nauce®®. Nawigzuja do nich takze wspdlczeéni autorzy®*.

Jezeli zatem zobowiazanie pieniezne zostalo wyrazone w walucie
innej niz waluta miejsca zaplaty, to z reguly normy prawne obowigzu-
jace w tym miejscu przyznaja dluznikowi uprawnienie do zaspokojenia
wierzyciela przez Swiadczenie w lokalnej walucie ekwiwalentu sumy pie-
nieznej, na ktéra opiewa zobowigzanie®®. Korzenie przedstawionej regu-

30 C. Proctor: Mann on The Legal Aspect of Money..., 15.04.

31 G. Zmij, w: ,System Prawa Handlowego”. T. 9..., s. 714.

32 A. Nussbaum: Money In the Law..., s. 411 i nast.

33 R. Longchamps de Bérier: Uzasadnienie projektu kodeksu zobowiqzar. War-
szawa 1936, s. 307.

34 G. Zmij: Prawo waluty..., s. 188 i nast.; H. Honsell, in: Zivil- und Wirtschafts-
recht im Europdischen und Globalen Kontext. Festschrift fiir Norbert Horn zum 70. Ge-
burstag. Red. K.P. Berger, G. Borges, H. Herrmann, A. Schluter, U. Wacker-
barth. Berlin 2006, s. 39 1 nast.

3 Przyklady systeméw prawnych, w ktérych przyjeto omawiane rozwiazanie, podaje
G. Zmij: Prawo waluty..., s. 189 1 nast.; nalezg do nich m.in. art. 244 k.c.n. oraz art. 84
ust. 2 k.z.s.
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ly siegaja $redniowiecznego prawa kupieckiego®®. Celem ekonomicznym
omawianej regulacji — zakladajac, ze dluznik zwykle skorzysta z przy-
stugujacej] mu kompetencji, jest pozadane z punktu widzenia interesu
publicznego zmniejszenie podazy obcego pieniadza®’.

4.2. ,Regula zaplaty”

Przedstawiajac problematyke ,konwersji”, nalezy przeciwstawi¢ dwa
stanowiska odnoszace sie do momentu miarodajnego dla przerachowa-
nia wierzytelnosci wyrazonych w réznych walutach. Zgodnie z trescia
art. 244 k.c.n., przerachowanie powinno nastapi¢ wedlug kursu walu-
towego obowigzujacego w dniu rzeczywiste] zaptaty®®. Za powyzszym
uregulowaniem, w opinii R. Longchampsa de Bériera, przemawia ar-
gument, ze wierzyciel wprawdzie otrzymuje zaplate w innej walucie niz
do $wiadczenia ktérej zobowiazany byt dtuznik, ale moze on niezwtlocz-
nie dokona¢ zakupu takiej samej iloSci pieniedzy zagranicznych, jaka
otrzymatby, gdyby dtuznik éwiadczyl zgodnie z tre$cig zobowigzania®.
Przeciwko temu rozwigzaniu podnosi sie zarzut, ze w razie spadku
wartosci kursowej obcej waluty dluznik moze wplywaé na quantum
swiadczenia, opdzniajac dokonanie zaptaty!®. Nalezy jednak wziaé¢ pod
uwage, ze z reguly w systemach prawnych, w ktorych przyjeto konwer-
sje z dnia zaplaty, przewiduje sie, ze w razie zwloki dtuznika wierzyciel
ma prawo wyboru pomiedzy kursem przerachowania obowigzujacym
w dniu zaptaty a kursem w chwili wymagalnoéci wierzytelnosci*! albo
odszkodowania za strate spowodowang spadkiem kursu waluty*?.

36 C. Proctor: Mann on The Legal Aspect of Money..., 7. 41.

37 A. Nussbaum: Money In the Law..., s. 422.

% (. Zmij: Prawo waluty..., s. 191. Por. art. 211 § 2 kodeksu zobowiazan, zgodnie
z treécia ktorego: ,,Wysoko§é sumy, ktérg dtuznik ptaci pieniedzmi krajowemi, winna by¢
obliczona wedtug kursu pieniedzy zagranicznych w chwili i miejscu zaptaty”; Rozwia-
zanie to zostato przyjete takze w prawie: holenderskim, francuskim, angielskim oraz
USA.

3 R. Longchamps de Bérier: Uzasadnienie projektu kodeksu zobowiqgzan...,
s. 307.

40 H. Honsell, in: Zivil- und Wirtschaftsrecht im Europdischen und Globalen Kon-
text..., s. 40.

1 Art. 211 § 3 k.z.: ,,Jezeli dtuznik dopuscil sie zwloki, wierzyciel moze zadaé zapla-
ty, wedtug swego wyboru, albo podtug kursu pieniedzy zagranicznych w dniu wymagal-
nosci, albo podtug kursu w dniu zaptlaty”.

42 H. Honsell, in: Zivil- und Wirtschaftsrecht im Europdischen und Globalen Kon-
text..., s. 39 1 nast.; G. Zmij: Prawo waluty..., s. 192.
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4.3. ,Regula wymagalnosci”

Zagadnienie zaptaty w walucie krajowej moze byé réwniez uregulo-
wane w ten sposob, ze przerachowanie powinno nastapi¢ wedlug kursu
obowigzujacego w dniu wymagalnosci wierzytelnosci wyrazonej w walu-
cie obcej. Model ten zostal przyjety w art. 84.2. szwajcarskiego kodeksu
zobowigzan, rozporzadzeniu Prezydenta z 12 czerwca 1934 r. (zwanym
dekretem walutowym)*® oraz art. 358 § 2 k.c. po nowelizacji przez ustawe
z 23 pazdziernika 2008 r. Za omawiang koncepcja przemawia, zdaniem
H. Honsella, fakt, ze termin wymagalno$ci jest niezalezny od zachowania
stron 1 tym samym wylaczona zostaje mozliwos$¢ spekulacyjnego wycze-
kiwania diuznika**. Odmiennie zatem niz w przypadku reguly zaplaty
nie jest konieczne przyznanie wierzycielowi roszczenia odszkodowaw-
czego w razie spadku kursu waluty obcej, poniewaz przerachowanie na-
stepuje po kursie obowigzujacym w dniu wymagalnosci*®. Jezeli jednak
kurs waluty, w ktorej zobowiazanie zostalo wyrazone, wzrést w okresie
miedzy dniem wymagalno$ci a dniem rzeczywistej zaptaty, to dluznik
moze odnieéé znaczacy zysk — spelniajac $wiadczenie w walucie miejsca
zaplaty*®. Podobna uwaga zostata sformutowana przez R. Longchampsa
de Bériera. Autor ten zauwazyl, ze wierzyciel, w przypadku wzrostu kur-
su waluty dtugu, nie bedzie mogt za otrzymana sume naby¢ tyle pienie-
dzy zagranicznych, ile mogtby naby¢, gdyby te sume otrzymal w dniu
wymagalnosci*’. Wierzyciel zatem, zgodnie z propozycja przedstawiona
w doktrynie szwajcarskiej’®, moze, w przypadku zwloki dtuznika, doma-
gaé sie odszkodowania, ktérego warto$é stanowi réznice miedzy cena
rynkowa obcej waluty z dnia jej wymagalno$ci a ceng rynkowa tej walu-
ty z dnia spelnienia éwiadczenia. Alternatywnie do oméwionego uregu-
lowania — mozliwe jest takze przyznanie wierzycielowi wyboru kursu
walutowego, wedtug ktorego ma nastapié¢ przerachowanie obu wierzytel-
nosci. Koncepcja ta znalazta wyraz w dokonanej przez Sad Najwyzszy
wyktadni art. 358 § 2 zd. 2 k.c. w orzeczeniu z 16 maja 2012 r.*°. Zgodnie

4 F. Zoll: Zobowigzania w zarysie wedtug polskiego kodeksu zobowiqzan. Wyd. 2.
Warszawa 1948, s. 226.

4 H. Honsell, in: Zivil- und Wirtschaftsrecht im Europdischen und Globalen Kon-
text..., s. 40.

4 Tbidem.

% (. Zmij: Prawo waluty..., s. 190, 191.

7 R. Longchamps de Bérier: Uzasadnienie projektu kodeksu zobowiqzan...,
s. 307.

4 H. Honsell, in: Zivil- und Wirtschaftsrecht im Europdischen und Globalen Kon-
text..., s. 40.

4 TII CSK 273/11. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2012 r.
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z treécig powolanego wyroku, ,art. 358 §2 zd. 2 k.c. nalezy wyktadaé
w ten sposéb, iz w wypadku zwloki dtuznika w spelnieniu §wiadczenia
w wykonaniu zobowigzania, ktérego przedmiotem jest suma pieniezna
wyrazona w walucie obcej, wierzyciel ma prawo wyboru kursu, wedlug
ktérego jest okreSlana warto§¢ waluty obcej, jezeli dtuznik dokona wy-
boru waluty polskiej”. Poglad ten powszechnie podzielaja przedstawiciele
polskiej doktryny®°.

5. JednorodzajowoSé Swiadczen pienieznych

5.1. Uwagi wstepne

Zagadnienie jednorodzajowos$ci $wiadczen pienieznych wyrazonych
w réznych walutach, w $éwietle wypowiedzi przedstawicieli doktryny okre-
su miedzywojennego, wydaje sie nie budzi¢ kontrowersji. Wedtug opinii
L. Domanskiego®, okolicznoéé¢, ze kazda z wierzytelno$ci zostala wyra-
zona w innej walucie nie przeszkadza potraceniu, jezeli moga one zostaé
przerachowane wedlug kursu gieldowego. Poglad ten jest tym bardziej
uzasadniony, jezeli waluty obce ulegaja obowigzkowemu przerachowaniu
przez uiszczenie w pienigdzu miejsca zaplaty dlugu wyrazonego w walu-
cie obcej lub egzekucji w walucie krajowej. Przeciwne stanowisko zostato
przyjete w okresie powojennym przez L. Stepniaka®?. Zdaniem tego au-
tora, argumentem przemawiajacym za niedopuszczalno$cia potracenia
Swiadczen pienieznych wyrazonych w réznych walutach byt brak wymie-
nialno$ci pieniedzy znajdujacych sie w prawnym obiegu w PRL na pienia-
dze zagraniczne, ktére w §wietle norm obowiazujacych wéwczas w polskim
porzadku prawnym staty sie szczegdlnym przedmiotem zobowigzan.

Przywrécenie czeSciowe] wymienialnoS$ci ztotego nastapilo na mocy
postanowien ustawy z dnia 2 grudnia 1994 r. Prawo dewizowe, przez
zapewnienie w tym akcie normatywnym zgodnos$ci polskich przepisow
dewizowych z art. VIII statutu Miedzynarodowego Funduszu Waluto-
wego®®. Dalsza liberalizacja obrotu dewizowego, ktéra nastapita na mocy

%0 T, Wisniewski, w: Komentarz do Kodeksu cywilnego..., s. 55; P. Machnikow-
ski, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Red. E. Gniewek, P. Machnikowski..., s. 570.

1 L. Domanski: Instytucje Kodeksu zobowiqzarn. Komentarz teoretyczno-praktycz-
ny. Warszawa 1936, s. 871.

%2 L. Stepniak: Potrqcenie w systemie polskiego prawa cywilnego..., s. 48 i nast.

5 T. Borkowski, S. Jerzak: Polskie prawo dewizowe. Warszawa 2003, s. 43, 44.
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ustaw z 1998 r. oraz 2002 r., wywarta wplyw na ksztaltowanie sie po-
gladéw doktryny w przedmiocie dopuszczalnoéci potracenia Swiadczen
wyrazonych w réznych walutach.

5.2. Poglad o jednorodzajowosci Swiadczen pienieznych
wyrazonych w roznych walutach w polskiej doktrynie

Problematyce jednorodzajowoéci sporo uwagi poswiecita M. Pyziak-
-Szafnicka. Autorka ta opowiada sie za szerokim rozumieniem pienia-
dza, obejmujacym swoim zakresem nie tylko polska walute, ale takze
kazda wymienialng walute obca’®. Za ujeciem tym przemawia jezyko-
wa wyktadnia art. 498 §1 k.c., zgodnie z treScia ktérego potracenie
jest dopuszczalne, gdy przedmiotem obu wierzytelno$ci sa pieniadze.
Przyjecie odmiennej interpretacji jest nie do pogodzenia z powszechnie
podzielanym pogladem o konieczno$ci traktowania zobowigzan wyra-
zonych w walucie obcej jako zobowigzan pienieznych®. Ponadto potra-
cenie, zgodnie z zaprezentowanym stanowiskiem, jest takze mozliwe,
jezeli dltuznik nie jest wladny zwolnié sie ze zobowigzania wyrazonego
w walucie obcej przez zaplate pieniadzem krajowym, poniewaz w od-
réznieniu od realnej zaptaty, jest to surogat spelnienia, zatem zobo-
wigzanie wygasa na skutek innego zdarzenia niz zachowanie zgodne
Z treécia zobowigzania®®.

Rozwazania na temat potracenia $wiadczen wyrazonych w réznych
walutach podjal takze A. Janiak w glosie do orzeczenia Sadu Najwyz-
szego z 23 lutego 2001 r.*". Zdaniem tego autora, poglad o braku jed-
norodzajowo$ci pieniedzy zagranicznych z pieniedzmi polskimi, formu-
lowany przez przedstawicieli doktryny w okresie PRL, uzasadniony byt
wylacznie brakiem swobodnej wymiany walut, obecnie za$ zastrzezenia
te nalezy uznaé za nieaktualne. Za jednorodzajowoscia $wiadczen wyra-
zonych w réznych walutach przemawia jezykowa wykladnia art. 498 k.c.,
zgodnie z trescig ktorego, w odniesieniu do pieniedzy nie jest konieczne,

5 M. Berek: Potrgcenie ustawowe w Kodeksie cywilnym i w Zasadach Europejskie-
go Prawa Umdéw. ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2010, z. 3, s. 832—833.

% M. Pyziak-Szafnicka, w: ,,System Prawa Prywatnego”..., s. 1118. Przy okazji
refleksji na temat twierdzen angielskiej i amerykanskiej judykatury z poczatku XX w.
o towarowym charakterze pieniadza zagranicznego A. Nussbaum przytacza obrazowa
wypowiedz J. Merrilla, ktéry poréwnat zaptate w holenderskich guldenach do dostawy
holenderskich zaréwek. A. Nussbaum: Money In the Law..., s. 412.

% M. Pyziak-Szafnicka, w:, System Prawa Prywatnego”..., s. 1118.

5 A. Janiak: Glosa do wyroku SN z dnia 23.02.2001 r., I CKN 403/00. OSP 2002,
poz. 104, s. 385.
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aby byly one tego samego rodzaju i tej samej jako$ci®®. Wystarczajacym
warunkiem potracenia jest wymienialno§é obu walut wzgledem siebie.
Jako miarodajny dla przerachowania obu wierzytelnoSci wspomniany
autor wskazuje Sredni kurs walut oglaszany przez NBP z dnia, w kto-
rym potracenie stalo sie mozliwe z uwagi na retroaktywna moc oéwiad-
czenia woli o potraceniu®.

5.3. Krotki przeglad pogladéw gloszonych w doktrynie zagranicznej

W prawie niemieckim dominuje poglad o braku jednorodzajowosci
swiadczen wyrazonych w réznych walutach, jednakze dtuznik, ktory jest
uprawniony zgodnie z treScia art. 244 k.c.n. do zaspokojenia wierzyciela
w walucie miejsca zaplaty, moze takze dokonaé potracenia. Ponadto po-
tracenie z braku jednorodzajowos$ci wierzytelnosci jest niedopuszczalne®.
Przeciwny poglad, zgodnie z ktéorym decydujacym kryterium, przesadza-
jacym o dopuszczalnoéci potracenia $wiadczen wyrazonych w réznych
walutach, powinna by¢ ich pelna wymienialno§é, wynikajaca z przepi-
séw dewizowych obowiazujacych w miejscu spelnienia obydwu Swiad-
czen pienieznych, zostal wyrazony przez B. von Hoffmanna®. Podobne
stanowisko odnos$nie do omawianego zagadnienia zajal J. Genrhuber®?.
Nigjasny jest natomiast poglad G. Maiera-Reimera. Z jednej strony autor
ten dopuszcza mozliwo$¢ potracenia Swiadczen pienieznych wyrazonych
w markach niemieckich z wierzytelno$ci wyrazonych w obcym pienigdzu
pod warunkiem pelnej wymienialnosci obu walut®®. Jednakze przestan-
ka jednorodzajowos$ci zostaje w tym wypadku spelniona dopiero wraz ze
zlozeniem oéwiadczenia woli o potraceniu, ktére jest roOwnoznaczne z wy-
konaniem upowaznienia przemiennego, w rozumieniu art. 244 k.c.n.,
przez zobowilazanego w walucie obcej®t. Powyzszy moment jest miaro-
dajny dla ustalenia kursu, wedlug ktérego nastepuje przerachowanie
obu wierzytelno$ci. W przypadku, gdy potracajacy nie jest uprawniony
do zaptaty w walucie swojej wierzytelnoSci wzajemnej, wskazana reguta

% A. Janiak, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Red. A. Kidyba..., s. 700.

5 Jbidem, s. 701.

60 M. Schliter, in: Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. T. 2. Red.
W. Kriiger. Miinchen 2007, s. 2399, 2400.

61 B. von Hoffmann, in: ,Praxis des Internationalen Privat- und Verfahren-
srechts” 1981, H. 5, s. 156.

62 J. Gernhuber: Die Erfiillung und ihre Surrogate. Tibingen 1994, s. 239.

6 G. Maier-Reimer: Fremdwdhrungsverbindlichkeiten. ,Neue Juristische Wo-
chenschrift” 1985, H. 35, s. 2051.

64 Thidem.
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takze znajduje zastosowanie, z tym ze miarodajny dla przerachowania
powinien by¢ kurs z dnia zakupu przez strone przeciwna naleznej jej
waluty®.

Obszerne uwagi na temat jednorodzajowos$ci §wiadczen potracanych
zostaly zawarte w rozwazaniach szwajcarskiego Sadu Krajowego w orze-
czeniu z 1937 r.%¢, do ktérego ostatnio w literaturze odniést sie H. Hon-
sell®’. Na podstawie wykltadni jezykowe), przez poréwnanie brzmienia
art. 120 ust. 1 szwajcarskiego prawa zobowigzan we wszystkich trzech
jezykach urzedowych, sad ten doszedl do wniosku, ze zdanie przydaw-
kowe ,jednorodzajowe wedlug swojego przedmiotu” odnosi sie do niepie-
nieznych przedmiotow Swiadcezen®®. WierzytelnoSci wyrazone w réznych
walutach, w Swietle argumentacji przedstawionej w niniejszym orze-
czeniu, sa jednorodzajowe, jezeli da sie okres§li¢ ich wartoéé, tzn. jezeli
istnieje kurs wymiany oraz niezaklécony obrét dewizowy®®. Odmiennie
zatem niz w przypadku prawa niemieckiego, gdzie zgodnie z dominujaca
opinia, przyjmuje sie, ze uprawniony do potracenia jest wylacznie diuz-
nik zobowiazany w walucie obcej, w prawie szwajcarskim podzielane jest
stanowisko, zgodnie z ktorym kazda ze stron moze dokonaé potracenia,
o ile nie zostalo zawarte porozumienie co do klauzuli efektywnej walu-
ty”. Co do kursu przerachowania wierzytelnosci brak jest w literaturze
jednolitego stanowiska. Zgodnie z pogladem zaprezentowanym przez
H. Honsella, konsekwentnym rozwiazaniem, wynikajacym z uznania
Swiadczen pienieznych wyrazonych w réznych walutach za jednorodza-
jowe, jest zorientowanie na wystepujaca z dzialaniem wstecznym moz-
liwo$é potracenia™. Odmienne stanowisko zostalo przedstawione przez
P. Pichonnaza™. Jezeli zatem przez oéwiadczenie o potraceniu realizowa-
na jest funkcja zaptaty gtéwnej wierzytelnosci (wierzytelnoéci adresata
tego o$wiadczenia) oraz zaspokojenia roszczenia skladajacego oSwiadcze-
nie, to zgodnie z tym pogladem, powinien znalezé zastosowanie art. 84. 2.
szwajcarskiego kodeksu zobowigzan™. Oznacza to, ze z chwila zlozenia

65 Thidem.

66 BGE 63 11, s. 383, 391 i nast.

67 H. Honsell, in: Zivil- und Wirtschaftsrecht im Europdischen und Globalen Kon-
text..., s. 42.

% BGE 63 11, s. 391, 392.

% BGE 6311, s. 394.

0 H. Honsell, in: Zivil- und Wirtschaftsrecht im Europdischen und Globalen Kon-
text..., s. 44.

' Tbidem.

2 P. Pichonnaz, L. Gullifer: Set-Off in Arbitration and Commercial Transac-
tions. Oxford Unity Press 2014, s. 247, 248.

7 Art. 84. 2.: ,Lautet die Schuld auf eine Wahrung, die am Zahlungsort nicht Lan-
deswihrung ist, so kann die geschuldete Summe nach ihrem Wert zur Verfallzeit den-
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oSwiadczenia o potraceniu nastepuje przerachowanie wierzytelnosci
gléwnej na wierzytelnosé sktadajacego to o§wiadcezenie. W konsekwencji
przestanki potracenia w przypadku wierzytelno$ci wyrazonych w rdz-
nych walutach zostaja zrealizowane dopiero z chwila zlozenia oSwiadcze-
nia, co wydaje sie uzasadniaé przyjecie powyzszego terminu jako wtasci-
wego dla okreslenia miarodajnego kursu walutowego™.

5.4. Poglad o braku jednorodzajowosci Swiadczen pienigznych
wyrazonych w roznych walutach

Przeciwko dopuszczalno$ci potracenia §wiadczen pienieznych wyra-
zonych w réznych walutach przed nowelizacja art. 385 k.c. wypowiedzial
sie K. Zagrobelny™. Punktem wyjsScia rozwazan o jednorodzajowos$-
ci potracanych é§wiadczen pienieznych bylo przyjete przez tego autora
zalozenie, ze zobowigzanie wyrazone w walucie obcej nie moglo zostaé
spelnione przez zaplate w pieniadzu krajowym bez uprzedniej zmiany
jego tresci za zgoda wierzyciela. Poglad ten znajdowal oparcie w licznych
wypowiedziach doktryny™ oraz judykatury”, chociaz kwestia ta pozo-
stawala sporna™ az do zmiany dokonanej nowelg z 24 stycznia 2009 r.
Ponadto bez odpowiedniej regulacji, zgodnie z przedstawionym pogla-
dem, nie zdotano unikna¢ trudnoéci zwiazanych z przerachowaniem obu
wierzytelnoéci wedtug miarodajnego kursu walutowego™. De lege lata,

noch in Landeswihrung bezahlt werden, sofern nicht durch den Gebrauch des Wortes
»effektiv« oder eines dhnlichen Zusatzes die wortgetreue Erfiilllung des Vertrags ausbe-
dungen ist”.

“ P. Pichonnaz, L. Gullifer: Set-Off in Arbitration and Commercial Transac-
tions..., s. 248.

% K. Zagrobelny, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Red. E. Gniewek, P. Machni-
kowski..., s. 934.

% G. Gorczynski: Zasada walutowosci w polskim prawie cywilnym. ,Rejent” ma-
rzec 2001, nr 3(119), s. 62. 1 nast.; M. Nogaj: Prawo dewizowe a zasada walutowosci.
,Radca Prawny” 2000, 5, s. 90 i nast.; M. Goctowski, R. Trzaskowski: ,Zasada wa-
lutowosci” — przeglad orzecznictwa SN za lata 1990—2003. Cz. 1. PPH kwiecien 2004.

1T CKN 512/97. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 1997 r. LEX nr 32969;
II CKN 712/97. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 1998 r. LEGALIS nr 32311.;
IV CSK 75/11. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzeénia 2011.

8 Za dopuszczalno$cig wykonania zobowiazania wyrazonego w walucie obcej przez za-
plate w walucie krajowej SN wypowiedzial sie w nastepujacych wyrokach: V. CKN 1840/00.
Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2001 r. LEX nr 46539 z krytycznymi glosami
M. Lemkowskiego oraz K. Zagrobelnego; II CKN 671/00. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
8 lutego 2002 r. LEX nr 53726 z krytyczna glosa J.P. Naworskiego.

® K. Zagrobelny, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Red. E. Gniewek, P. Machni-
kowski..., s. 935.
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zdaniem K. Zagrobelnego, dla przestanki jednorodzajowosci §wiadczen
nie jest konieczne, aby byly one wyrazone w tej samej walucie, poniewaz
wraz ze zmiang art. 358 k.c. w polskim systemie prawnym zostala znie-
siona zasada efektywnej zaptaty. Przerachowanie wierzytelnoéci, zgodnie
z treScia 358 § 2, powinno nastgpi¢ z uwzglednieniem kursu Sredniego
oglaszanego przez NBP z dnia wymagalnosci roszczenia®.

Poglad o braku jednorodzajowos$ci §wiadczen wyrazonych w réznych
walutach, podobnie jak w przypadku wczesniej prezentowanej koncepcji,
stanowi réwniez zalozenie dalszych uwag przedstawionych przez M. Ber-
ka®l. Zdaniem tego autora, jezeli dluznik zobowigzany w walucie obcej
moze, zgodnie z treScia, art. 358 k.c., dokonaé zaplaty w polskich ztotych,
to jest on uprawniony takze do dokonania potracenia; poza tym przypad-
kiem zachodzi brak jednorodzajowosci przedmiotéw $wiadczen®?. Przy
czym, zgodnie z omawianym pogladem, przestanka jednorodzajowosci
zostaje spelniona nie wraz z nadej$ciem terminu wymagalnoSci $wiad-
czenla wyrazonego w walucie obcej, ani jak przyjmuje sie w analogiczne;j
sytuacji w literaturze niemieckiej — wraz z wykonaniem przez upraw-
nionego wierzyciela wzajemnego upowaznienia przemiennego, przez zto-
zenie oSwiadczenia woli o potraceniu, ktére jest rownoznaczne z zaplata
w rozumieniu art. 244 k.c.n.®, ale juz z chwila, gdy dtuznik mégtby naj-
wcezeéniej dokonaé zaptaty w walucie krajowej. Z uwagi na retroaktywna
moc o$wiadczenia woli o potraceniu przerachowanie wierzytelnoéci wy-
razonej w walucie obcej powinno nastapi¢ wedlug kursu z dnia nadej$cia
stanu potracalnos$ci®.

6. Uwagi koncowe

Bezsprzeczna zaleta przewazajacego obecnie pogladu o jednorodzajo-
woscl §wiadezen wyrazonych w réznych walutach® jest to, ze przyznaje
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uprawnienie do potracenia obu wierzycielom wzajemnym®® oraz dopusz-
cza potracenie w sytuacji, gdy obie wierzytelnoéci wyrazone sa w obcych
walutach®’. Jezeli wierzyciel zobowigzany do $éwiadczenia w walucie kra-
jowe] moze dokonaé potracenia, to uprawnienia tego takze nie mozna po-
zbawi¢ dtuznika, ktéory ze wzgledu na zastrzezenie klauzuli efektywnej
waluty nie moéglby sie zwolnié¢ ze zobowiazania wyrazonego w walucie
obcej przez zaplate w pieniadzu krajowym?®®. Zakladajac, ze dla spetnie-
nia przestanki jednorodzajowosci wystarczajacym wymogiem jest wy-
mienialno$¢ pieniedzy, bedacych przedmiotem potracanych Swiadczen,
miarodajny w aspekcie czasowym dla oceny zakresu, w jakim nastapilo
umorzenie obu wierzytelnoéci, jest moment nadejScia stanu potracal-
nosci, z uwagi na retroakcje oSwiadczenia woli o potraceniu. Chwila ta
takze przesadza o kursie przerachowania obu walut®®. Odmienny poglad,
zgodnie z ktérym przerachowanie powinno nastapi¢ wedtug kursu obo-
wiazujacego w dniu wymagalno$ci wierzytelnosci wyrazone] w walucie
obcej albo po kursie z dnia zlozenia o$wiadczenia woli o potraceniu, wy-
nika z zalozenia, ze przestanka jednorodzajowosci zostaje spelniona do-
piero z chwila wykonania przez uprawnionego dluznika upowaznienia
przemiennego®.
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