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Streszczenie. Artykut porusza zagadnienie miejsc pamieci w jednej z dzielnic Lwowa - na Podzamczu. Wybér opisanych
miejsc zostat podyktowany ich obecnosciq w pamieci zbiorowej mieszkaricow miasta. W artykule zwrdcono uwage na
réznice w postrzeganiu symboliki wybranych miejsc w nieoficjalnych i oficjalnych dyskursach, a takze na odmienny,
narodowosciowy kontekst postrzegania. R6znice te nabierajq szczegdlnego znaczenia w miescie o tak bogatej, ztozonej
i czesto burzliwej historii, jakim jest Lwéw. Ponadto artykut zawiera krétkie rozwazania teoretyczne na temat zwiqzkéw

miedzy historiq, pamieciq a przesztosciq.
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Uwagi wstepne

Przedstawiony tekst jest probg wstepnego przeanalizowa-
nia miejsc pamieci w jednej z Iwowskich dzielnic, na Podzam-
czu. Interesujg nas przede wszystkim nieoficjalne dyskursy
poruszajace zagadnienie pamieci o historii miejskiej, ktore
daza do przedstawienia zywej, prawdziwej wiedzy o przeszto-
$ci miasta, w przeciwienstwie do dyskursow ,,odgérnych”,
oficjalnych i ideologicznych.

Pamiec zbiorowa o dawnym Podzamczu skonfrontowana
z jego wspolczesng postacig stwarza specjalng wersje prze-
sztosci i wyznacza specyficzne parametry myslenia o dzielni-
cy. Warto byloby to zbada¢ dokladniej, aby zobaczy¢ réznice
miedzy historig a pamiecia historyczng, miedzy wydarzenia-
mi z przeszloéci a pamiecia o nich.

Niniejszy tekst to tylko proba takiego badania, niemajaca
na celu przedstawienia wyczerpujacych wnioskéow. Chcemy
raczej zwrdci¢ uwage na bardzo skomplikowany i sprzeczny
charakter oddolnej, nieoficjalnej pamieci zbiorowej na przy-
kladzie jednej z Iwowskich dzielnic.

Wybér dzielnicy zostal podyktowany nastepujacymi
wzgledami: po pierwsze, mieszkancy Lwowa oraz aktywisci
i badacze miasta coraz czeéciej zaczynaja wykazywac zainte-
resowanie Podzamczem. Po drugie, autor tekstu uczestniczyt
w projekcie badawczym poswieconym lokalnej historii tej
dzielnicy (Bondarenko 2013), zrealizowanym w ramach
wiekszego, miedzynarodowego projektu dotyczacego rewita-
lizacji Podzamcza' (Jarczewski, Huculak 2011) wsp6lnie przez
Instytut Miasta we Lwowie oraz Instytut Rozwoju Miast

! Program rewitalizacji Lwowa-Podzamcza zaplanowany na

lata 2012-2025.

w Krakowie, przy $cistej wspdlpracy z innymi organizacjami
pozarzagdowymi i zawodowymi.

Istniejaca baza wywiadéw z mieszkancami dzielnicy
(stworzona w Centrum historii miejskiej we Lwowie)* daje
nam mozliwo$¢ zestawienia oficjalnych i wernakularnych
pogladéw na miejsca pamieci i sposoby pamietania.

Nalezy zaznaczy¢, ze Podzamcze zaliczane jest do werna-
kularnych fenomenéw przestrzennych. Jego teren byt ksztat-
towany pod wplywem dziatania nieoficjalnego, oddolnego
i tradycyjnego systemu percepcji przestrzeni przez mieszkan-
cdw Lwowa. Granice Podzamcza zawsze byly umowne, nie
zostaly szczegélowo oznaczone na zadnej z map czy w ktd-
rymkolwiek z planéw. Dlatego prawie kazdy mieszkaniec
Lwowa okresla te dzielnice na swdj sposob. Scalenie przestrze-
ni Podzamcza w jedng calo$¢ odbywa sie wiec na poziomie
wyobrazni, a miejsca pamieci odgrywaja tu wazna role.

Proponowany tekst zawiera, poza niniejszym wprowa-
dzeniem i wnioskami, 3 zasadnicze rozdzialy po$wigcone:

— omowieniu teoretycznych zasad badan nad pamiecig
zbiorowq i miejscami pamieci,

—  opisowi najwazniejszych lieux de memoir Podzamcza,

—  wstepnej analizie nieoficjalnej zbiorowej pamieci o dziel-
nicy, ktora ksztaltuje dzisiaj obraz Podzamcza w $wiado-
moéci mieszkancow dzielnicy i innych Iwowiakow.

?  Wywiady przeprowadzono (takze z autorem niniejszego

artykutu) w ramach projektu ,»Poszukiwanie domu« w powojen-
nym Lwowie. Doswiadczenia Podzamcza, 1944-1960" realizo-
wanego przez Centrum historii miejskiej jako czes¢ projektu
badawczego ,,Mo(je) opowiesci”. Wiecej informacji na: http://www.
lvivcenter.org [27.05.2015].
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Historia, pamie¢, przesztosc:
konstruowanie, a nie odwzorowywanie.
Uwagi teoretyczne

Pamietanie przeszlosci jest procesem specyficznym, kto-
ry raczej konstruuje przeszto$¢, niz bezposrednio ja odzwier-
ciedla. Nasze ,,obrazy z przeszto$ci’, wpisane w materialowo-
-symboliczny krajobraz, buduja fragmentaryczne i bardzo
specyficzne powigzania ze wzglednie ,,obiektywna” przesz-
toscig.

Kazdy czlowiek ma wiasny poglad na historie niezalez-
nie od rzeczywistego poziomu swojej wiedzy zaczerpnigtej
z istniejacych opracowan i badan naukowych w tej dziedzi-
nie. Indywidualne (fachowe lub laickie) wyobrazenie o prze-
szlosci staje sie materiatem do krystalizacji szerszych wyob-
razen zbiorowych?®, w zwigzku z czym kazdy symboliczny kra-
jobraz (Sauer 1925; Tuan 2001) zawiera w sobie nie tylko sens
ideologiczny i najbardziej rozpowszechnione ,,poczucie miej-
sca’; lecz takze obowigzkowe ,,0znaki przesztosci’, dzigki kto-
rym ,,uwypukla si¢” zbiorowa wiedze na temat historii danej
przestrzeni.

Zwykle pojeciem ,,miejsce pamieci” okresla si¢ pojedyn-
cze obiekty lub elementy krajobrazu o dodatkowej symbolicz-
nej warto$ci historycznej (Nora 1999). Innymi stowy, s3 to
»specjalne” miejsca w krajobrazie, ktére od razu kojarzg si¢
z tematem ,,pamieci zbiorowej”, Sg to miejsca ,,mowiace” o prze-
szto$ci lokalnej lub szerszej przestrzeni. ,Mdéwig” do nas
przede wszystkim dlatego, ze znamy juz kontekst wyobrazen
zbiorowych dotyczacych historii, wigc te lub inne miejsca po
prostu wywotuja u nas odpowiednie skojarzenia. Oznacza to,
ze przed zwiedzaniem miejsca pamieci nalezy wstepnie do-
wiedzie¢ si¢ czego$ zaréwno o nim, jak i o jego roli w okre-
$lonym wyimaginowanym kontekscie historycznym.

Pierre Nora (1999), prekursor badan na temat miejsc
pamieci, byl sklonny rozpatrywa¢ ,ludowq’, spontaniczna
pamie¢ zbiorowa jako kognitywna alternatywe dla oficjalnej
historii, ktéra, jego zdaniem, byla bardzo uzalezniona od
momentdw politycznych, ideologicznych czy indywidualnych.
Aby zrozumie¢ takie entuzjastyczne podejscie Nory, wystarczy
przypomnie¢ pierwsze lata po rozwigzaniu Zwigzku Radziec-
kiego, gdy ukrainska nauka historyczna zostala zasypana
ustnymi opowiadaniami tych $§wiadkéw przesztosci, ktorzy
weczesniej musieli o niej milcze¢ (Lysywec’ 1989).

Jezeli jednak pamieé¢ moze konstrukcyjnie uzupelniaé
historig, nie oznacza to wcale, ze pozbawiona jest istotnych
zakldcen czy znieksztalcen. Na dzien dzisiejszy naukowcy
skupiajg uwage na mechanizmach pamieci i ich wiarygodno-
$ci. Spowodowane jest to rozpowszechnianiem metod stuzg-
cych badaniu historii méwionej, czyli historii opartej na tzw.
opowiadaniach prawdziwych $wiadkéw wydarzen. Badacze
historii méwionej (Portelli 1990; Passerini 1996) dokonali
analizy zasadniczych ograniczen metod przez nich stosowanych
i doszli do wniosku, ze wynikajg one przede wszystkim z obec-
nosci czynnika ludzkiego. Chodzi nie tylko o takie grzechy
pamieci ludzkiej jak zapominalstwo czy niewyrazno$¢ wspo-
mnienia, lecz takze o rzeczy mniej oczywiste — niepewno$é

: Wiecej o pamieci indywidualnej i zbiorowej zob. prace

Maurice'a Halbwachsa.

przy przekazywaniu informacji o tych lub innych wydarzeniach,
kompensowana psychologicznymi i subiektywnymi dodatka-
mi o doswiadczeniach, emocjach, uczuciach, marzeniach oraz
zyczeniach respondentéw, czyli ich osobistymi ocenami,
ktérymi uzupelniajg epizody z przeszlosci. Ponadto w gre
wchodza czynniki zewnetrzne, jak np. ideologia czy stosunki
spoleczne.

Whynika z tego, Ze przeszlo$¢ zapisana w pamieci zbioro-
wej, w tym réwniez w miejscach pamieci, ma tylko bardzo
posredni zwigzek z wydarzeniami, ktore mialy miejsce. Taka
»przeszto$¢” mozna nazwaé osobng wyimaginowang rzeczy-
wistoscig, powstajaca na podstawie zaréwno naszych (czy
cudzych) wspomnien, jak i czynnikéw, ktére z przesztoscig
tak naprawde nie maja zadnego zwigzku. Taka pamieé pozwa-
la nam zrozumie¢ nie tyle historie, ile terazniejszo$¢, czyli ten
konkretny moment, w ktérym powstal dany element kon-
strukeji pamietania.

Biorgc pod uwage wskazane komplikacje, nizej oméwio-
no miejsca pamieci na Podzamczu oraz przedstawiono ich
interpretacje — oficjalng i wernakularng.

Miejsca pamieci na Podzamczu

Sprébujemy przyjrzec si¢ najwazniejszym i najbardziej
oczywistym miejscom pamieci Podzamcza oraz osobliwos-
ciom wynikajacym z ich ,pamietania”. Bedzie to préba zro-
zumienia tego, jaka informacje¢ przekaza te miejsca, jezeli
potraktujemy je nie jako bezposrednie §wiadectwa, lecz jako
zaszyfrowane przestania-metafory.

Nalezy pamieta¢, iz miejsca pamieci ,,moéwia” o przeszto-
$ci w sposdb posredni, ktéry mozna traktowa¢ jak metafore.
Ponadto opowiadaja w rzeczywistosci o 2 roznych plaszczy-
znach czasowych - tej, ktdrej dotyczy wspomnienie, oraz tej,
kiedy ksztaltowata sie narracja-wspomnienie.

Podzamcze

Waznym miejscem pamigci jest samo Podzamcze jako
pewna nieformalna, wyimaginowana dzielnica. Mechanizm
wigczenia si¢ okreslonej funkcji pamietania zaczyna aktywnie
dziata¢ juz po przekroczeniu wyobrazonych granic dzielnicy
lub podczas ogladania jej krajobrazu z dogodnego punktu
obserwacji.

Podzamcze to specyficzna dzielnica Lwowa, ktéra ma
ogromne znaczenie symboliczne. Obecnym mieszkaficom
Lwowa Podzamcze kojarzy si¢ z dwoma Lwowami: z dawnym,
mitycznym ,,ksigzecym” Lwowem i z nie mniej mitycznym
»innym’, ,,undergroundowym” Lwowem; nie podziemnym
miastem w zwyklym rozumieniu tego stowa, lecz miastem
stanowigcym alternatywe dla tradycyjnego, tzw. centralnego
Lwowa. Jest to tajemniczy, irracjonalny Lwow starych zaul-
kow i uliczek-labiryntéw, autentycznych mieszkanicéw Lwo-
wa i czasem niebezpiecznych chuliganéw. Do glosu dochodzi
romantyczna lwowska irracjonalno$¢, wyparta z cywilizowa-
nego, przepelnionego turystami Srodmiescia.

Dawna fabryka Baczewskiego /
rogatka Zétkiewska

Przy ul. Chmielnickiego pod numerami 114 i 116 znaj-
duja si¢ budynki bedace chyba najbardziej istotnym miejscem
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pamieci Podzamcza. W latach 1782-1939 mieécila sie tu
znana w calej Europie fabryka wodek i likierow Jozefa Adama
Baczewskiego. W latach powojennych w budynkach znajdo-
wala sie fabryka Almazinstrument.

Przez caly czas istnienia fabryka J.A. Baczewskiego byla
dobrze znana wszystkim mieszkanicom Lwowa. Produkowane
przez nig wyroby byly waznym elementem sktadowym kul-
tury popularnej przedwojennego Lwowa i wilasnie ta nutka
popularnoéci pomogta pamieci o fabryce przetrwaé¢ wojne
oraz zmiane rezimu i ludno$ci. Wiedza, ktéra przetrwata do
naszych dnii dotyczyla fabryki wodek i likieréw Baczewskie-
go, okazala si¢ bardzo cenna, a sam budynek fabryki w ciggu
ostatnich lat zyskal popularno$¢ oraz stal si¢ niemal symbolem
calego Podzamcza jako barwnej dzielnicy o starych tradycjach
(w tym alkoholowych).

Na dtugoé¢ trwania pamieci o fabryce wplynat réwniez
fakt, ze to miejsce mialo jeszcze inne znaczenie. Mianowicie
fabryka znajdowala sie przy rogatce Zétkiewskiej — dawnej
granicy miasta, ktdra jednoczesnie byta miejscem styku 2 §wia-
tow: miasta i wsi oraz miejscem, gdzie mieszkaly stynne ba-
tiary. Reputacje chuliganisko-graniczng rogatka zachowata
do dzis.

Fabryka Switocz

Waznym miejscem, ktére zachowalo pamigé o rozwoju
przemystu na radzieckim Podzamczu, jest fabryka cukiernicza
Switocz. W czasach radzieckich wyroby cukiernicze produ-
kowane przez Switocz cieszyly sie ogromna popularnos$cia
zaréwno na rynku krajowym, jak i za granica. Fabryka byta
kiedy$ dumg catego miasta. Dzisiaj o burzliwym zyciu prze-
mystowym Podzamcza przypominajg juz tylko liczne budyn-
ki fabryczne oraz zapach czekolady. Dla czesci mieszkancow
Lwowa fabryka jest rownoczesnie symbolem kontynuacji
tradycji polskich, ukrainskich i zydowskich cukiernikow
dzialajacych w okresie przedwojennym, powstata bowiem
z polaczenia 3 istniejacych wowczas fabryk.

Cerkiew sw. Paraskewy

O tysigcletniej historii Podzamcza jako centrum dawne-
go ksiazecego miasta przypomina cerkiew $w. Paraskewy
(Piatnyci), ktérej wierzchotki wida¢ daleko poza granicami
dzielnicy. Malo kto wie o ikonostasie z poczatku XVII wieku,
ktéry do dzis jest przechowywany w cerkwi. Jednak po kilku
dokonanych przebudowach cerkwi juz nie kazdy zauwazy
cechy typowe dla budynkéw wzniesionych w romantycznym
stylu gotyckim.

Cerkiew sw. Mikotaja

Bardziej znaczacym miejscem przedpolskiego Podzam-
czajest cerkiew $w. Mikotaja, znajdujaca sie przy ul. Chmielnic-
kiego. Utrwalita si¢ ona tatwo w pamieci zbiorowej dotycza-
cej ksiazecego Lwowa, poniewaz dzieki radzieckim przewod-
nikom zyskala miano ,najstarszej cerkwi we Lwowie”

Stare ,polskie” budynki

Wyraznym sygnatem przeszlosci sa rowniez stare budyn-
ki mieszkalne. Jednym z nich jest willa braci Schultzéw,
znajdujaca sie przy ul. Chmielnickiego 56, zaliczana do naj-
piekniejszych i najbardziej popularnych budynkéw na Pod-

zamczu. Z reguly miejscem pamieci stajg sie tylko bogato
zdobione budynki z licznymi elementami dekoracyjnymi. Na
Podzamczu budynki sg elementem nie tyle opowiadajacym
o przeszlosci robotniczej dzielnicy Podzamcze, ile przywolu-
jacym romantyczny obraz polskiego Lwowa w calosci.

Knajpy Podzamcza

Wskrzeszaé przeszlos¢ pomagajg takze kawiarnie, bary
i jadalnie, ktére do naszych dni zachowaly surowy sowiecki
styl. Wér6d mtodych ludzi istnieje tradycja organizowania
specjalnych wycieczek po knajpach Podzamcza, dzigki czemu
mozna poczué¢ ducha dawnego zywienia zbiorowego. Uwaza
sie, ze lokalne stare knajpy bogate s3 w barwne i autentyczne
detale oraz oferuja nieoczekiwane spotkania. Z takiej perspek-
tywy radziecka przeszlo$¢ Podzamcza jawi si¢ jako ciekawy,
egzotyczny swiat.

Warto wspomnie¢ takze monumenty i pomniki, bedace
elementem oficjalnej polityki pamieci. Mimo Ze sg narzucone
z gory, czyli s rezultatem zmian w oficjalnych rezimach pa-
mieci, dyktujacych teksty na liczne plakaty i tablice, posiada-
ja okreslony potencjal przeksztalcania si¢ w miejsca sponta-
nicznej pamieci zbiorowe;j.

Wiezienie na Zamarstynowie

Przy ul. Zamarstynowskiej 9 znajduje si¢ budynek daw-
nego klasztoru ksiezy Misjonarzy. W okresie radzieckim w gma-
chach klasztornych miescito si¢ wiezienie wojskowe. W czerw-
cu 1941 roku w trakcie masakr wieziennych funkcjonariusze
NKWD zamordowali w wi¢zieniu przy Zamarstynowskiej
kilka tysiecy wiezniow politycznych. O tym fakcie przypomi-
naja specjalne tablice pamigtkowe umieszczone na fasadzie
budynku.

Pomnik ofiar lwowskiego getta

Kompleks memorialowy przy prospekcie Czornowota jest
jednym z niewielu oficjalnych obiektéw upamietniajacych
zaglade Iwowskich Zydéw podczas 11 wojny $wiatowej. Gléw-
ny pomnik cechuje wyrazisty, ale zarazem abstrakcyjny styl,
dlatego tylko niewielka cze$¢ mieszkancow Lwowa zdaje sobie
sprawe z jego znaczenia.

Zaprezentowana wyzej lista miejsc pamieci jest wynikiem
kompromisu. Uwzglednia prawie wszystkie miejsca, ktore
w mniejszym lub wiekszym stopniu majg znaczenie zbiorowe,
anie indywidualne. Gdyby lista miata zawiera¢ tylko najwaz-
niejsze zabytki, bylaby o wiele krotsza. Nalezaloby na nig
wowczas wpisaé tylko fabryke wodek i likieroéw Baczewskiego,
rogatke Zotkiewska, cerkiew $w. Mikotaja oraz zabytkowe
»piekne” budynki. Sg to obiekty, o ktdrych ,,kto$ cos wie” lub
o ktérych styszata wigkszo$¢ mieszkanicéw Lwowa, chociaz
nie zna ich lokalizacji czy konkretnego kontekstu history-
cznego.

Jednak gdyby sporzadzi¢ liste miejsc o znaczeniu lokal-
nym, czyli miejsc waznych tylko dla Podzamcza, bylaby ona
zdecydowanie diuzsza. Znalazlyby si¢ na niej rozne fabryki
i zaklady przemystowe, ktérych ogromne, milczace i na wpo6t
zrujnowane hale produkcyjne przypominajg mieszkaricom
Podzamcza o intensywnym zyciu przemystowym dzielnicy
w latach 1960-1980. Albo np. stara pracownia naprawy i re-
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nowacji mebli przy ul. Chmielnickiego czy pustkowie przy
ul. Skydanej, gdzie, ,,jak wszyscy wiedzieli’, znajdowal si¢ du-
zy schron z okresu zimnej wojny. Jeszcze wcze$niejsza, przed-
wojenna przeszlos¢ zachowala sie w krajobrazie Podzamcza
w postaci albo stereotypowo pieknych i romantycznych bu-
dynkéw, albo bardzo osobistych wspomnien tych, ktorzy
przetrwali wojne*.

Omoéwienie.
Miejsca pamieci:
stereotypy i rzeczywistos¢

Przyjrzymy sie teraz obrazowi przesztosci tworzonemu
przez zbiorowe miejsca pamieci Podzamcza. Na pierwszy rzut
oka miejsca pamieci dosy¢ wiarygodnie, chociaz czasem
schematycznie reprezentujg poprzednie okresy w historii
Podzamcza. Jednak po blizszym zapoznaniu si¢ z nimi wida¢,
ze zawieraja stosunkowo niewiele elementdéw, ktore zachowa-
ty sie¢ w pamieci zbiorowej. Mozna stwierdzi¢, ze ich pojawie-
nie si¢ jest wynikiem niedawnych aberracji i dziatania czyn-
nikéw zewnetrznych.

Bez watpienia wizja ,,dawnego ukrainskiego ksigzecego
Podzamcza’, reprezentowana przez stare cerkwie Podzamcza,
w swojej istocie prawdziwie wskazuje na pojedyncze, podsta-
wowe elementy danego miejsca w perspektywie wielowieko-
wej. Bez wzgledu na liczne przebudowy cerkwi prawostawnych
w dzielnicy zaréwno ich obecno$¢ tam, jak i stosunkowo
duza liczba sg potwierdzeniem prawoslawnego i rusinskiego
pochodzenia miasta oraz tego, ze w okresie wczesnego sred-
niowiecza Podzamcze zajmowalo centralng cze¢$¢ miasta.
Jednak jest to tylko tzw. rdzen pozbawiony jakichkolwiek
innych opowieéci ukazujacych dalsza historie rusinsko-
-ukrainskiej kultury we Lwowie. U mieszkancéw dzielnicy,
ktérzy na poziomie rodziny zachowali ciggto$¢ ukrainskiej,
Iwowskiej tradycji, prawostawne $wigtynie Podzamcza wywo-
tujg jednakze nieco inne skojarzenia historyczne. Dotycza one
nie tyle pozbawionego w ciggu stuleci swojego statusu ksig-
zecego miasta, ile istnienia zywej wielowiekowej tradycji
ukrainskiej. W odpowiednim kontekscie, myslac o miejscu
pamieci, mieszkaniec okolicy zwroci uwage nie na cerkiew
$w. Mikolaja, ale na klasztor Bazyliandw, bedacy prawdziwym
bastionem lokalnej kultury ukrainskiej, ktory w sowieckim
Lwowie prawie zniknat z symbolicznego krajobrazu i funk-
cjonowal tylko jako miejsce zamieszkania pierwszego znane-
go z imienia drukarza Iwana Fedorowicza (Fiodorowa).
W zwigzku z tym wyeksponowanie $wigtyn Podzamcza jako
obiektoéw pamieci jest wynikiem nie ciaglo$ci tradycji, a raczej
radzieckich oficjalnych narracji historycznych.

Tylko brakiem zwyklej zywej pamieci mozna wytlumaczy¢
obraz mieszczanskiego, polskiego Lwowa faczony z elewacja-
mi frontowymi i dachami ,,pieknych” starych budynkéw na
Podzamczu oraz solidnymi bramami z lwami, za ktérymi
znajdowala si¢ dawna fabryka Baczewskiego. ,,Polskos¢”
i romantyczna ,,mieszczansko$¢” prawdopodobnie pojawity
sie w kontekscie fabryki w wyniku dziatalnosci ,,kogos z ze-

‘ Potwierdzajg to materiaty pochodzace z szeregu wywiadéw
przeprowadzonych w ramach wspominanego juz projektu Centrum
Historii Miejskiej ,,»Poszukiwanie domu« w powojennym Lwowie.
Doswiadczenia Podzamcza, 1944-1960".

wnatrz’, poniewaz cechy te w zaden sposéb nie sg powigzane
z rzeczywistym charakterem przedwojennego Podzamcza;
zupelnie inaczej jest w przypadku, powiedzmy, centralnych
czy potudniowych dzielnic Lwowa. O Podzamczu mozna
powiedzie¢, ze bylo, po pierwsze, wielokulturowe - ,,blizsze”
Podzamcze bylo raczej zydowskie, dalej, ,,za torami”, miesz-
kali Ukraincy, Polacy, Zydzi oraz przedstawiciele innych na-
rodowosci. Nie bylo narodowosci przewazajacej liczebnie.
Jesli chodzi o kamienice, wokdt ktérych dzigki bogatym
zdobieniom wytworzyt sie specyficzny klimat, nalezaty one
raczej do Zydoéw, ale ich mieszkaricy nie byli jednej narodo-
wosci. Po drugie, ,,przyjemna mieszczanskos¢” Podzamcza
odnosila si¢ tylko do pojedynczych mieszkan fabrykantéw,
z ktérych wiekszo$¢ wolala mieszka¢ w dzielnicach blizej
Srédmiescia. Gros ,,pieknych” budynkéw byty to kamienice
czynszowe, zamieszkiwane przez zwyklych mieszkancow, na
co dzien cigzko pracujacych w fabrykach, szpitalach, pralniach
itd. Jest mato prawdopodobne, by korzystali z produktow
fabryki Baczewskiego i pili trunki, z ktérymi mieszkancy
Lwowa kojarzg przede wszystkim dawng fabryke.

Robotniczo-chuliganski obraz rogatki zamieszkanej przez
batiar6w réwniez jest czesciowo uproszczony i btedny, cho-
ciazby dlatego, ze w okresie przedwojennym batiaréw mozna
byto spotkaé prawie w kazdej lwowskiej dzielnicy, a najwiek-
szg tzw. batiarskg stawe zyskaly Lyczakow i Kleparéw. Nalezy
doda¢, ze mieszkancy Podzamcza nie uwazaja swojej dzielni-
cy za chuliganska i niebezpieczng. Zgadzaja sie jednak z tym,
ze ma charakter robotniczy, cho¢ rozumiejg go nieco inaczej
niz wiekszo$¢ mieszkancéw Lwowa. Ich zdaniem nie jest to
dzielnica niebezpieczna, w ktdrej dominuje przemoc, lecz
taka, ktorej mieszkancy nie sa wyksztalceni i gdzie panuje
prostota obyczajow.

Podobne rozbieznosci z rzeczywistoscig mozna zauwazyé
réwniez w ogoélnym egzotycznym obrazie Podzamcza jako
»parku okresu sowiecko-przemystowego”. Ciekawym przykla-
dem miejsca pamieci jest fabryka Switocz, poniewaz jest
przeciwienstwem stereotypowego wyobrazenia o zdegrado-
wanym charakterze Podzamcza oraz ,,szarosci” i ,,zacofaniu”
sowieckiego przemystu. Nie dla wszystkich, ale dla wielu fa-
bryka jest symbolem kontynuacji tradycji polskich, ukrainskich
i zydowskich w przemysle cukierniczym, gdyz powstala, jak
wspomniano wczesniej, z polaczenia 3 przedwojennych fabryk
Iwowskich.

Niewatpliwie znieksztatcenie pamigci zbiorowej jest rze-
cza normalng i nie nalezy go ttumaczy¢ jaka$ szczegolng
nieznajomoscia przez mieszkancéw Lwowa historii swojego
miasta. Znieksztalcenie jest akurat tym pietnem przesztosci,
dzieki ktéremu mozemy zobaczy¢ sity i czynniki wywierajace
w ciggu ostatnich 2 stuleci wplyw na Zycie na Podzamczu.
Poznanie istniejacych powigzan réznych aspektéw pamieci
zbiorowej z elementami spotecznego, politycznego lub co-
dziennego zycia Podzamcza w réznych okresach wymaga
przeprowadzenia osobnych badan. Jednak juz po pierwszym,
ogoélnym zapoznaniu si¢ z zagadnieniem mozna wyrdznié
kilka zasadniczych aspektow.
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Whioski.
Pamiec¢ zbiorowa i rozbieznosci
miedzy Lwowem a JibBoBom

Jakie podstawowe cechy pamieci zbiorowej charaktery-
zujg miejsca pamieci na Podzamczu? Po pierwsze, zauwazal-
ny jest niemal catkowity brak pamieci o miejscowych Zydach.
Po drugie, prawie nie pamieta sie o lokalnej specyfice przed-
wojennego Podzamcza. Po trzecie, uderza niesamowita cigglos¢
w powtarzaniu zewnetrznych stereotypow o Podzamczu
i jego mieszkancach.

Wszystko wskazuje na to, ze wlasnie w tych szczegdtach
ukryte sa wazne elementy powojennej historii Lwowa XX wie-
ku. Chodzi przede wszystkim o wielka luke komunikacyjna
miedzy starym polskim a nowym radzieckim Lwowem. Po-
wstata ona w wyniku niemal calkowitej wymiany ludnosci
miasta. W latach 1939-1960 we Lwowie obserwowano ogrom-
ne zmiany ludno$ciowe: w czasie wojny Lwow przezywat
przyplyw nowych migrantéw, a po wojnie deportacje Polakow
w ramach budowy panstw o jednorodnym etnicznie sktadzie;
byt sceng masowych mordéw ludnoéci zydowskiej podczas
okupacji niemieckiej i represji stalinowskich wobec ,,podej-
rzanych grup” w okresie powojennym. Dodatkowym czynni-
kiem ,,normalizacji” charakteru miasta stal si¢ przyptyw no-
wych mieszkancéw z innych republik Zwigzku Radzieckiego —
przewaznie z Rosji i Ukrainy Wschodniej, ktorzy mieli za-
pewnic spojna ,sowietyzacje”

Swoja role odgrywaly takze represyjne praktyki ideolo-
giczne rezimu sowieckiego, poniewaz hamowaly procesy
przekazywania wiedzy i pamieci o dawnym Lwowie nawet
w tych miejscach, gdzie jeszcze istnialy normalne kanaly
komunikacji. Ludzie po prostu bali sie opowiadaé czy rozma-
wiac o przeszto$ci. Dla nowej ludno$ci miasta czy dla dzieci
(nawet w rodzinach autochtonéw dzieciom nie opowiadano
o tym, ,,jak byto wczeéniej”, czyli o przesztoéci) podstawowym
i autentycznym zrodtem wiedzy o ,przeszlosci” staly sie:
miejski krajobraz, mieszkania w starych kamienicach, bardzo
fragmentaryczne opowiadania $wiadkow, rodzicéw, krewnych,
znajomych, a takze obecnos¢ ,,bylych” mieszkancow, czyli tych
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mieszkancow starego Lwowa, ktdrzy jeszcze nie zdazyli opus-
ci¢ go na zawsze. Oczywiscie nie bylo to wystarczajace, aby
stworzy¢ pelny obraz przesztosci, dlatego wielkg role w tym
procesie odgrywaly oficjalne Zrédla radzieckie, jak ksiazki,
przewodniki, foldery propagandowe, audycje radiowe i tele-
wizyjne oraz filmy, pomniki i memorialy.

W zwiazku z powyzszym pamie¢ zbiorowa mieszkancow
powojennego Lwowa stanowila dziwng i kontrowersyjna
mieszanke autentycznych historii i radzieckich narracji. Po
rozpadzie Zwigzku Radzieckiego sytuacja oczywiscie si¢
zmienila, jednak oficjalna polityka pamieci ,od gory” byta
niespdjna i zbyt jednostronna. Przyktadowo dla uczczenia
pamieci miejscowych Zydéw zamordowanych w czasie IT woj-
ny $wiatowej wzniesiono tylko kompleks memorialowy ofiar
Janowskiego obozu koncentracyjnego przy prospekcie Czor-
nowota oraz odstonieto tablice pamiatkowe na terenie daw-
nego obozu.

To nie wystarczyto, aby znaczaco wplynaé na proces
tworzenia nowej postsowieckiej pamieci zbiorowej. Proble-
matyka Ukraincéw Lwowa zostata ograniczona gléwnie do
narracji o charakterze narodowosciowo-wyzwolenczym.
W zwigzku z tym wiekszo$¢ okreslen i znaczen dotyczacych
pamieci zbiorowej powstawala spontanicznie. Wykorzystujac
popularne przeciwstawienie: pozytywna ,,mieszczansko$¢”
i negatywna ,,sowiecko$¢”, przewage oddawano zwykle ,,piek-
nym” wizjom mieszczanskiego polskiego Lwowa.

Jesli chodzi o Podzamcze, nowe narracje byly zbyt uprosz-
czone, aby w jakikolwiek sposob mogly oddawa¢ zlozona
i wielostronng historie dzielnicy. Dlatego tez ksztaltowanie
w miare prawdziwej pamieci o przesztosci wlasnie Podzamcza,
a nie idealizowanej i pozbawionej oblicza starej dzielnicy czy
egzotycznego pracowniczego getta wymaga jeszcze duzo
pracy i wysitku, zaréwno ,,na gorze’, jak i ,,na dole”. W tym
kontekscie wspomniany wyzej miedzynarodowy projekt re-
witalizacji Podzamcza odgrywa wazna i konstruktywna role.
Wielkie znaczenie ma np. inicjatywa przewidujgca wykonanie
oznakowania turystycznego Podzamcza. Tablice informacyj-
no-promocyjne pomoga opowiedzie¢ szerokiej publicznosci
o pieknych i waznych budynkach oraz obiektach dzielnicy.
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Abstract

The article raises the issue of memorials in one of the Lviv
districts — Pidzamche. The choice of sites depended on their
presence in the collective memory of the city inhabitants. The
article highlights the differences in the perception of symbolism
of selected places not only in official and unofficial discourses,
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but also in the prism of national recognition. These differences
are particularly important in the city that has such a rich,
complex and often turbulent history. Moreover, the article pro-
vides brief theoretical deliberations on the relationship between
history, memory and the past.
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