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TURCJA W BRYTY]SKICH PLANACH OBRONY
BLISKIEGO WSCHODU PODCZAS ,DZIWNE] WOJNY”

ytuacja militarno-polityczna na poczatku II wojny swiatowej stanowilta
S wyzwanie dla brytyjskiej strategii. Kapitulacja Polski po miesigcu walk
oznaczala, ze Niemcy uzyskali wezes$niej niz zaktadano swobode opera-
cyjng'. Wstrzymanie sie Wioch od przystapienia do wojny u boku III Rzeszy
przekreslalo francusko-brytyjskie ustalenia dotyczace podjecia dzialan zaczep-
nych przeciwko stabszemu ogniwu bloku panstw Osi, czyli odktadato ad
acta ofensywe na Libi¢ oraz Wloskg Afryke Wschodnia®. Podpisanie paktu
Ribentropp—Molotow 23 sierpnia 1939 r., a nastepnie agresja sowiecka na Polske
17 wrze$nia sprawily, ze Zwigzek Sowiecki nie tylko przestal by¢ traktowany jako
potencjalny sojusznik, ale zaczal by¢ postrzegany przez aliantéw jako zagrozenie.
Wymuszenie na Estonii, Lotwie oraz Litwie na przelomie wrzesnia i pazdzier-
nika ukladéw o wzajemnej pomocy, ktére to uktady de faczo podporzadkowywaly
kraje balttyckie Moskwie, pazdziernikowa koncentracja Armii Czerwonej na gra-
nicy z Rumunig, niedwuznaczne sugestie pod adresem tureckiego ministra spraw
zagranicznych Sikri Saracoglu podczas jego pazdziernikowej wizyty w Moskwie
dotyczace wspdlnej sowiecko-tureckiej kontroli cie$nin czarnomorskich i w koricu
agresja na Finlandie z 30 listopada 1939 r. tylko potwierdzaly te konstatacje’.
Stagnacja na froncie zachodnim, ktéra przeszta do historii jako ,,dziwna wojna”
oraz kolejne agresywne dzialania Zwiagzku Sowieckiego na arenie mi¢dzynaro-
dowej sprawily, ze Brytyjczycy zostali zmuszeni przemysle¢ swoje plany wojenne.
Co prawda za najwigksze zagrozenie uwazano nadal ofensywe Wehrmachtu na
froncie zachodnim, ale nie wykluczano réwniez innych mozliwosci rozwoju sytu-
acji militarnej, w tym niemieckiego ataku na Batkany i dalej na Bliski Wschéd,
a takze wykonanego w innym terminie lub réwnoczesnie z niemieckim natar-
ciem Armii Czerwonej z Kaukazu w kierunku poludniowym. Obawy te znalazty
odzwierciedlenie w raporcie Komitetu Szeféw Sztabéw (Chiefs of Staff — COS)
z poczatku grudnia 1939 r., w ktérym to raporcie byly rozpatrywane scenariusze

'Jeszcze 4 IX 1939 r. podczas zebrania Gabinetu Wojennego zaktadano, ze opér Polski potrwa
3 lub nawet 4 miesigce. L. Woodward, British Foreign Policy in the Second World War, t. 1, Londyn
1970, s. 10.

*M. Zgérniak, Europa w przededniu wojny. Sytuacja militarna w latach 1938-1939, Krakéw 1993,
s. 359-360.

3P. R. Osborn, Bryzyjskie plany ataku na ZSRR 1939-1941, Warszawa 2007, s. 37-84.
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wiosennego ataku Wehrmachtu na Grecje i Turcje oraz ofensywy Zwiazku
Sowieckiego na Turcje, Iran, Irak, a nawet Afganistan. Co wazne, w obliczu
tych zagrozen za jedyne panstwo w regionie bedace w stanie przeciwstawic sie
im uznano Turcj¢. Oznaczalo to, ze ochrona brytyjskich intereséw na Bliskim
Wschodzie, a poza wplywami politycznymi chodzilo przede wszystkim o szlak
komunikacyjny przez Kanal Sueski oraz irariskie i w mniejszym stopniu irac-
kie pola naftowe, zalezala od woli oraz mozliwosci oporu armii tureckiej. Tym
samym Turcja zaczgla odgrywac gléwna role w brytyjskich kalkulacjach dotycza-
cych obrony obszaru bliskowschodniego przed agresja z pétnocy”.

Wspomniany raport COS stanowil przelom w brytyjskiej strategii wzgledem
obszaru §rédziemnomorskiego. Rewidowal dotychczasowe ustalenia, zgodnie
z ktérymi za najwazniejszego przeciwnika w tym regionie uwazano Wtochy.
Wskazywal nowe zagrozenia, ktére mogly zmaterializowa¢ si¢ w zupelnie innej
czesci Bliskiego Wschodu niz poprzednie. Wreszcie, rozpoczal proces planowa-
nia i przygotowan, ktére mialy umozliwi¢ stawienie czola nowemu niebezpie-
czenstwu. W zwigzku z tym zapoznanie si¢ z brytyjskimi dzialaniami w tym
zakresie wydaje si¢ by¢ wazne i interesujace dla badacza historii wojskowe;j
IT wojny swiatowej. Biorac pod uwagg to, ze Turcja zgodnie z wnioskami zawar-
tymi w raporcie COS stanowila klucz do zrozumienia planéw Wielkiej Brytanii
dotyczacych obrony Bliskiego Wschodu przed agresja niemiecka i (lub) sowiec-
ka, przyjecie punktu widzenia zaproponowanego w tytule niniejszego artykutu
wydaje si¢ ze wszech miar uzasadnione.

Tematyka podejmowana w artykule nie doczekala si¢ jeszcze opracowania
w polskiej literaturze fachowej. Pewne odniesienia znalazly si¢ w ttumaczonych
na jezyk polski pracach Iana Stanleya Orda Playfaira oraz Patricka R. Osborna’.
Playfair co prawda mial dost¢p do materialéw archiwalnych, ale ze wzgledu na
ich utajnienie nie mdg} si¢ na nie powotaé, co niewatpliwie obniza warto$¢ jego
pracy. Poza tym ze wzgledu na charakter tego studium problematyka turecka
zostala potraktowana w niej wybiérezo oraz ogélnikowo. Z kolei Osborn watek
turecki przedstawil bardziej szczegélowo, lecz analizowany jest on pod katem
jedynie hipotetycznej wojny ze Zwigzkiem Sowieckim, a zwlaszcza zakladanych
dzialani zaczepnych wymierzonych w to panstwo.

W historiografii §wiatowej wigkszo$¢ piszacych na temat stosunkéw brytyjsko-

-tureckich podczas ,dziwnej wojny” i po jej zakoriczeniu skupila si¢ gléwnie na

zagadnieniach politycznych®. Jedynie brytyjski historyk Brock Millman dokonat

#Zob. The National Archives (dalej — NA), Cabinet Papers (dalej — CAB) 66/3/48, k. 337-345,
W.P. (39) 148, Review of Military Policy in the Middle East. Report by the Chiefs of Staff
Committee, Annex, No C.O.S. (39) 146, Examination of Middle East Strategy, 5 XII 1939.

*1. S. O. Playfair, Pierwsze walki brytyjsko-wloskie 1939-1941, Oswiecim 2014; P. R. Osborn, op. cit.
8 Zob. S. Deringil, Turkish Foreign Policy during the Second World War: an Active Neutrality,
Cambridge, Nowy Jork, New Rochelle, Melbourne, Sydney 2004; Z. Onder, Die tirkische
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wnikliwej analizy relacji wojskowych pomiedzy Wielka Brytanig a Turcja’.
Chociaz praca calosciowo traktuje ten temat, ma jednak pewne mankamenty.
Mianowicie, autor marginalizuje m.in. role¢ wspomnianego raportu COS, majg-
cego znaczgcy wplyw na ksztaltowanie strategii brytyjskiej w regionie $réd-
ziemnomorskim. Przede wszystkim jednak nie podejmuje choéby préby oceny
brytyjskich planéw w kontekscie ich ewentualnego wprowadzenia w zycie.

Podpisany 19 pazdziernika uklad o wzajemnej pomocy miedzy Wielka
Brytania, Francja a Turcja zamykal stary i otwieral nowy rozdzial w polityce
brytyjskiej wobec paristwa tureckiego. Po trwajacych pél roku negocjacjach pod-
pisano dokument, ktérego postanowienia nie byly adekwatne do zastanej sytuacji
mig¢dzynarodowej. O ile bowiem casus foederis dla mocarstw zachodnich mial
uniwersalny charakter, gdyz stanowil, ze Francja i Wielka Brytania przyjda Turcji
z pomoca w razie agresji na to panistwo, o tyle zobowigzania tureckie byly zasad-
niczo wymierzone przeciwko Wlochom, ktére przeciez pozostawaly poza kon-
fliktem zbrojnym®. Antywloski charakter uktadu podkreslata dotzczona do niego
konwencja wojskowa, w ktérej najwiecej miejsca poswigcono zajeciu wioskich baz
na archipelagu Dodekanez oraz obronie portu w Salonikach przed spodziewang
agresja Wloch na Grecj¢. Dla kontrastu postanowienia dotyczace obrony Turcji
byly, delikatnie rzecz ujmujac, lakoniczne. Mozna ich si¢ dopatrywaé w art. 1,
gdzie stwierdzano podjecie bezzwlocznych dziatan wojskowych w razie wro-
gich akcji zgodnie z warunkami zawartymi w traktacie, art. 7, ktéry dotyczyl
wykorzystania przewagi aliantéw we wschodniej czesci Morza Srédziemnego,
m.in. w celu zabezpieczenia ochrony wybrzezy tureckich, oraz art. 8 dotyczacym
udzielenia przez Francj¢ i Wielka Brytani¢ mozliwie najwigkszej pomocy mate-
riatowej armii tureckiej’.

Taki stan rzeczy wynikal z tego, ze przed wybuchem II wojny swiatowej szta-
bowcy brytyjscy uwazali, Ze prawdopodobienstwo ataku na terytorium tureckie
jest znikome. Zagrozenie niemieckie byto dyskutowane z Ankarg jedynie w kon-
tekscie ewentualnej agresji Wehrmachtu na Rumunieg. Niebezpieczenistwo ze
strony Zwiagzku Sowieckiego w ogéle nie bylo rozwazane. Ponadto Brytyjczycy
wykluczali udzielenie bezposredniego wsparcia pafdstwu tureckiemu, oprécz
ewentualnego morskiego, ze wzgledu na to, ze priorytetem na obszarze

Aussenpolitik im Zweiten Weltkrieg, Monachium 1977; J. Robertson, Turkey and Allied Strategy
1941-1945, Nowy Jork, Londyn 1986; N. Tamkin, Britain, Turkey and the Soviet Union, 1940—45.
Strategy, Diplomacy and Intelligence in the Eastern Mediterranean, Londyn 2009; F. G. Weber, 7he
Ewasive Neutral. Germany, Britain and the Quest for a Turkish Alliance in the Second World War, Nowy
Jork 1979.

"B. Millman, The I/l-Made Alliance. Anglo-Turkish Relations 1934-1940, Montreal 1998.

SNA, Foreign Office (dalej — FO) 93/110/112A.

?Na temat konwencji wojskowej zob. K. Zdulski, Rola Wielkiej Brytanii w negocjacjach wojskowych
pomigdzy mocarstwami zachodnimi a Turcjqg w okresie maj—paZdziernik 1939 roku w swietle

dokumentow brytyjskich, ,Bliski Wschéd. Spoleczenistwo—Polityka—Tradycje” 2010, nr 7, s. 51-52.
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$§rédziemnomorskim byla obrona Egiptu przed spodziewanym atakiem od strony
wloskiej Libii. Turcj¢ postrzegano przede wszystkim jako sojusznika przeciw-
ko Wlochom, przy czym jedynym ofensywnym zadaniem, ktére stawiano jej

armii, mial by¢ desant przy wsparciu lotnictwa i marynarek wojennych Francji

i Wielkiej Brytanii na wyspy Dodekanezu. Ponadto rola militarna paristwa turec-
kiego miala ograniczy¢ si¢ do szachowania Bulgarii, gdyby ta zdecydowala si¢
opowiedzie¢ po stronie Osi, oraz udost¢pnienia baz i infrastruktury kolejowe;j

i drogowej wojskom alianckim albo w celu uchwycenia przyczétka w Salonikach

badz udzielenia pomocy Rumunii'®. W drugiej potowie pazdziernika, gdy podpi-
sywano uklad o wzajemnej pomocy, realia wojenne jednak zmuszaly do weryfika-
¢ji juz zdezaktualizowanych postanowien. Trzeba bylo na nowo okresli¢ militarng
role Turcji w trwajacej wojnie. Inicjatywa w tym zakresie wyszla od pelnigcego

wéwezas funkcje Pierwszego Lorda Admiralicji Winstona Churchilla.

Podczas zebrania Gabinetu Wojennego 20 pazdziernika 1939 r. Churchill pod-
niést problem ochrony wybrzezy Turcji w razie sowieckiego ataku na to pafstwo.
Jego zdaniem, jednostki Floty Srédziemnomorskiej na prosbe Ankary powinny
wplynaé na Morze Czarne w sile przewyzszajacej sowiecka flote czarnomorska.
Gdyby jednak postanowienia konwencji z Montreux uniemozliwily takie dzia-
tanie, Pierwszy Lord Admiralicji radzil przerzuci¢ brytyjskie okrety na morze
Marmara, a w najgorszym wypadku uczyni¢ z Izmiru baze morskg Royal Navy''.

Sugestia Churchilla wywolata dyskusj¢ w Gabinecie Wojennym. Stojacy na
czele Biura Spraw Zagranicznych (Foreign Office, FO) Edward Wood wice-
hrabia Halifax zwrécit uwage na dwie sprawy. Po pierwsze, dopdki Turcja bedzie
zachowywala faktyczng neutralno$¢ dopéty nie zgodzi sig, aby okrety brytyjskie
wplynety na Morze Czarne czy do strefy ciesnin czarnomorskich, ale réwniez
nie udostepni zadnego ze swoich portéw. Po drugie, mimo ze podzielal zda-
nie o koniecznosci udzielenia wszelkiej mozliwej pomocy paristwu tureckiemu
w razie napasci przez Zwigzek Sowiecki, nie uwazal, aby taki scenariusz byt
nieuchronny. Do wypowiedzi tej nawiazal brytyjski premier Arthur Neville
Chamberlain, ktéry zwrécil uwage, ze na ten moment wicksze niebezpieczeri-
stwo grozi Turcji ze strony 111 Rzeszy niz Zwigzku Sowieckiego. Przyznat co
prawda, ze istnieje mozliwos$¢ sprzymierzenia si¢ Berlina i Moskwy przeciwko
Ankarze, ale jednoczesnie uznal to za malo prawdopodobne, aby Niemcy w ich
obecnej sytuacji rozpoczeli kolejng kampani¢ na wschodzie. Z kolei minister ds.

0 Jbidem, s. 32-33, 41-45.

INA, CAB 65/1/54, s. 452, W.M 54 (39), Conclusions of a Meeting of the War Cabinet held at
10 Downing Street, S.W. 1, on Friday, October 20, 1939, at 11.30 a.m. Dzieri wczesniej Churchill
zobowigzal sztab Royal Navy do przestudiowania mozliwosci operowania floty brytyjskiej na
Morzu Czarnym, ze szczegdlnym uwzglednieniem sit morskich, ktére mozna byloby zaangazowac,
oraz ustalenia sily floty czarnomorskiej. Winston s. Churchill to Admiral Pound and Admiral Phillips,
19.10.1939, w: The Churchill War Papers, t. 1, Londyn 1993, s. 266.
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koordynacji obrony adm. Alfred Ernle Chatfield podkreslil, ze postanowienia
konwencji wojskowej dlatego ograniczaja zobowigzania brytyjskie, gdyz tak
dlugo, jak Wlochy beda uznawane za potencjalnie wrogie, Wielka Brytania nie
bedzie w stanie skutecznie wesprzeé Turcji zaréwno na ladzie, jak i w powietrzu'’.

Pomimo wielu krytycznych uwag do propozycji Churchilla, Gabinet Wojenny
podjat decyzje o powolaniu specjalnego komitetu', ktéry miat rozpatrze¢ mozliwo-
$ci udzielenia przez Wielka Brytanie morskiego, ladowego i powietrznego wsparcia
Turcji w razie agresji ze strony Niemiec i (lub) Zwiazku Sowieckiego. Postawiono
jednak warunek sine gua non — bezwzgledna neutralnosé¢ Wioch™.

Nowo utworzony komitet w pierwszej kolejnosci zlecit Komitetowi Szeféw
Sztabéw opracowanie raportu o militarnych mozliwosciach udzielenia pomocy
Turcji. Dokument ten byt gotowy juz 24 pazdziernika. Na wstepie podkreslono,
ze wszystkie zawarte w nim rozwazania opieraja si¢ na zalozeniu, ze niezaleznie
od rozwoju sytuacji Wtochy pozostang neutralne®.

W pierwszej kolejnosci przeanalizowano wsparcie ze strony marynarki
wojennej. Uznano, ze cata Flota Srédziemnomorska, tj.: 3 okrety liniowe,
3 ciezkie krazowniki i 6 krazownikéw lekkich, 6 niszczycieli, 3 okrety pod-
wodne oraz 12 todzi motorowo-torpedowych, mogtaby operowa¢ na wodach
tureckich. W tym celu trzeba byloby jednak wzmocnic¢ ja 2 flotyllami niszczy-
cieli, ktére zamierzano wydzieli¢ z Home Fleet. Za odpowiednie dla okretéw
brytyjskich uznano porty Ismid i Izmir. Ze wzgledu na to, Ze pierwszy z nich
lezal zbyt blisko lotnisk bulgarskich, z ktérych, jak zaktadano, operowataby
Luftwafte, zdecydowano, ze bazg dla Royal Navy mdégl by¢ jedynie Izmir.
W zwigzku z tym uznano za niezb¢dne wzmocnienie obrony wybrzeza oraz
przeciwlotniczej Izmiru przed przybyciem okretéw brytyjskich. Zadania
dla Floty Srédziemnomorskiej zalezaly od scenariusza wojennego. W razie
wojny niemiecko-tureckiej okrety Royal Navy mialy ochrania¢ komunikacje
morska oraz zwalczaé kontraband¢. Na wypadek konfliktu Turcji i Zwigzku
Sowieckiego flota brytyjska miala zamkna¢ cie$niny czarnomorskie dla

2NA, CAB 65/1/54, s. 453, W.M 54 (39), Conclusions of a Meeting of the War Cabinet held at
10 Downing Street, S.W. 1, on Friday, October 20, 1939, at 11.30 a.m.

B Podczas spotkania Gabinetu Wojennego komitet nie otrzymal nazwy. Potocznie byl okreslany
jako Komitet ds. Pomocy Turcji. Uzywano réwniez dtuzszej nazwy: Komitet Pomocy dla Turcji
przed Niemiecka i (lub) Rosyjska Agresja. Zob. The Churchill War Papers. .., t. 1,s. 295, przyp. 1.
1 Komitet tworzyli: przewodniczacy — minister ds. koordynacji obrony lord Ernle Chatfield,
sekretarz stanu ds. wojny Leslie Hore-Belisha, I Lord Admiralicji Winston Churchill, sekretarz
stanu ds. lotnictwa sir Kingsley Wood, minister bez teki lord Maurice Hankey oraz szefowie
sztabow poszczegdlnych sit zbrojnych: adm floty sir Dudley Pound, marszalek lotnictwa sir Cyril
Newall i gen. sir Edmund Ironside. Zob. NA, CAB 65/1/54, s. 453, W.M 54 (39), Conclusions
of a Meeting of the War Cabinet held at 10 Downing Street, S.W. 1, on Friday, October 20, 1939,
at 11.30 a.m.

5 Ihidem, CAB 66/3/4, k. 49, C.O.S. (39) 94, Assistance to Turkey against German an/or Russian
Aggression. Report, 24 X 1939.
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sowieckich jednostek plywajacych, a nast¢pnie przejs¢ do dzialan zaczepnych
na akwenie czarnomorskim'.

Wsparcia na lgdzie mialy udzieli¢ wojska skoncentrowane na Bliskim
Wschodzie. Wielkos¢ sit, ktére mogty by¢ wystane do Turcji, byla uzalezniona
od dwéch czynnikéw: zapewnienia bezpieczenistwa wewngtrznego w Palestynie
i Egipcie oraz ochrony iranskich pél naftowych, a takze od mozliwosci logi-
stycznych. W tym zakresie zwracano uwage na takie ograniczenia, jak m.in.:
odlegltos¢ migdzy Egiptem a Turcja, stan infrastruktury i brak przygotowanych
baz na terytorium tureckim. W zwiazku z powyzszym odrzucono mozliwosé
wyslania jakichkolwiek sil ladowych na front kaukaski. W rachube wchodzilo
jedynie wsparcie obrony Tracji Wschodniej, do ktérej mozna bylo przeznaczy¢
dwie dywizje, w tym jedng pancerng. Czas koncentracji tych jednostek okreslono
jednak na kilka miesigcy. Dlatego tez sily ladowe proponowano przetransporto-
waé w dwoéch rzutach. W pierwszym, ktéry w ciggu jednego miesiagca méglby
osiggnaé gotowos¢ bojowa w europejskiej czesci Turcji, mialy si¢ znalezé: putk
artylerii polowej, pulk artylerii sredniej, pulk przeciwpancerny oraz 1-2 bataliony
czolgéw. Byly to jedyne sily, ktére mogty zapewni¢ Turcji wzglednie szybkie
wsparcie na ladzie. Przybycie drugiego rzutu uzalezniano od stworzenia odpo-
wiednich baz wojskowych oraz zapewnienia naziemnej obrony przeciwlotniczej.
W jego skiad mialy wejs¢ pozostale jednostki, ktére wraz z sitami znajdujacymi
sie juz na miejscu utworzylyby 2-dywizyjny korpus ekspedycyjny’.

RAF mégt wydzieli¢ do operacji nad terytorium Turcji w zaleznosci od sytuacji
od 6 do 11 dywizjonéw. Wicksze sity zostalyby przeznaczone w wypadku ataku
niemieckiego, a mianowicie dywizjony: 7 bombowych, 1 wspdlpracy z armia
oraz 3 mysliwskie. Wojna ze Zwiagzkiem Sowieckim oznaczalaby, ze czg¢s¢ sit
lotniczych skoncentrowanych na Bliskim Wschodzie zostataby skierowana do
Indii. Wéwczas do Turcji planowano przerzuci¢ nast¢pujace dywizjony: 4 bom-
bowe, 1 lub 2 mysliwskie oraz 1 wspélpracy z armia. Mozliwo$¢ operowania
nad tureckim terytorium wigzala si¢ ze wezesniejszym przygotowaniem lotnisk,
co, jak szacowano, mialo zaja¢ minimum miesigc. Po przybyciu do Turcji RAF
moglby osiagnaé gotowos¢ operacyjna w czasie 2-10 dni. Miejsce koncentra-
cji zalezalo, oczywiscie od przeciwnika: III Rzesza — zachodnia cz¢$¢ Turcji,
Zwigzek Sowiecki — wschodnia'®.

Opracowany przez COS raport stal si¢ podstawa do dyskusji na spotkaniu
Komitetu ds. Pomocy Turcji. W zasadzie zgodzono si¢ z wigkszoscig jego zalozen
i na jego podstawie wydano polecenia. Przede wszystkim zwrécono uwagg, ze
pomoc morska moze zosta¢ udzielona niezaleznie od postawy Wloch. W tym

16 Ihidem, k. 50-52.
7 Ihidem, k. 53-56.
18 Thidem, k. 56-58.

62



K. ZDULSKI: TURCJA W BRYTY]SKICH PLANACH...

wzgledzie podkreslono znaczenie ewentualnej szybkiej interwencji w rejonie cie-
$nin czarnomorskich. Obawiano si¢ bowiem, ze Zwiazek Sowiecki zajmie Bosfor
zanim formalnie wypowie wojne Turcji. Aby skutecznie przeciwdziata¢ takiemu
rozwojowi wypadkéw, uwazano, ze rzad turecki powinien jak najszybciej udzieli¢
flocie brytyjskiej zgody na wplynigcie do rejonu ciesnin. Tym samym w razie
wzrostu zagrozenia agresja sowiecka Wielka Brytania nie musialaby zwleka¢
z interwencjg ze wzgledéw formalnych. W zwiazku z tym zarekomendowano,
aby Pierwszy Lord Admiralicji przekazal gen. Mehmetowi Kazimowi Orbayowi,
szefowi tureckiej delegacji wojskowej przebywajacej wéwczas w Londynie, ze
w razie agresji lub zagrozenia niag Wielka Brytania jest gotowa udzieli¢ natych-
miastowego wsparcia morskiego'’.

Odnosnie do pomocy ladowej i lotniczej szefowie sztabéw podkreslili, ze
w raporcie uwzglednili sity, ktére juz znajdowaly si¢ na Bliskim Wschodzie.
Jednoczesnie poinformowali, ze przygotowuja plany zwickszenia sit w tym regio-
nie, przez zorganizowanie rezerwy operacyjnej. Jej zadaniem mialoby by¢ odpar-
cie niemieckiej i (lub) sowieckiej agresji przez Batkany na Bliski Wschéd albo
w wypadku zatamania si¢ III Rzeszy przeprowadzenie ofensywy z terytorium
Europy Poludniowo-Wschodniej. Komitet popart prace nad nowymi studiami
operacyjnymi, a takze zalecil opracowanie szczegélowego planu pomocy dla
Turcji na podstawie raportu COS. Jednoczesnie zgodzil si¢ z opinia, ze wystane
do Turcji wojska brytyjskie w zadnym wypadku nie bedg mogty zosta¢ podpo-
rzadkowane tureckiemu dowédztwu?.

Dnia 31 pazdziernika 1939 r. Gabinet Wojenny rozpatrzyl raport COS oraz
zaakceptowal zalecenia Komitetu ds. Pomocy Turcji. Tym samym oba dokumen-
ty staly si¢ podstawa brytyjskich planéw udzielenia pomocy Turcji na wypadek
agresji ze strony III Rzeszy i (lub) Zwigzku Sowieckiego oraz zapoczatkowaly
kierunki i metody dziatania wobec Bliskiego Wschodu® przed agresja z pétnocy.
Tezy w nich zawarte nast¢pnie zostaly rozwiniete w raporcie COS z poczatku
grudnia 1939 r.

W dokumencie z grudnia szefowie sztabéw w pierwszej kolejnosci podkreslili,
ze do ochrony brytyjskich intereséw w regionie bliskowschodnim, czyli szlaku
komunikacyjnego przez Kanal Sueski, iraniskich pél naftowych oraz péinocno-
-zachodniej granicy Indii potrzebne jest zaplecze terytorialne. Stanowily ja tery-
toria tureckie i irackie. W tym kontekscie Turcj¢ okreslano jako pierwsza lini¢

NA, CAB 66/3/4, k. 45, W.P. (39) 104, Military Assistance to Turkey. Memorandum by the
Minister for Co-ordination of Defence, 29 X 1939.

20 Thidem, s. 46—48.

2 Okreslenie ,,Bliski Wschéd” jest w tym wypadku zbyt waskie, poniewaz raport dotyczyt réwniez
Grecji, Afganistanu i Indii. Zob. Ibidem, CAB 66/3/48, k. 337-345, W.P. (39) 148, Review of
Military Policy in the Middle East. Report by the Chiefs of Staff Committee, Annex, No C.O.S.
(39) 146, Examination of Middle East Strategy, 5 XII 1939.
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obrony Kanatu Sueskiego przed agresja z péinocy™. Dlatego tez, niezaleznie od
zobowigzan traktatowych oraz potrzeby utrzymania prestizu w $wiecie muzul-
mariskim, obrone panstwa tureckiego z wojskowego punktu widzenia traktowa-
no jako sprawe najwazniejsza”. Poza tym militarne znaczenie Turcji wynikato
réwniez z przekonania sztabowcéw brytyjskich, ze jako jedyna sposréd panstw
batkanskich oraz bliskowschodnich byla w stanie da¢ powazny opér agresji ze
strony ktéregokolwiek mocarstwa.

Brytyjczycy na podstawie stanu infrastruktury na Balkanach zakladali, ze
Niemcy beda mogli skierowaé przeciwko Turcji 16 dywizji, wspartych przez
30 dywizjonéw Luftwaffe operujacych z lotnisk bulgarskich i jugostowiariskich.
Liczba zaangazowanych wojsk moglaby wzrosna¢, gdyby nastapila rozbudowa
linii komunikacyjnych. Szacowano, Ze prace te zaj¢lyby minimum 6 miesiecy.
Wezesniej Wehrmacht méglby co prawda zostaé wsparty przez formacje bul-
garskie, ale réwniez ze wzgledéw logistycznych liczba tych oddzialéw bytaby
znacznie ograniczona. W razie aktywnego wystapienia Zwiazku Sowieckiego po
stronie IIT Rzeszy zaktadano, ze sila ataku przeciwko europejskiej czesci Turcji
nie uleglaby zwigkszeniu. Ze wzgledu na turecka obrone oraz wsparcie Royal
Navy sadzono, ze desant morski Armii Czerwonej w Tracji lub w strefie ciesnin
czarnomorskich mialby niewielkie szanse powodzenia*.

Turcy, wedlug informacji posiadanych przez strong brytyjska, zamierzali skon-
centrowaé w Tracji od 20 do 25 dywizji. Ich zdaniem, powinno to wystarczy¢
do powstrzymania ataku ok. 30 dywizji wroga, pod warunkiem, ze wojska bro-
nigce europejskiego skrawka Turcji zostalyby wyposazone w nowoczesny sprzet
bojowy. Sztabowcy brytyjscy uwazali zalozZenie to za zbyt optymistyczne. Ich
zdaniem, generalicja turecka nie doceniala sily wsparcia lotniczego, ktére ujaw-
nilo si¢ w calej rozciaglosci podczas walk w Polsce. Wyciagnigto zatem wniosek,
ze armia turecka moglaby nie przeciwstawi¢ si¢ niemieckiemu atakowi, jezeli
Wielka Brytania i Francja nie zapewnilaby jej odpowiedniej pomocy przeciw-
ko Luftwafte. Pomimo ryzyka zwigzanego z oslabieniem frontu zachodniego
i obrony brytyjskiej strefy wplywéw na Bliskim Wschodzie nie wykluczono
udzielenia takiego wsparcia (formacje artylerii przeciwlotniczej oraz lotnictwo
mysliwskie), niezaleznie od tego, czy Turcy utrzymaliby Tracje Wschodnia czy
musieliby wycofa¢ si¢ na wschodni brzeg morza Marmara. Jednak, zeby byto
ono mozliwe, strona turecka musiataby rozbudowac¢ i usprawni¢ lotniska oraz
komunikacj¢ ladowa w zachodniej Anatolii, skad miaty operowac sily lotnicze

22Taka samg funkcje wzgledem obrony intereséw naftowych w Zatoce Perskiej petnit Irak.
Afganistan za$ traktowano raczej jako bufor, dlatego tez za najwazniejsze uwazano istnienie
stabilnego i przyjaznego Brytyjczykom rzadu w Kabulu. Ibidem, k. 340.

B Ibidem.

2 Ibidem.

64



K. ZDULSKI: TURCJA W BRYTY]SKICH PLANACH...

sojusznikéw Turcji. Z wigksza rezerwa podchodzono do wystania wielkich jedno-
stek sif ladowych do Tracji Wschodniej. Komitet Szeféw Sztabéw podkreslal, ze
takie czynniki, jak: bardzo stabo rozwinieta sie¢ drogowa przy jednej tylko linii
kolejowej, brak zaplecza dla wojsk liniowych oraz réwnolegly do frontu przebieg
linii zaopatrzenia na odcinku strefy cie$nin stanowilyby olbrzymia przeszkode
w zaopatrywaniu wojsk brytyjskich, a w razie odwrotu, polaczonego z silnym
ogniem z powietrza, doprowadzilyby do zniszczenia oddzialéw wystanych do
Tracji Wschodniej. Uwazano, ze jezeli Ankara poprosi o pomoc w jednostkach
ladowych, to do europejskiej cze¢sci Turcji beda mogtly zosta¢ wystane jedynie
symboliczne sily, a mianowicie, oddzialy wsparcia: przeciwlotnicze, przeciwpan-
cerne oraz artyleryjskie. Gdyby jednak na froncie zachodnim utrzymywala si¢
sytuacja patowa, Tracja zostalaby utrzymana, a warunki logistyczne si¢ poprawily,
to wéwczas liczba formacji alianckich mogtaby by¢ zwickszona az do rozmia-
réw umozliwiajacych przeprowadzenie dziatan ofensywnych. Gdyby jednak si¢
sprawdzil czarny scenariusz i sity tureckie zostalyby wyparte z europejskiej cze-
$ci Turcji, wéwcezas planowano wystaé niewielki korpus ekspedycyjny do Izmiru.
Potrzeba taka, zdaniem sztabowcéw brytyjskich, wynikala nie tylko z bezpo-
sredniego wzmocnienia sil tureckich, ktére bronityby strefy ciesnin czarnomor-
skich. Zakladano, ze nawet gdyby armia turecka poniosta duze straty, zwlaszcza
w sprzecie, wtedy podezas odwrotu z Tracji Wschodniej ocalale wojska bylyby
w stanie utrzymac nowy odcinek frontu. Chodzilo raczej o to, aby obecno$¢ wojsk
brytyjskich oddzialywata na morale Turkéw oraz przeciwdzialata dezintegracji
armii tureckiej”.

Agresja sowiecka oznaczataby dla Turcji powstanie frontu na Kaukazie. Poza
tym ofensywa Armii Czerwonej mogla zagrozi¢ Iranowi, Irakowi, Afganistanowi
oraz posrednio Indiom. Co prawda COS sadzit, ze Moskwa mimo duzego poten-
cjalu ludnosciowego i przemyslowego nie odwazy si¢ zaangazowa¢ w konflikt
z Wielka Brytania, gdyz stanowilby on dla niej zbyt duzy ci¢zar, ale nie odrzu-
cano calkowicie takiej mozliwosci. Zdaniem sztabowcéw brytyjskich, Sowieci
byli w stanie rzuci¢ przeciwko Turcji nieco ponad 10, a przeciwko Iranowi kolej-
nych 5-6 dywizji. Ze wzgledu na niewielkg liczbe celéw we wschodniej Turcji
uwazano, ze Armia Czerwona bedzie dazyla do otoczenia wojsk tureckich lub
odrzucenia ich jak najdalej na zachéd. Korzyscia ptynaca z tej drugiej opcji byloby
przejecie baz lotniczych, co utrudniloby aliantom przeprowadzenie bombardowan
nadkaspijskich pél naftowych. W opinii Brytyjczykéw, strona turecka nie potrze-
bowala pomocy wojsk ladowych do odparcia sowieckiego ataku. Za wskazane
uznano przerzucenie do wschodniej Turcji sit RAF-u, a zwlaszcza lotnictwa
bombowego, ktére byloby w stanie zagrozi¢ nie tylko szybom naftowym, ale

5 Jbidem, k. 339-342.
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réwniez liniom komunikacyjnym. Ofensywe lotniczg traktowano jako najlepszy
srodek do szybkiego zwyciestwa w wojnie ze Zwigzkiem Sowieckim™.

W niemieckim i (lub) sowieckim ataku na Bliski Wschéd COS dostrzegal
potrzebe zwigkszenia liczby wojsk brytyjskich w tym regionie. Stworzenie rezer-
wy operacyjnej oznaczalo jednak podjecie wpierw dzialan majacych przygoto-
waé bazy oraz usprawnic¢ linie komunikacyjne, co, jak zakladano, mialo zaja¢
zdecydowanie wiecej czasu niz samo przerzucenie i koncentracja dodatkowych
oddziatéw. W zwigzku z powyzszym COS zalecal podjecie niezwlocznie dziatan,
ktére stworzylyby warunki do zgrupowania w rejonie Bliskiego Wschodu ok. 12
dywizji wojsk ladowych oraz 27 dywizjonéw lotniczych, w tym 4 bombowcéw
strategicznych, 8 bombowcéw srednich, 10 mysliwcéw i 5 dywizjonéw wspot-
pracy z armia. Zrealizowanie tego planu oznaczaloby zwigkszenie proponowa-
nego wezeséniej wsparcia dla Turcji. Co prawda sztabowcy brytyjscy nie okreslili
doktadnie rozmiaru takiej dodatkowej pomocy, ale z planowanego rozmieszcze-
nia wojsk ladowych mozna wnosi¢, ze w pierwszej kolejnosci do wystania na
terytorium tureckie bylaby przeznaczona tzw. rezerwa centralna, ktéra miata
sktadaé si¢ z trzech dywizji”’.

Dnia 15 stycznia 1940 r. Gabinet Wojenny przyjal raport Komitetu Szeféw
Sztabéw z poczatku grudnia 1939 r.**. Dwa dni wczesniej do gléwnodowodza-
cego armig na Bliskim Wschodzie gen. Archibalda Wavella zostal wystany roz-
kaz nakazujacy szczegélowe opracowanie wariantéw rozmieszczenia wojsk na
tym obszarze. Mniej wigcej w tym samym czasie nadano réwniez kryptonimy
poszczegdélnym operacjom, ktére razem nazwano ,,Jungle” (,,Diungla”)”. Pomoc

dla Turcji obejmowala:

— wystanie do Tracji Wschodniej oddzialéw wyspecjalizowanych (kryptonim
»liger”, czyli , Tygrys”), tj.: dwéch putkéw artylerii, putku przeciwpancernego,
dwéch batalionéw czolgéw, jednostek inzynieryjno-saperskich, formacji do
ochrony portéw tureckich (kryptonim ,Jaguar”) oraz sil powietrznych wraz
z obstuga i obrong naziemna (kryptonim ,Leopard”),

— uzupelnienie wojsk w Tracji Wschodniej do jednej dywizji pancernej i jed-
nej dywizji piechoty (kryptonim ,Bear”, czyli ,Niedzwiedz”) wraz z wariantem

2 Ibidem, k. 342.

27 [bidem, CAB 66/3/48, k. 344—45, W.P. (39) 148, Review of Military Policy in the Middle East.
Report by the Chiefs of Staff Committee, Annex, No C.O.S. (39) 146, Examination of Middle
East Strategy, 5 XII 1939.

28 Ibidem, CAB 66/5/14, k. 53, W.M 14 (40), Conclusions of a Meeting of the War Cabinet held
at 10 Downing Street, SW. 1 on Monday, January 15, 1940, at 3 p.m.

2 Ibidem, War Office (dalej — WO) 201/1945/122A, s. 1-8, C.R.M.E/483/G, Extracts from
Jungle Book. Planning for Possible Operations in Turkey, 8 II 1940; WO 201/1204 (tabelaryczne
zestawienie planowanych operacji na terytorium Turcji podczas II wojny $wiatowej — na koricu

teczki). Zob tez. I. S. O. Playfair, op. ciz., s. 52.
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rozszerzajacym brytyjska obecnos$é wojskowg na tym obszarze o kolejne dwie
dywizje piechoty (kryptonim ,Cheetah”, czyli ,Gepard”),

— wyslanie do portu w Izmirze dywizji pancernej i trzech dywizji piechoty
(kryptonim ,Lion”, czyli ,Lew”) z zadaniem wsparcia obrony strefy ciesnin
czarnomorskich®.

Poszczegélne plany odpowiadaly oczywiscie innej hipotetycznej sytuacji
wojennej. W kazdym jednak wypadku warunkiem koniecznym do ich realizacji
bylo zachowanie neutralnoséci przez Wiochy. I tak operacje , Tygrys”, ,Jaguar”
i,Leopard” dotyczyly wsparcia Turcji w wypadku niemieckiego i (lub) sowiec-
kiego ataku na Tracj¢ Wschodnig. Mialy one charakter defensywny, mogly zosta¢
przeprowadzone stosunkowo szybko (w ciaggu jednego miesigca), a oddzialy je
wykonujace mialy by¢ wydzielone z sit juz stacjonujacych na Bliskim Wschodzie.
W odniesieniu do wojsk ladowych przerzut méglby sie rozpoczaé najwezesniej
w lutym 1940 r.*". Te same zatozenia dotyczyty operacji ,Niedzwiedz”, z tg jed-
nak réznica, ze czas potrzebny do jej przeprowadzenia byt o wiele dluzszy — kilka
miesi¢cy. Latwo stad wysnu¢ wniosek, ze realizacja tego planu zalezala od utrzy-
mania frontu w Tracji Wschodniej. Z kolei operacja ,Gepard” dotyczyta sytuacii,
w ktérej wojska aliantéw podjelyby dzialania zaczepne na Balkanach. Gdyby jed-
nak armia turecka zostala zmuszona do wycofania si¢ z Tracji Wschodniej, miata
zosta¢ uruchomiona operacja ,Lew”. Zasieg dwéch ostatnich operacji swiadczyl
o tym, ze mozliwo$¢ ich przeprowadzenia byta uzalezniona od uprzedniego stwo-
rzenia na Bliskim Wschodzie rezerwy operacyijnej*, co znacznie w czasie odwle-
kato ewentualny termin ich realizacji*’. Ponadto praktycznie wszystkie operacje,

% Ponadto przygotowanie szczegotowych planéw miato dotyczyé: obrony portu w al-Basrze
iiranskich pél naftowych, czyli skoncentrowanie jednej dywizji piechoty w al-Basrze (kp. ,Pstrag”,
w razie uzycia do tego celu sit z Palestyny — kp. ,Homar”), stworzenie bazy dla trzech dywizji w al-
-Basrze (kp. ,£.0s0$”) oraz stworzenia zaplecza dla tacznie 9 dywizji na terenie Palestyny i Egiptu.
Zob. NA, WO 32/9382/7A, No 0143/3161, WO to G.O.C-in-C., Middle East, 13 I 1940; WO
32/9382/13A, No 63711, WO to G.O.C. Middle East, 15 I 1940.
3 Ibidem, WO 210/1045/15A, No 63412, Troopers to Mideast, 9 I 1940.
32Wojsko na Bliskim Wschodzie w zwiagzku z planowang rozbudowa do 12 dywizji zostalo
podzielone na dwie grupy. Pierwsza, liczgca dziewi¢¢ dywizji, miala sklada¢ si¢ z 3-dywizyjnego
korpusu zesrodkowanego w Egipcie i Palestynie, 3-dywizyjnego Bliskowschodniego Korpusu
Rezerwowego oraz takich sil, jak jednostki garnizonowe, jednostki kolonialne ze wschodniej
Afryki oraz oddziaty sudariskie, ktére tacznie miaty stanowi¢ odpowiednik trzech dywizji.
Druga w sile trzech dywizji (indyjska i dwie brytyjskie) miata broni¢ Iraku oraz irariskich pél
naftowych. Zob. NA, WO 32/9382/1A, 16 11 1940. Poniewaz jedna dywizja pancerna i jedna
dywizja piechoty mialy zosta¢ wystane z wojsk zgrupowanych w Egipcie, wiec kolejne dwie
dywizje prawdopodobnie mialy pochodzi¢ z Bliskowschodniego Korpusu Rezerwowego. Trzecia
dywizja tego korpusu miala zapewne zostaé przerzucona do Egiptu, aby tam uzupelni¢ sity po
odptynigciu jednostek do Turcji. Nalezy podkresli¢, ze sity zesrodkowane na Bliskim Wschodzie
faktycznie mialy liczy¢ tylko dziewie¢ dywizji, reszte zas stanowilby rézne oddzialy o mniejszej
warto$ci bojowe;.
3 Teoretycznie sposréd uzupelnien, ktére planowano wysta¢ na Bliski Wschéd do zrealizowania

planu rozbudowy sit brytyjskich w tym rejonie do 12 dywizji, do Turcji najszybciej mégt by¢
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oprécz , Iygrysa”, moglyby zosta¢ wprowadzone pod warunkiem, ze weze$niej
usprawniono by komunikacje oraz przygotowanoby infrastrukture wojskowa na
terytorium tureckim®.

Oprécz oméwionych planéw byt jeszcze jeden, niezalezny od nich, opracowany
w lutym 1940 r. przez sztabowcéw Royal Navy. Plan ,R 37, bo taki otrzymat
kryptonim, zakltadal przetransportowanie do Turcji w kilku rzutach czterech
dywizji bezposrednio z metropolii. Czg¢$¢ wojsk miala zosta¢ wyladowana
w Izmirze, a pozostale w portach czarnomorskich, gléwnie w Trapezuncie. Byt
to jedyny plan, ktéry rozwazal udzielenie Turcji pomocy na froncie kaukaskim,
a nawet przewidywal podjecie pewnych krokéw ofensywnych, a mianowicie
opanowanie przez desant morski portu w Batumi. ,R 37, w przeciwieristwie do
operacji ,Dzungla”, nie byt szerzej dyskutowany i praktycznie nie wyszed! poza
mury brytyjskiej Admiralicji®.

Przedstawione dotychczas zalozenia ewentualnego brytyjskiego wsparcia
bezposredniego dla Turcji mogty by¢ zrealizowane pod pewnymi warunka-
mi, z ktérych najwazniejszy zakladal, Ze Wiochy nie stang si¢ strong wojujaca.
Gdyby warunek ten nie zostal jednak spelniony, wéwczas Wielka Brytania
nie bytaby w stanie wysta¢ zadnych wojsk do Turcji*’. Najwazniejsze wow-
czas byloby pokonanie panistwa wloskiego i przywrécenie pelnej zeglugi na
Morzu Srédziemnym. Zdaniem sztabowcow brytyjskich, sity Wielkiej Brytanii
zesrodkowane na Bliskim Wschodzie bylyby w stanie wypelni¢ jedynie zada-
nia obronne, ale pod warunkiem, ze nie zostalyby one uszczuplone. Dzialania
zaczepne moglyby przeprowadzi¢ przede wszystkim sily francuskie. Bardziej

przerzucony Bliskowschodni Korpus Rezerwowy (Middle East Reserve Corps — MERC).
Planowano, ze gotowos¢ bojowa osiggnie dopiero 1 X 1940 r. Zob. Ibidem, WO 32/9382/113A,
Draft memorandum for the War Cabinet. Policy Governing the Degree of Preparation of Army
Formations in the Middle East.

3* Kwestia ta byta podnoszona nie tylko w grudniowym raporcie Komitetu Szeféw Sztabow,
ale réwniez przez gen. Archibalda Wavella, gtéwnodowodzacego sitami ladowymi na Bliskim
Wschodzie. W raporcie dla WO pisat (ibidem, WO 32/9382/66A, No 7402, C-in-C, Middle
East to the War Office, 25 II 1940), Ze poleganie zaledwie na jednej drodze i linii kolejowej jest
ponoszeniem niepotrzebnego ryzyka w czasach, gdy wsparcie z powietrza odgrywa olbrzymig role.
%Wiecej na ten temat zob. B. Millman, op. cit., s. 325-326.

36 Zakladano, ze wojna z Wlochami wigzataby si¢ z wieloma zagrozeniami. Po pierwsze, czasowo
zostalby zamkniety szlak komunikacyjny przez Morze Srédziemne oraz zostataby zagrozona
trasa transportowa przez Morze Czerwone. Oznaczaloby to, ze zaopatrzenie oraz uzupelnienia
kierowane bylyby drogami ladowymi: z al-Basry do Palestyny oraz Mombasy do Egiptu, ktérych
przepustowos$¢ byla bardzo ograniczona. Po drugie, taczyto si¢ to ze zorganizowaniem obrony
oraz wzmocnieniem bezpieczeristwa wewngtrznego nie tylko Egiptu, ale réwniez Sudanu, Adenu,
Somalii oraz Kenii. Po trzecie, nalezaloby zlikwidowa¢ wloska obecno$¢ na wyspach Dodekanezu
w celu zabezpieczenia szlaku wodnego do Turcji. Wreszcie po czwarte, liczono si¢ z wloska agresja
na Grecje z terytorium Albanii. Zob. NA, CAB 66/3/48, k. 344-345, W.P. (39) 148, Review of
Military Policy in the Middle East. Report by the Chiefs of Staff Committee, Annex, No C.O.S.
(39) 146, Examination of Middle East Strategy, 5 XII 1939.
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liczono na ofensywe z Tunezji na Trypolitani¢, mniej — z Dzibuti na Wloska
Afryke Wschodnig™.

Nasuwa si¢ zatem pytanie: w jakim stopniu przedstawiong wyzej sytuacje
mogto zmieni¢ stworzenie rezerwy bliskowschodniej. W tym miejscu pojawia si¢
drugi warunek, a mianowicie, podjecie przygotowan logistycznych nie gwaran-
towalo przerzutu nowych jednostek na Bliski Wschéd. Region ten nie zajmowal
bowiem priorytetowego miejsca w strategii brytyjskiej. W pierwszej kolejnosci
liczylo si¢ bezpieczenistwo Francji. Dlatego tez dopdki intencje wroga wzgledem
frontu zachodniego pozostawaly pod znakiem zapytania dopéty z oddzialéw
formujacych si¢ w metropolii nie zamierzano wydziela¢ sil, ktére mozna byto
wykorzysta¢ we wschodniej czesci Morza Srédziemnego. Poza tym, zdaniem
sztabowcéw brytyjskich, wzmocnienie sit na Bliskim Wschodzie nie moglo osta-
bi¢ ewentualnej obrony Singapuru, co z kolei ograniczalo mozliwo$¢ korzystania
z zasob6éw wojskowych Indii oraz wschodnich dominiéw brytyjskich. Z tych
tez wzgledéw COS zgadzal si¢ skierowa¢ na Bliski Wschéd tylko te oddzialy,
ktérych przerzut zostal juz wezesniej zaakceptowany, tzn. dywizje australijska
i nowozelandzk3 oraz 1 Dywizja Kawalerii (DKaw)*®. Dwie pierwsze z nich nie
moglyby wejs¢ szybko do akeji, gdyz dopiero po przybyciu na Bliski Wschéd
mialy przejé¢ przeszkolenie oraz zostaé w petni wyekwipowane®. Zadaniem
trzeciej mialo by¢ utrzymanie porzadku wewnetrznego w Palestynie. Co prawda
jej przybycie oznaczaloby zluzowanie czgsci regularnych sit brytyjskich, ktére do
tej pory wypelnialy to zadanie, ale najprawdopodobniej przeznaczone zostalyby
one do obrony Egiptu i zabezpieczenia intereséw w Zatoce Perskiej*’. W zwiazku

37 Ibidem.

38 Ibidem. Najwczesniej, bo do marca 1940 r. w calosci zostala przerzucona 1 DKaw. Zob. I. S. O.
Playfair, op. ciz., s. 56.

¥ Planowo dywizja australijska miala przyby¢ na Bliski Wschéd w kwietniu, a nowozelandzka
dopiero w sierpniu 1940 r. Co prawda juz w lutym na Bliskim Wschodzie znalazla si¢ zaréwno
brygada australijska, jak i nowozelandzka, lecz tempo przerzutu nastepnych oddzialéw drastycznie
spadlo. Do kwietnia nie udalo si¢ skoncentrowa¢ catej dywizji australijskiej. Jej stan osobowy
wynosil wéwcezas 6589 oficeréw i zolnierzy. Ibidem, s. 56-57; NA, CAB 68/6/25, k. 168, W.P.
(R.) (40) 145, War Office progress report (April, 1940). Memorandum by the Secretary of State
of War, 15 V 1940.

#Trzon sil na terenie Palestyny stanowity dwie 2-brygadowe dywizje piechoty. Gdyby nawet
zalozy¢, ze 1 DKaw zluzowalaby obie jednostki, to zapewne jedna z nich zostalaby przerzucona
do Egiptu. Obrona tego paristwa opiera¢ si¢ miata bowiem na dwéch dywizjach piechoty
i jednej pancernej. Tymczasem przed wybuchem wojny w Egipcie byta tylko dywizja pancerna
i niepelna dywizja piechoty, ktéra do pelnego stanu zostala uzupelniona dopiero w pazdzierniku,
gdy przybyta 2 Brygada indyjskiej 4 DP. W zwigzku z tym druga dywizjg piechoty musiata
by¢ jednostka z Palestyny. Druga zluzowana dywizja zostataby prawdopodobnie wyslana do
Iraku, gdyz, zdaniem brytyjskich sztabowcéw, bylo to niezbedne minimum umozliwiajace
przeciwstawienie si¢ agresji sowieckiej na ten kraj. Zob. Ibidem, WO 106/3110/5, British Forces
in Eastern Mediterranean, June 1939; I. S. O. Playfair, op. ciz., s. 56; NA, CAB 66/3/48, k. 342—
343, W.P. (39) 148, Review of Military Policy in the Middle East. Report by the Chiefs of Staff
Committee, Annex, No C.O.S. (39) 146, Examination of Middle East Strategy, 5 XII 1939.
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z powyzszym planowane uzupelnienia nie moglyby zosta¢ uzyte do bezposred-
niego wsparcia Turcji, zwlaszcza w momencie, gdyby po stronie III Rzeszy opo-
wiedzialy si¢ Wlochy.

Rozbudowa infrastruktury na terenie Turcji postgpowala bardzo wolno. Na
poczatku 1940 r. bylo juz wiadomo, ze nie uniknie si¢ opéznien. Dowédztwo
RAF-u zaktadalo, ze lotniska tureckie b¢da gotowe najwczesniej w drugiej polo-
wie marca, co oznaczalo, ze ewentualne przebazowanie sit powietrznych bedzie
mogto si¢ rozpoczaé dopiero na poczatku kwietnia*'. Rekonesans przeprowadzo-
ny w lutym na terenie Turcji pokazal, ze na ukoniczenie niezb¢dnych prac zwia-
zanych z rozbudowa portéw w strefie cie$nin czarnomorskich oraz infrastruktury
drogowej w Tracji Wschodniej bedzie mozna liczy¢ najwezesniej jesienig 1940 r.*.
Wireszcie sporym wyzwaniem pozostawalo zapewnienie naziemnej obrony prze-
ciwlotniczej bazom i oddzialom wojskowym na terenie Turcji*.

Brytyjskie plany obrony Bliskiego Wschodu byly opracowywane bez konsulta-
cji ze strong turecka. Sztabowcy brytyjscy co prawda mieli pewne dane na temat
armii tureckiej, m.in. prawie doktadnie potrafili odwzorowaé rozmieszczenie
tureckich oddzialéw, ale brakowalo im informacji dotyczacych przede wszyst-
kim tureckich planéw obronnych oraz mozliwos$ci mobilizacyjnych tureckich sit
zbrojnych. Wynikalo to z tego, Ze w pierwszych miesigcach II wojny swiatowej
Turcy nie byli skorzy do dzielenia si¢ takimi danymi ze swoimi sojusznikami.
Odrzucono mozliwo$¢ przyjecia brytyjskiej misji wojskowej*, a jedyne rozmo-
wy zostaly przeprowadzone bezposrednio po podpisaniu uktadu o wzajemne;
pomocy, przy czym byly poswiecone analizie dolaczonej do niego konwencji
wojskowej®”. Zignorowano réwniez aluzje Churchilla podczas rozmowy z gen.

M Thidem, WO 32/9382/38A, No X7056, Air Ministry to AOC-in-C ME, 311 1940.

2 Szczegéty dotyczace rozpoznania zob. Ibidem, WO 201/1045/123A, Conference at GHQ on 8%
February 1940. Samo usprawnienie infrastruktury drogowej obliczono na minimum 5 miesigcy.
Tbidem, WO 32/9382/45A, No 7118, GOC-in-C Middle East to War Office, 8 IT 1940.

#Tylko operacja ,Leopard” wymagata uzycia 52 srednich i 35 lekkich dzial przeciwlotniczych
oraz 156 reflektoréw. Na potrzeby pozostatych trzeba bylo znalez¢ jeszcze 160 srednich i 68
lekkich dzial przeciwlotniczych oraz 120 reflektoréw. W najbardziej optymistycznym wariancie
do Turcji mozna byto wysta¢ 96 srednich, 48 lekkich dziat przeciwlotniczych oraz 120 reflektoréw.
Zob. Ibidem, WO 210/1047/34A, Jungle Plan — AA Defence. Major-General A. R. Godwin-
-Austen, Commander 8" Division to GHQ,, Middle East, Alexandria, 30 TIT 1940.

4 Ibidem, FO 371/23868/R, 9427/7378/44, k. 353, No 673, Sir H. Knatchbull-Hugessen to FO,
Angora, 27 X 1939.

®W rozmowach w Ankarze 20 i 21 X 1939 r. uczestniczyli: szef sztabu armii tureckiej marsz.
Fevzi Cakmak, gtéwnodowodzacy francuskiej Armii Lewantu gen. Maxim Weygand oraz
dowdédca armii brytyjskiej na Bliskim Wschodzie gen. Archibald Wavell. Za sprawg Weyganda
nawigzano do zagrozenia sowieckiego i niemieckiego, lecz poglady wyjawione przez Cakmaka
bylty ogélne. Stwierdzit on m.in., ze do obrony Tracji Wschodniej powinna zosta¢ stworzona
turecka linia Maginota, w ktérej budowie powinny poméc mocarstwa zachodnie. Ponadto
przedstawil 3 scenariusze ataku sowieckiego na Bliski Wschéd: bezposrednio na Turcje w celu
zajecia cie$nin czarnomorskich oraz rozwinigcia ofensywy w kierunku Egiptu; zignorowanie
Turcji i uderzenie na Iran, a nastgpnie na pétnocny Irak w celu zajecia obszaréw roponosnych
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Orbayem odnoszace si¢ do udzielenia zawczasu przez Ankarg zgody na opero-
wanie przez flote brytyjska w ciesninach czarnomorskich. Dopiero po naciskach
brytyjskich z przetomu stycznia i lutego Turcy okreslili swoje stanowisko, przy
czym nie wychodzilo ono naprzeciw brytyjskim oczekiwaniom. Rzad turecki,
wrazliwy na punkcie sprawowanej kontroli cie$nin czarnomorskich, przekazat
Brytyjczykom, ze udzieli zgody na wplynigcie floty brytyjskiej do strefy ciesnin
dopiero po agresji na ich paristwo, czyli zgodnie z art. 20 konwencji z Montreux*.

Nastawienie tureckie zaczelo si¢ zmienia¢ na poczatku zimy. Pierwszym
przejawem bylo zaproszenie gen. Stephena Seymoura Butlera do zlozenia wizyty
w Ankarze. Zgodnie z instrukcjami, gléwnym zadaniem brytyjskiego generata
nie mialo by¢ podjecie oficjalnych konsultacji sztabowych, a jedynie nawiazanie
kontaktéw oraz wysadowanie stanowiska sztabowcéw tureckich co do mozliwosci
ich przeprowadzenia¥. Zostato ono wykonane lepiej niz si¢ spodziewano. Butler
juz pierwszego dnia swojego pobytu, czyli 30 grudnia spotkal si¢ z szefem turec-
kiego Sztabu Generalnego marsz. Fevzim Cakmakiem. Co prawda rozmowa
miala bardzo ogélny charakter, ale novum bylo zasugerowanie przez giéwnodo-
wodzacego sitami tureckimi przeprowadzenia konsultacji sztabowych. Cakmak
zaproponowal nawet termin — koniec stycznia 1940 r. Ponadto zgodzil si¢ na
przyjazd brytyjskich oficeréw, ktérzy mieli przeprowadzi¢ rekonesans miejsc na
bazy dla wojsk alianckich®. Jednak najwazniejszym osiggnieciem wizyty Butlera
bylo pozyskanie od sztabu tureckiego informacji przez udzielenie odpowiedzi na
pytania zawarte w kwestionariuszach przygotowanych przez Kwatera Gléwna
RAF-u na Bliskim Wschodzie oraz placéwke wywiadu wojskowego w Kairze. Nie
miejsce tutaj na przytoczenie doktadnej ich tresci”’. Warto jedynie zwrécic uwage
na pare aspektéw. Po pierwsze, odpowiedzi strony tureckiej byly szczere, co stusz-
nie zauwazyt Brock Millman®. W zadnym stopniu nie prébowano ukry¢ stabosci
sit zbrojnych Turcji. Bez ogrédek méwiono o niedoborach w uzbrojeniu, amunicji
czy ograniczonych mozliwoéciach infrastruktury wojskowej. Przykladowo, na

lub agresja na Afganistan i stworzenie bazy do ataku na Indie. Ibidem, WO 106/2037, s. 4,
Conference held at Ankara on Friday 20 October 1939 between Marshal Fevzi Cakmak, General
Weygand and General Wavell; s. 2-3, 17, Conference held at Ankara on Saturday 21 October
1939 between Marshal Fevzi Cakmak, General Weygand and General Wavell.

4 Ibidem, FO 371/25014/R, 1777/242/44, k. 253-253a, No 172, Sir H. Knatchbull-Hugessen to
FO, Angora, 29 11 1940; WO 201/1571/63, A. Mideast to Troopers, 27 X 1939; FO 371/23868/R,
9429/7378/44, k. 355-356, No 681, Sir H. Knatchbull-Hugessen to FO, Angora, 27 X 1939; FO
371/23869/R, 10038/7378/44, k. 41-42, No 719, Sir H. Knatchbull-Hugessen to FO, Angora,
10 X1 1939.

4 Ibidem, FO 371/23870/R, 12162/7378/44, k. 332, WO to GOC in C. Middle East, 26 XII 1939.
8 Ibidem, FO 371/25015/R, 316/316/44, k. 162, Sir H. Knatchbull-Hugessen to Philip Nichols,
Angora, 30 XII 1939; WO 32/9382/1A, No 6476, G.O.C.-in-C. Middle East to War Office,
7 11940.

# Oba kwestionariusze wraz z odpowiedziami zob. B. Millman, op. ciz., s. 314, 316-317.

0 Ibidem, s. 315.

71



ARTYKULY

pytanie, czy armia turecka bedzie w stanie wystawi¢ 40—42 dywizje, odpowie-
dziano, ze posiadane wyposazenie wystarczy tylko dla 30 dywizji*". Po drugie,
Turcy ujawnili szczegély prac planistycznych. Wedlug planu mobilizacyjnego
armii tureckiej w Tracji, wszystkie jednostki armii ladowej w tym rejonie mialy
uzyskaé gotowoéé bojowa najpézniej w 33 dniu po ogloszeniu mobilizacji*’. Po
trzecie, sztabowcy tureccy przyznali, Ze do obrony europejskiej czesci ich kraju
beda potrzebowali wsparcia brytyjskiego, i to nie tylko w powietrzu, ale réwniez
na ladzie. Chodzilo mianowicie o oddzialy pancerne dla Tracji Wschodniej oraz
jednostki artyleryjskie dla strefy ciesnin czarnomorskich. Po czwarte, nadal silnie
podkreslano potrzebe wszechstronnego wsparcia materialowego.

Przyczynga zmiany postawy strony tureckiej byl z pewnoscia atak sowiecki
na Finlandi¢ w listopadzie 1939 r. Uswiadomit on decydentom w Ankarze, ze
dotychczasowa kunktatorska polityka nie jest najlepszym narze¢dziem prze-
ciwdzialania zagrozeniu ze strony pélnocnego sgsiada. Wzrost agresywnosci
Zwigzku Sowieckiego zostal odebrany przez politykéw i generalicje turecka jako
realne niebezpieczeristwo dla ich kraju. Swiadezyly o tym wypowiedzi zaréw-
no jednych, jak i drugich®, a przede wszystkim przygotowania wojskowe we
wschodniej czgsci Turcji**. Ponadto Turcy ostatecznie musieli zdaé sobie sprawe
z tego, ze alianci nie beda w stanie zaspokoi¢ wiekszosci ich potrzeb w zakresie
wyposazenia armii w nowoczesny sprz¢t wojskowy.

W czerweu 1939 r. Ankara przekazalta Brytyjczykom swoje zapotrzebowanie
na sprzgt wojskowy oraz towary przemyslowe i surowce naturalne, dzieki ktérym
zamierzano podnies¢ warto$¢ bojowq tureckich sil zbrojnych i rozwingé¢ przemyst
zbrojeniowy. Zadania te byly wygérowane i niemozliwe do spelnienia. Wedtug
szacunkoéw brytyjskich, opiewaly one na olbrzymia kwote 119,5 mln funtéw, co

St Ibidem, s. 316.

52Zaktadano, ze wszystkie rezerwy znajda si¢ w centrach mobilizacyjnych po 10 dniach. Jako
pierwsze do akcji mogly wejs¢ oddzialy, ktérych uzycie zaktadaly wojskowe postanowienia paktu
batkanskiego (chodzito o 10 dywizji). Reszta sit miata by¢ gotowa do dziatan migdzy 25 a 33
dniem mobilizacji. Ibidem.

53 Saracoglu wyznat w potowie grudnia 1939 r. ambasadorowi brytyjskiemu sir Knatchbullowi-
-Hugessenowi, ze do tej pory Turcja starata si¢ nie urazi¢ Moskwy, ale po wydarzeniach z listopada
uznano, ze zagrozenie sowieckie jest bardziej prawdopodobne niz ze strony III Rzeszy. NA, FO
424/284, k. 4-5, No 4, Sir H. Knatchbull-Hugessen to Viscount Halifax, Angora 19 XII 1939.
Z kolei sztab armii tureckiej uwazal, Ze wiosng 1940 r. Zwigzek Sowiecki rozpocznie dzialania
zaczepne na Batkanach lub w Iranie, zwlaszcza jezeli Niemcy zaangazowalyby si¢ w walki na
froncie zachodnim. NA, FO 424/283, k. 137, No 147, Sir H. Knatchbull-Hugessen to Viscount
Halifax, Angora, 16 XII 1939.

5*W potowie grudnia sztab turecki poinformowatl Brytyjczykdéw, ze zamierza zwigkszyé
liczbe wojsk na Kaukazie, gdyz obawia si¢ wiosennej ofensywy sowieckiej na tym kierunku.
W tym celu miaty zosta¢ utworzone 2 nowe korpusy (XVII zgrupowany w okolicach Van oraz
XVIII — migdzy Karsem i Ardahanem). Ponadto miata zosta¢ sformowana kolejna dywizja
w sktadzie stacjonujacego juz w tym rejonie IX Korpusu Armijnego. Ibidem, FO 371/23870/R,
11901/7378/44, k. 323-325, No 21/39, Brigadier A. C. Arnold to Sir H. Knatchbull-Hugessen,
Angora, 15 XII 1939.
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7-krotnie przewyzszalo wielkos¢ kredytu udzielonego Turcji wiosng 1938 r.”.
Po kilkumiesigcznych negocjacjach Brytyjczycy i Francuzi wyrazili zgode na
25 mln funtéw na dozbrojenie Turcji. W tej sytuacji Ankara ograniczyla swoje
wymagania i przedstawila nowg list¢ tylko niezbednego ich zdaniem sprzetu
do wzmocnienia obrony Tracji Wschodniej*. Spetnienie tych zadar réwniez
bylo poza zasiggiem aliantéw. Problemem byla przede wszystkim bron prze-
ciwpancerna i przeciwlotnicza. Jesli chodzi o t¢ pierwsza, to Brytyjczycy nic nie
mogli zaoferowaé, gdyz sami byli uzaleznieni od dostaw francuskich. Ostatecznie
jednak kosztem wlasnych potrzeb na poczatku grudnia zgodzili si¢ przekaza¢
Turcji 100 dzial przeciwpancernych z 280 produkowanych dla wlasnej armii we
Francji*’. Takg samg liczbe zgodzili si¢ réwniez przekaza¢ Francuzi. Ponadto
Brytyjczykom udalo si¢ naméwic¢ firme Bofors, za aprobata rzadu szwedzkie-
go, do przekazania stronie tureckiej 24 dzial przeciwlotniczych kalibru 40 mm,
z zawieszonych po wybuchu wojny zaméwieri brytyjskich’®.

Proponowane przez Paryz i Londyn dostawy dzial przeciwpancernych oraz
wsparcie w pozyskaniu ze Szwecji dzial przeciwlotniczych byly ostatnimi ustep-
stwami, na ktére byli w stanie si¢ zgodzi¢. Oznaczalo to, Ze armia turecka nie
mogla zostaé przygotowana do odparcia ewentualnego uderzania wroga w takim
stopniu, jak zaktadano, co stawialo pod znakiem zapytania skutecznos¢ jej dzia-
tania. Powyzsze przestanki zapewne uswiadomily sztabowcom tureckim, ze
poznanie wielkosci bezposredniej pomocy aliantéw, czyli sit, ktére gotowi byli
przeznaczy¢ do obrony Turcji, jest sprawg najwazniejsza.

Konsultacje wojskowe nie mogly zosta¢ przeprowadzone w najblizszej przy-
szloéci, a na pewno nie pod koniec stycznia, jak to sugerowal marsz. Cakmak.
Dowdédztwo sil brytyjskich na Bliskim Wschodzie potrzebowalo bowiem czasu

55 Turcy chcieli pozyskaé: 250 mysliwcéw i bombowcéw réznego typu, 100 samolotéw
treningowych, 1350 dzial przeciwpancernych kal. 37 mm, 1000 dziatek przeciwlotniczych kal.
20 mm, 260 cigzkich dzial przeciwlotniczych kal. 75 i 94 mm, 300 lekkich czolgéw, 536 szt.
artylerii réznego kalibru (od 75 do 240 mm), 10 tys. erkaeméw, 500 cekaeméw, 150 tys. karabinéw
bojowych, 1,5 mln granatéw i olbrzymia ilo§¢ amunicji, sprze¢t morski do wzmocnienia obrony
cie$nin, materiaty i bron fortyfikacyjna do stworzenia statej linii umocnionej w Tracji Wschodniej,
materialy i maszyny do budowy zakladéw zbrojeniowych i wiele innych. Zob. K. Zdulski,
op. cit., s. 34.

SI:NK nowej lidcie potrzeb znalazlo si¢: 1000 dzial przeciwpancernych, 64 dziala przeciwlotnicze
kal. 94 mm, 162 dziata przeciwlotnicze kal. 40 mm (po 1000 szt. amunicji na kazde dziato), 1000
erkaeméw wraz z 27 tys. szt. amunicji na kazdy karabin, 20 tys. pociskéw do dzial polowych kal.
85 mm, 300 ci¢zaréwek terenowych, 75-100 czolgéw srednich oraz promy do transportu wojska.
Ibidem, s. 49.

SNA, CAB 65/2/46, s. 399-400, W.M. 112 (39), Conclusions of a Meeting of the War Cabinet
held at 10 Downing Street, S.W. 1, on Tuesday, December 12, 1939, at 11.30.

58 Ihidem, CAB 65/1/55, s. 463—-464, W.M. 55 (39), Conclusions of a Meeting of the War Cabinet
held in the Central War Room on Saturday, October 21, 1939, at. 11.30 a.m; CAB 65/2/9, s. 65—
66, W.M 75 (39), Conclusions of a Meeting of the War Cabinet held at 10 Downing Street,
S.W. 1, on Wednesday, November 8, 1939, at 11.30 a.m.
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na przygotowanie planéw poszczegélnych operacji w ramach ,Dzungli”, a roz-
kaz nakazujacy przeprowadzenie tych prac zostal wystany w polowie stycznia.
Rozsadnie bylo poczekaé réwniez na wyniki rekonesansu, ktéry mial by¢ prze-
prowadzony w Turcji. Poza tym, zgodnie z zaleceniami w grudniowym raporcie
COS, zagadnienia dotyczace obrony Bliskiego Wschodu nalezalo przedyskuto-
waé réwniez z Francuzami®.

Konsultacje ze strong francusky odbyty si¢ w Kairze od 5 do 9 lutego 1940 ..
Na wstepie obie delegacje wymienily si¢ informacjami na temat wielko$ci wspar-
cia tureckiej obrony Tracji Wschodniej oddziatami ladowymi. Brytyjezycy
poinformowali jedynie o silach, ktére mialy zosta¢ przeznaczone w ramach
operacji , Iygrys” i ,Leopard”. Francuzi za$ okreslili swoje maksymalne zaanga-
zowanie na trzy dywizje piechoty. Obie strony podkreslity, ze dopdki na terenie
Turcji nie powstana bazy dla wojsk alianckich oraz nie zostanie usprawniona
komunikacja dopéty pomoc w postaci regularnych jednostek bedzie jedynie
symboliczna. Francja stwierdzila, ze wysle dwa bataliony czolgéw, pulk kawale-
ryjski oraz pulk artylerii. Poza tym uznala, ze gdyby nawet wszystkie niezbedne
prace zostaly wykonane, to bedzie w stanie przerzuci¢ do Turcji jedynie dwie
dywizje, trzecig za$ przetransportuje jedynie wtedy, gdy Grecy udostepnia jej
port w Aleksandropolis oraz lini¢ kolejowa do m. Edirne®. Podczas konsultacji
oméwiono réwniez kwestie dotyczace wsparcia lotniczego dla Turcji. Przede
wszystkim dokonano podzialtu lotnisk i ladowisk migdzy majace operowad
w Turcji brytyjskie i francuskie sily powietrzne®. Francuzi poinformowali

5 Ihidem, CAB 66/3/48, k. 337,339, W.P. (39) 148, Review of Military Policy in the Middle East.
Report by the Chiefs of Staft Committee, 5 XII 1939.

60 Juz wezesniej pewne ustalenia poczynili Wavell i Weygand. Przyktadowo, na poczatku ostatniej
dekady stycznia podczas rozméw na temat przerzutu wojsk francuskich do Tracji Wschodniej
zdecydowali, ze wieksza ich cze$¢ zostanie przewieziona koleja, reszta za$ transportem morskim
na 30 statkach francuskich i 15 brytyjskich. Ibidem, WO 32/9382/25A, No 6588, GOC-in-C
ME to WO, 21 I 1940.

o1 Thidem, WO 32/9382/48A, No 7162, GOC-in-C, Middle East to The War Office, 11 I 1940.
62 Brytyjczycy mieli korzysta¢ w okolicach Izmiru z lotniska w Gaziemir (dywizjon bombowcéw
transportowych, dywizjon bombowcéw), Cumanvasi (dywizjon mysliweéw), w rejonie Balikesir
z aerodromu w tejze miejscowosci wraz z dwoma ladowiskami (dwa dywizjony bombowcéw),
w okolicy Bandirmy, na potudnie od tego miasta oraz w Maltepe, lacznie z trzech aerodroméw
i trzech ladowisk (trzy dywizjony bombowcéw i dwa mysliwcéw), z lotniska w m. Canakkale
i zapasowego ladowiska (dwa skrzydta mysliwcéw) oraz z aerodromu w Bidze (dywizjon
wspdlpracy z armia). Francuzi mieli otrzyma¢ lotnisko w okolicach Izmiru (na péinoc od
miasta) oraz w miejscowos$ciach: Manisa, Akhisar, Yenikoy, Karabiga, Corlu, Haskdy i Babaeski.
Francuzi, w przeciwienstwie do Brytyjczykéw, nie podjeli wowezas decyzji co do przydzielenia
dywizjonéw do poszczegélnych baz lotniczych. Ibidem, WO 32/9382/51A, s. 3, No X 9120, HQ_
RAF Middle East to Air Ministry, 15 IT 1940. Podziatu dokonano na podstawie wstepnego
planu rozmieszczenia alianckich sit lotniczych przekazanego przez Turcje w styczniu 1940 r.
Wedlug niego, RAF mial stacjonowa¢ w rejonie Izmiru, Aydinu i Akhisaru, lotnictwo francuskie —
w okolicach Balikesiru, Bandirmy i Bursy. Ibidem, FO 195/2462, No 14 (Middle East I), s. 24-25,
Air Attache, Ankara, 15 1 1940. Discussions with Chief of Turkish Air Staff, Colonel Cefik
Cakmak on the 12 I 1940.
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Brytyjczykow, ze do Turcji zamierzaja w pierwszym rzucie wysta¢ 26 mysliweéw,
20 bombowcéw oraz 32 samoloty rozpoznawcze, w drugim — 26 mysliwcéw i 80
bombowcéw®.

Raport z przebiegu konferencji kairskiej przestano tureckiemu Sztabowi
Generalnemu®, ktéry ustalenia uznat za sensowne, przy czym podkreslit, ze ze
wzgledéw finansowych rzad turecki nie bedzie w stanie przygotowaé baz oraz
poprawi¢ infrastruktury®”. Z tego tez wzgledu postanowiono wystapi¢ o pomoc
do aliantéw. Pojawil si¢ zatem nowy problem, ktérego rozwigzanie stalo si¢
sprawg priorytetows, spychajac tym samym konsultacje sztabowe na plan dalszy.
Dopiero na poczatku marca Gabinet Wojenny zgodzit si¢ przeznaczy¢ niezbedne
tundusze oraz zaakceptowal rozpoczecie prac przed zawarciem formalnego poro-
zumienia ze strong tureckg, co umozliwito rozpoczecie rozméw®™.

Spotkanie alianckich i tureckich sztabowcéw odbylo si¢ w Aleppo we fran-
cuskiej Syrii w dniach 15-21 marca 1940 r. Juz na poczatku nastgpil impas
spowodowany pytaniem strony tureckiej o zakres pomocy alianckiej w razie
ataku Wtoch. Delegacje brytyjska i francuska nie mialy zadnych instrukeji
w tej sprawie, chociaz wiedzialy, ze w takim wypadku bezposrednie wsparcie
Turcji nie wechodzito w rachube. Rzad brytyjski poczatkowo nie cheial przeka-
zaé tej informacji Ankarze. Gdy pojawila si¢ jednak grozba zerwania rozméw,
Brytyjczycy postawili na szczero$é. Poinformowali Turkéw, ze w takiej sytuacji
beda mogli udzieli¢ symbolicznego, blizej nieokreslonego wsparcia na ladzie
oraz zgodnie z artykulem 7 konwencji wojskowej flota brytyjska podejmie si¢
obrony ich wybrzeza®. Takie wyjasnienie Turcy uznali za wystarczajace, dzigki
czemu delegacje mogly przejs¢ do meritum spotkania. Sprawga najwazniejsza
bylo poznanie planéw wojennych Turcji, aby méc je skoordynowaé z dziataniami
wojsk brytyjskich i francuskich. Tym razem Turcy nie czynili zadnych przeszkod
i ujawnili swoje zamiary.

W razie agresji z kierunku batkanskiego sztabowcy tureccy zamierzali
stoczy¢ gléwna bitwe w Tracji Wschodniej. Na jej terenie przygotowywa-
no dwie linie obronne. Pierwsza przebiegala przez miejscowosci: Demirkdy,

Kapakli, Lalapasa i Edirne. Tworzyly ja umocnienia polowe, ktére powoli byly

83 Ihidem, WO 32/9382/51A, s. 2, No X 9120, HQ RAF Middle East to Air Ministry, 15 I 1940.
64 Zawarte w nim informacje nie byty catkowitym novum dla Turkéw. Juz bowiem pod koniec
stycznia specjalny wystannik gen. Wavella, brygadier B. C. Hutchison przekazal marsz.
Cakmakowi list od gléwnodowodzacego armia brytyjska na Bliskim Wschodzie. Byly w nim
przedstawione ogélne zalozenia operacji , Iygrys” i ,Niedzwiedz”. Ibidem, WO 201/1044/37A,
General Headquartes, Middle East to Commander-in-Chief Mediterranean Station and Air
Officer Commanding-in-Chief RAF Middle East, 8 IT 1940.

% Ihidem, WO 201/1045/145A, No 7290, Mideast to Troopers, Cairo 18 II 1940.

% Thideem, WO 32/9382/78A, No 66459, The War Office to G.-in-C Middle East, 8 TTT 1940.

87 Ibidem, WO 32/9382/97A, No AFS 11, Jones Military Mission Beirut to War Office, 16 111
1940; WO 32/9382/104A, No 67056, The War Office to British Consul in Aleppo, 19 IIT 1940.
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zastgpowane stalymi. Na jej przedpolu mialy znajdowac si¢ niewielkie oddzia-
ty, ktérych zadaniem miata by¢ oslona granicy. Samej pozycji obronnej mialo
broni¢ 9-10 dywizji. Druga linia rozciggala si¢ na obszarze od Vize, przez
Liileburgaz, Babaeski do Uzunképrii. W tym miejscu mialy si¢ zesrodkowac
gléwne sily tureckie, czyli 15 dywizji z zadaniem wykonania kontratakéw na
wypadek przelamania przez wroga obrony na pierwszej linii. Zakladano, ze
oddzialy te moglyby rozpoczaé¢ dzialania zaczepne po 18 dniach, gdyz tyle
czasu miala zaja¢ ich mobilizacja i koncentracja. Sily francuskie i brytyjskie,
zgodnie z planami tureckimi, mialy zosta¢ zgrupowane na lewej flance i z tytu
wojsk tureckich, tj. na linii Uzunképri—Sarkéy. Ich zadaniem mialo by¢
wspoéldziatanie z armig turecka w wykonaniu kontrataku, a doktadniej, mialy
przeprowadzi¢ dzialania zaczepne mig¢dzy rzekami Martiza i Tunca, jezeli za$
Grecja znalaztaby si¢ w wojnie po stronie panistw zachodnich, to w kierunku na
Chaskowo. Pozadang wielkos¢ sit alianckich Turcy okreslili na 15-20 dywizji,
w tym trzy pancerne i dwie zmotoryzowane. Bazami zaopatrzeniowymi alian-
téw mialy by¢ porty morskie w strefie cie$nin czarnomorskich i na wybrzezu
anatolijskim (Kilia, Eceabat, Gelibolu, Sarkoy, Izmir, Erdek oraz Haidar Pasza,
Tekirdag dla lotnictwa)®.

Uogdlniajac, w zamysle sztabowcéw tureckich frontu o diugosci ok. 200 km
mialo broni¢ od 39 do 45 dywizji ugrupowanych w trzy rzuty operacyjne.
Zadecydowalo o tym kilka przyczyn. Po pierwsze, strona turecka zakladala,
ze wrog bedzie w stanie rzuci¢ do ataku zdecydowanie wigcej sil, niz wyni-
kalo to z kalkulacji alianckich. O ile Brytyjczycy i Francuzi byli zgodni, ze
z terytorium Bulgarii nie bedzie moglo uderzy¢ wigcej niz 16 dywizji, o tyle
Turcy uwazali, ze sila wroga bedzie co najmniej 2-krotnie wyzsza. Gdyby do
wojsk niemieckich i bulgarskich dolaczyly sowieckie, wéwczas atak mogloby
przeprowadzi¢ nawet 45 dywizji wroga®’. Po drugie, w przedstawionym planie
sztabowcy tureccy nie chcieli ograniczy¢ si¢ jedynie do obrony ojczyzny. Po
zatrzymaniu wroga zamierzali przejs¢ do ofensywy na terytorium bulgarskim.
Gléwny cigzar dzialan zaczepnych miato wzia¢ na siebie lewe skrzydlo wojsk
tureckich oraz oddzialy aliantéw, ktére wspélnie mialy wykona¢ atak w kierun-
ku na miasto Plowdiw, wsparty desantami morskimi na wybrzezu Bulgarii”.

Zaréwno Brytyjczycy, jak i Francuzi uznali tureckie zadania za przesadzo-
ne”". Nie chodzito tutaj tylko o to, ze na Bliskim Wschodzie nie dysponowano
taka liczbe wojsk, ale réwniez o mozliwosci przesylowe portéw, a te, zdaniem

68 Jbidem, WO 201/1074/4A, s. 1-2, Précis of Discussions at Aleppo Conference (Anglo-Franco-
-Turk), 15-21 March, 1940; Aleppo Conference, Note I. On the subject of the co-operation between

the British, French and Turkish Armies, as by the Army Sub-Committee, 20™ March 1940.

% Ibidem, s. 1, Précis of Discussions at Aleppo Conference (Anglo-Franco-Turk), 15-21 March, 1940.

0 Ibidem, s. 2.

" Ibidem, WO 32/9382/104A, No 67056, The War Office to British Consul Aleppo, 18 III 1940.
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Francuzéw, umozliwialy utrzymanie ok. czterech dywizji alianckich w Tracji
Wschodniej”. Poza tym Brytyjczycy podkreslili, ze dopéki nie zostanie ulep-
szona infrastruktura komunikacyjna dopéty beda oni w stanie wysta¢ do Turcji
jedynie oddzialy wyspecjalizowane, tzn. artylerie, saperéw, bataliony pancerne
itp., czyli te sily, ktére przewidywala operacja , Iygrys”. Dopiero po zakoncze-
niu wspomnianych prac mozliwe bedzie rozszerzenie kontyngentu brytyjskiego
do dwéch dywizji, w tym jednej pancernej. Jezeli dodamy do tego zadeklaro-
wane przez Francuzéw trzy dywizje, z czego jedna miata zosta¢ wytadowana
w greckim porcie Dadeagacz, alianckie wsparcie mogto maksymalnie wynies¢
pieé dywizji, w tym jedng pancerna”. Turcy przystali na takie propozycje, ale
pod warunkiem, ze bedzie to pierwszy rzut sil brytyjsko-francuskich, docelowo
rozszerzony do 20 dywizji’.

Strona turecka poinformowala réwniez o swoich planach obrony wschodniej
Anatolii. W razie agresji sowieckiej byli oni gotowi rozmiesci¢ w tym regionie
ok. ¥ swoich wojsk, tj. 12-15 dywizji. Celem obrony mialo by¢ utrzymanie
dwdch linii kolejowych. Oddzialy graniczne miaty skoncentrowac si¢ w rejonie
Kars—Ardahan, a sity gléwne Karakése-Erzurum—Olte. Poniewaz sil¢ ataku
sowieckiego szacowano na 20 dywizji, nie odrzucano mozliwos$ci udzielenia
przez aliantéw bezposredniej pomocy. Jednostki brytyjskie i francuskie miaty
zostaé zgrupowane na prawej flance oddzialéw tureckich, na péinoc od jeziora
Van. Nie okreslono jednak ani wielkosci takiego wsparcia, ani zalozen opera-
cyjnych. W zwiazku z powyzszym ani Francuzi, ani Brytyjczycy nie kwapili si¢
kontynuowa¢ tego tematu, gdyz byli $wiadomi, ze ich wsparcie Turcji w wojskach
ladowych bytoby w najlepszym wypadku symboliczne”.

Do niemieckiego ataku na Francj¢ konferencja w Aleppo byla jedynym ofi-
cjalnym spotkaniem sztabowcéw brytyjskich, francuskich i tureckich. Wszystkie
strony byly zadowolone z wynikéw rozméw. Czy rzeczywiscie tak bylo?

Dla Brytyjczykéw niewatpliwa korzyscia bylo zapoznanie si¢ z tureckimi pla-
nami obrony przed atakiem zaréwno z zachodu, jak i ze wschodu. Przekazane
przez Turkéw informacje mogtly by¢ posrednim dowodem na to, ze mysla oni
powaznie o stawieniu oporu ewentualnemu agresorowi, a wigc, ze spelnia funkcje
bariery chronigcej reszte Bliskiego Wschodu. W zwiazku ze swoimi ograniczo-
nymi mozliwosciami bezposredniego wsparcia Turcji na ladzie Londyn ocze-
kiwal wigkszej samodzielno$ci armii tureckiej w odparciu ewentualnego ataku.
Tymczasem sugerowany przez Ankare zakres zaangazowania aliantéw w obrong

72 Ibidem, WO 201/1074/4A, s. 2, Précis of Discussions at Aleppo Conference (Anglo-Franco-Turk),
15-21 March, 1940.

73 Ibidem.

7 Ibidem.

75 Ibidem, s. 3.
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Tracji Wschodniej wskazywal, Ze w duzym stopniu liczyli oni na pomoc Francji
i Wielkiej Brytanii. Posrednio moglo to oznaczaé, ze realizacje wlasnych pla-
néw obronnych uzalezniaja wiasnie od spelnienia Zadanych rozmiaréw pomocy
obydwu sojusznikéw. Inaczej, Turcy nie brali pod uwage, ze alianci nie beda
w stanie w krétkim czasie zgromadzi¢ i wysta¢ do obrony Tracji Wschodniej
kilkusettysigcznej armii. Zdaniem Brytyjczykéw, plany tureckie byly zbyt opty-
mistyczne réwniez w zakresie mozliwosci mobilizacyjnych sit tureckich. Na pod-
stawie informacji przekazanych w Aleppo wyliczono, ze do zrealizowania zadan
stawianych wojskom lagdowym potrzeba ok. 50 dywizji: 12 — do obrony pierwszej
linii obrony w Tracji, 15 — do przeprowadzenia kontrataku w tym rejonie, 15 — do
obrony Kaukazu, 2 — do ochrony strefy ciesnin czarnomorskich, 6 — do dziatan
obronnych i zaczepnych na wybrzezu egejskim”. Tymczasem na stopie pokojowej
Turcy utrzymywali 32 dywizje, a dodatkowo byli w stanie wystawi¢ kolejnych 8”7.

Mankamentem tureckich planéw obrony europejskiej czgsci Turcji byto réw-
niez to, ze nie uwzglednialy one ewentualnego zajecia Grecji przez wroga lub
oskrzydlenia pozyciji tureckiej przez terytorium greckie. Swiadezy o tym to, ze
cale ugrupowanie obronne bylo skierowane frontem ku Bulgarii. O ile takie urzu-
towanie wydaje si¢ zasadne jezeli chodzi o pierwszg lini¢ obronna, o tyle druga
oraz miejsca koncentracji wojsk brytyjskich i francuskich powinny uwzgledniaé
mozliwo$¢ szybkiej reakcji na prébe obejscia umocnieri tureckich przez Tracjg
Zachodnia. Oczywiscie mozna zalozy¢, ze dzialanie takie nie bylo konieczne.
W razie gdyby jednak giéwny impet wrogiego uderzenia obrécit sie przeciwko
Grecji, wéwczas wojska tureckie rozpoczetyby ofensywe na terytorium bulgarskie.
Za takim tokiem rozumowania tureckich sztabowcéw przemawia to, ze plan
obrony Tracji Wschodniej zakladal dzialania zaczepne lewego skrzydla. Ponadto,
zgodnie z paktem porozumienia batkanskiego Turcja miata przyjs¢ z pomoca
Grecji, gdyby ta zostala zaatakowana z terytorium Bulgarii.

O ile trudno orzec, czy problem ten Londyn traktowal jako biad sztabowcéw
tureckich, o tyle bez watpienia Brytyjczykéw musiala nurtowa¢ ich postawa.
Zaréwno w trakcie rozméw w Aleppo, jak i podczas wezesniejszych kontaktow
Turcy sprawiali wrazenie jakby bagatelizowali zagadnienia logistyczne. Swiadczyty
o tym zaréwno plany obrony Tracji Wschodniej, gdzie mimo mato wydajnej infra-
struktury komunikacyjnej mialy operowaé¢ duze masy wojsk, jak i przesadzone
szacunki dotyczace rozmiaréw ewentualnej agresji z terytorium Bulgarii. Biorac
pod uwage, ze w tym wzgledzie sztabowcy brytyjscy mieli calkowicie odmienne
zdanie, nalezy wysnu¢ wniosek, ze stanowisko tureckie w kwestii obrony europej-
skiej czesci Turcji nie moglo spotkac sie z przychylng oceng Londynu.

76 Ibidem, WO 201/1074/4A, s. 10, Aleppo Conference. Summary of Allotment of Turkish
Divisions in War.

7 Ibidem.

78



K. ZDULSKI: TURCJA W BRYTY]SKICH PLANACH...

Wreszcie, dla Brytyjezykéw ujemng strong konferencji w Aleppo bylo wymu-
szenie zaréwno na nich, jak i na Francuzach, i to juz na samym poczatku obrad,
obietnicy wystania pewnych sil ladowych do obrony Turcji, gdyby strona wojujaca
byty réwniez Wlochy. Co prawda nie sprecyzowano jaka by ta pomoc miata by¢,
ale i tak dla Londynu bylo to niewygodne. Gdyby bowiem Wlochy przystapityby
do wojny przeciwko aliantom, wéwczas dla Wielkiej Brytanii priorytetem w rejo-
nie $rédziemnomorskim byloby jak najszybsze pokonanie nowego przeciwnika,
a tego z pewnoscig nie ulatwilyby ich rozproszone i ograniczone sily na Bliskim
Wschodzie. Do tego dochodzity pewne komplikacje o drugorzednym znaczeniu,
np. zapewnienie obrony przeciwlotniczej dla baz wojskowych czy lotnisk w opar-
ciu o wlasne §rodki”.

Strona turecka réwniez nie mogta by¢ w pelni usatysfakcjonowana. Co prawda
konsultacje wojskowe w Aleppo potwierdzily, ze alianci zamierzaja zaangazowaé
swoje sity ladowe w obrong Turcji, gdyby ta zostala zaatakowana z kierunku bal-
kaniskiego, ale pomoc zaoferowana przez Wielka Brytanie i Francje nie spelniata
oczekiwan tureckich okreslonych w planach defensywnych. Co gorsza, jezeli do
wojny przystapilyby Wlochy, to wsparcie aliantéw mozna bylo okresli¢ w naj-
lepszym wypadku jako symboliczne. Mimo ze wobec swoich sojusznikéw Turcy
deklarowali, ze s3 zadowoleni z wynikéw rozméw”, to wydaje sie, ze byto to
tylko robienie dobrej miny do zlej gry. Sztabowcéw tureckich spotkal kolejny
zaw6d. Najpierw jesienig 1939 r. okazalo si¢, ze Wielka Brytania i Francja nie
s3 w stanie wyposazy¢ tureckich sil zbrojnych w takim zakresie, jak sobie tego
Zyczono, a teraz bezposrednie wsparcie tych panstw réwniez mialto by¢ zdecy-
dowanie mniejsze niz si¢ tego spodziewano. Mialo to niewatpliwie negatywny
wplyw na wizerunek i prestiz aliantéw nie tylko wéréd tureckich wojskowych,
ale i w kregach wladzy.

Nalezy podkresli¢, ze podczas rozméw tréjstronnych w Aleppo nie zostala
rozwigzana sprawa organizacji dowédztwa. Kazda ze stron bowiem dazyla do
jak najmniejszej utraty kontroli nad wlasnymi jednostkami, co spowodowalo
powstanie trzech réznych punktéw widzenia. Kazdy z nich wprowadzal skom-
plikowany system powigzan i odpowiedzialnosci, co z pewnoscia nie moglo-
by pozytywnie wplynaé na ewentualng skutecznos¢ wspoéldziatania wojsk
sojuszniczych®.

Reasumujac, po wybuchu II wojny $§wiatowej Turcja stala si¢ istotnym ele-
mentem w brytyjskich planach obronnych. Coraz cze¢sciej zaczeto ja postrzegaé

78 IBidem, WO 32/9381/106A, AFS 16, Jones Mission to the War Office, Beyrouth, 20 IIT 1940.
7 Ibidem.

80 Szczegobly dotyczace sporéw na temat dowodzenia zob. NA, WO 201/1074/4A, s. 4-10, Note II.
Relative to an organization of Command design to ensure the perfect co-ordination of the British,

French and Turkish forces in Thrace.
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jako panstwo stanowigce barier¢ przed ekspansja niemiecka i sowiecka na
Bliski Wschéd. W grudniowym raporcie COS okreslono Turcje jako pierwsza
lini¢ obrony Kanatu Sueskiego przed atakiem z péinocy oraz jedyne paristwo
w rejonie batkanskim bedace w stanie odeprze¢ agresje ze strony ktéregokol-
wiek mocarstwa. Nie tylko sztabowcy brytyjscy, ale réwniez cztonkowie rzadu
Jego Krélewskiej Mosci byli $wiadomi znaczenia tureckiego oporu w razie nie-
mieckiego lub sowieckiego marszu w kierunku bliskowschodnim. O trafnosci
takiego wniosku §wiadczy to, ze coraz wigcej czasu zaczgto poswiecac tej kwestii,
a Gabinet Wojenny zatwierdzil propozycje sztabowcéw okreslajace zakres pomo-
cy wojskowej dla Turcji.

W toku prac wzigto pod uwage trzy mozliwe scenariusze, ktérych ziszcze-
nie si¢ wymagaltoby udzielenia zbrojne pomocy Turcji, tj. agresje: niemiec-
ka, sowiecka oraz niemiecko-sowiecka. W kazdym wypadku pomocy mialy
udzieli¢ sity brytyjskie juz zesrodkowane na Bliskim Wschodzie. Wykluczano
mozliwo$¢ przerzucenia wojsk z frontu zachodniego, aczkolwiek zaktadano
rozbudowg zgrupowania §rédziemnomorskiego na bazie nowo tworzonych
i szkolonych jednostek. Najmniejszego wsparcia mialy udzieli¢ wojska ladowe,
ktére mialy wzmocni¢ jedynie turecka armie¢ w Tracji Wschodniej, wzgled-
nie w rejonie cie$nin czarnomorskich. Za nierealne i niepotrzebne uznano
ewentualne przerzucenie sil na front kaukaski. W krétkim czasie Brytyjczycy
byli gotowi wyslta¢ jedynie wyspecjalizowane jednostki, ktére w zaleznosci od
rozwoju sytuacji, a zwlaszcza dlugosci oporu tureckiego, mogly rozrosna¢ sie
do dwéch, a nawet czterech dywizji. Gléwnym zadaniem marynarki brytyj-
skiej miala by¢ obrona ciesnin czarnomorskich przed atakiem z morza. Poza
tym dla okretéw Royal Navy przewidziano ochrone tureckiego wybrzeza oraz
prowadzenie dzialani zaczepnych na Morzu Czarnym. Zakladano, ze wspar-
cia mogtaby udzieli¢ cata Flota Srédziemnomorska, wzmocniona dodatkowo
niewielkimi sitami przerzuconymi z Atlantyku. O pomocy RAF-u mial zade-
cydowaé rozwéj wypadkéw. W razie agresji 111 Rzeszy Turcja mogta liczy¢
na wsparcie 11 dywizjonéw. Gdyby zas zaatakowal Zwiazek Sowiecki, sily te
zostalyby uszczuplone ze wzgledu na koniecznos¢ wzmocnienia obrony Indii.
Najgorzej sytuacja wygladataby, gdyby agresji dokonali wspélnie Niemcy
i Sowieci. Wéwcezas sze$¢ dywizjondéw, ktére pozostatyby na terenie Turcji,
trzeba byloby rozdzieli¢ miedzy front tracki i kaukaski. Powyzsze zalozenia
mialy jednak obowigzywa¢ tylko wtedy, gdy Wlochy zachowaja neutralnosci.
Gdyby jednak paristwo Mussoliniego przystapilo do wojny przeciwko aliantom,
wéwczas wsparcie dla Turcji zmalaloby praktycznie do zera. Wszystkie dostep-
ne w rejonie §rédziemnomorskim sily ladowe oraz lotnicze mialy skoncentrowaé
si¢ na walce z armig wloska, Zeby obroni¢ pozycje brytyjskie, a nastepnie przejs¢
do dzialan zaczepnych i wyeliminowaé poludniowego sojusznika III Rzeszy
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z wojny. W takiej sytuacji pomocy Turcji, i to oczywiscie ograniczonej, moglaby
udzieli¢ jedynie Flota Srédziemnomorska.

Nie ulega watpliwosci, ze przystapienie Wloch do wojny oznaczaloby pozo-
stawienie Turcji bez jakiejkolwiek wartej uwagi pomocy aliantéw. Zdecydowanie
trudniej jest oceni¢ skuteczno$¢ ewentualnego wsparcia brytyjskiego w razie
agresji niemieckiej i (ub) sowieckiej w sytuacji, gdyby panstwo wloskie zacho-
walo neutralno$é. Rozwazania, czy Turcja oparlaby si¢ takiemu atakowi (ata-
kom) ze wsparciem alianckim lub bez niego pozostaja jedynie w sferze domystéw
i spekulacji. Warto jednak przedstawi¢ wnioski, ktére nasuwajg si¢ po analizie
przewidywan brytyjskich sztabowcéw w swietle zakladanej przez nich sily nie-
mieckiego i (lub) sowieckiego ataku. Na pierwszy rzut oka moze wydawac sig, ze
brytyjskie wsparcie na ladzie byloby niewystarczajacy. Jezeli jednak weZmiemy
pod uwage, ze mniej wiecej 200-kilometrowego odcinka frontu mialo broni¢
20-25 dywizji tureckich przeciwko nie wiecej niz 16 dywizjom niemieckim
(udzial wojsk bulgarskich czy sowieckich nie zwigkszylby tej liczby ze wzgle-
déw logistycznych), to zbytnie wzmacnianie obrony tureckiej byloby jedynie
marnotrawieniem sil i srodkéw. Mozna wnosié, ze Wehrmacht byt nowocze-
$niejszy niz armia turecka i w zwiazku z tym wieksze wsparcie brytyjskie bylo
potrzebne. W tym wypadku réwniez mozna znalez¢ kontrargument. Zamiar
wysltania przez Brytyjczykéw jednostek artylerii polowej, przeciwpancernych
oraz batalionéw czolgéw (2 brytyjskie i 2 francuskie) mial zmniejszy¢ réznice
w wyposazeniu wojsk tureckich i niemieckich, a wigc zwigkszy¢ skutecznosé
tych pierwszych. Jezeli chodzi o front kaukaski, to zgodnie z posiadanymi przez
Brytyjczykéw informacjami tutaj sily bylyby wyréwnane. Bioragc dodatkowo pod
uwage warunki naturalne sprzyjajace obronie, niezbyt pochlebng opinie o Armii
Czerwonej oraz problemy logistyczne, nie moze dziwié, ze sztabowcy brytyj-
scy nie widzieli potrzeby wystania swoich oddzialéw ladowych na ten obszar.
Watpliwosci nie moze réwniez budzi¢ zakres wsparcia na morzu. W okresie
»dziwnej wojny” Kriegsmarine nie bylo w stanie nawet zaznaczy¢ swojej obecno-
sci we wschodniej czgsci Morza Srédziemnego czy na Morzu Czarnym, a biorac
pod uwage stan sowieckiej Floty Czarnomorskiej*', sity Royal Navy miatoby
wystarczajaca przewage. Mniej klarownie za$ wygladalo zaktadane wsparcie
lotnicze. Zdaniem sztabowcéw brytyjskich, Luftwafte moglo uzy¢ do ataku na
Turcje ok. 30 dywizjonéw. Brytyjezycy gotowi byli im przeciwstawi¢ 11 dywi-
zjonéw. Do tego dochodzilo lotnictwo tureckie. Wedlug danych brytyjskich,

w zachodniej czgsci paiistwa mialo ono dwie brygady lotnicze liczace razem

81 Flota Czarnomorska skladala si¢ wéwczas z okretu liniowego, 3 ciezkich i 3 lekkich
kragzownikéw, 19 niszczycieli i ok. 50 okre¢téw podwodnych. Zob. J. Lipinski, Druga wojna
Swiatowa na morzu, Gdynia 1967, s. 669-672.
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ok. 13 dywizjonéw**. Ponadto Brytyjczycy zakladali, ze pewne wsparcie zapew-
ni lotnictwo francuskie. Faktycznie, podczas rozméw Francuzi zadeklarowali
wyslanie poczatkowo trzech dywizjonéw, a docelowo jeszcze cztery dywizjony.
Alianci zatem byliby w stanie rzuci¢ do walki powietrznej nad Turcja od 27 do
31 dywizjonéw, czyli sity bylyby zréwnowazone. Nalezy jednak zwréci¢ uwage,
ze liczba dywizjonéw tureckich nie oddawala faktycznej sity lotnictwa turec-
kiego. Co najmniej pieciu z nich brakowalo 50% maszyn do pelnych etatéw.
W pozostatych stan faktyczny nie zawsze zgadzal si¢ z etatem. Dotyczylo to
przede wszystkim dywizjonéw wyposazonych w brytyjskie i francuskie samo-
loty, gdyz wigkszosci z nich zaczgto dostarczaé dopiero po rozpoczeciu wojny.
Mozna ostroznie zalozy¢, ze realna sita lotnictwa tureckiego wynosila nie wiecej
niz osiem dywizjonéw na poczatku wojny i ok. 10-11 w maju 1940 r.*’. Tym
samym w momencie agresji niemieckiej na Turcj¢ Luftwaffe posiadaloby nie-
duzg przewage liczebng nad lotnictwem aliantéw®. Réznica ta wzrostaby, gdy-
by réwnoczesnie zaatakowali Sowieci. Wéwezas wsparcie brytyjskie zostaloby
pomniejszone o 4-5 dywizjonéw. Pozostale musiatby bowiem stawi¢ czola nie
tylko lotnictwu niemieckiemu, ale réwniez sowieckiemu (sztabowcy brytyjscy
nie okreslili zaangazowania sowieckiego w powietrzu). W tym drugim wypadku
Brytyjczycy nie mogliby liczy¢ na wsparcie Turkéw, poniewaz ci we wschodniej
Anatolii mieli jedynie samoloty treningowe®’. Nawet biorgc pod uwage pomoc
francuska, to i tak agresorzy posiadaliby spora przewage. Brytyjscy sztabowcy,
ktérzy zresztg sami podkreslali role lotnictwa w obronie Turcji przed niemiec-
kim atakiem, nie byli jednak w stanie zwigkszy¢ wsparcia powietrznego, a to
ze wzgledu na ograniczone sily i srodki zgrupowane na Bliskim Wschodzie.

82Zob. B. Millman, op. cit., s. 368.

8 Na poczatku 1T wojny swiatowej Turcja dysponowata 240 samolotami (bombowce, mysliwce
i maszyny treningowe). G. Leiser, The Turkish Air Force 1939—-1945: The Rise of a Minor
Power, ,Middle Eastern Studies” 1990, nr 3, s. 383. Liczba ta odpowiadala mniej wiecej sile
10 dywizjonéw. Nie wszystkie dywizjony byly jednak zgrupowane w zachodniej czesci kraju. Na
wschodzie organizowano wéwczas 3 Brygade Lotnicza, poczatkowo liczacg dwa dywizjony. Zob.
B. Millman, op. cit., s. 368.

8¢ Ponadto alianci dysponowaliby starszym i gorszym sprzetem niz strona niemiecka. Biorge
pod uwage lotnictwo mysliwskie, tylko niektére samoloty aliantéw mogltyby podja¢ walke
z messerchmittami Bf 109. Do czasu przybycia zaméwionych brytyjskich samolotéw Hawker
Hurricane (1 dywizjon) oraz francuskich Morane-Saulnier MS. 406 (dywizjon do korica maja)
w armii tureckiej najnowoczesniejszymi maszynami byty polskie PZL P-24a (nie wigcej niz
60 szt.). Samoloty te wprawdzie byly w stanie podja¢ walke z mysliwcami niemieckimi, ale
ustepowaly im osiaggami. Reszte mys$liwcow w lotnictwie tureckim stanowily brytyjskie cigzkie
mysliwce Bristol Blenheim (niepeine dwa dywizjony) oraz 2-platowe amerykanskie Curtis
Hawk pochodzace z poczatku lat 30. ubiegtego wieku (jeden dywizjon). Majace by¢ przerzucone
do Turcji brytyjskie dywizjony mysliwskie na Bliskim Wschodzie byty wyposazone tylko
w przestarzale 2-ptatowce Gloster Gladiator (75 szt. w maju 1940 r.). Zob.: M. P. Deszczy1ski,
W. Mazur, Na krawgdzi ryzyka. Eksport polskiego sprzetu wojskowego w okresie migdzywojennym,
Warszawa 2004, s. 304; B. Millman, op. cit., s. 368, 389; 1. S. O. Playfair, op. cit., s. 95.

%B. Millman, op. ciz., s. 368.
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Dopiero stworzenie planowanej rezerwy bliskowschodniej mogloby zmieni¢
sytuacje na korzys¢ aliantéw — wéweczas liczba dywizjonéw brytyjskich we
wschodniej czgsci Morza Srédziemnego wzrostaby z 15 do 27.

SUMMARY

Krzysztof Zdulski, Turkey in British plans of defence
of the Middle East during the ‘phoney war’

The author has analysed in detail the policy of Britain regarding the Turkish state in
the context of planning and preparation of the Middle East defence against aggression
from the north. He started by examining the evolution of British military perception
of Turkey'’s role in the global conflict, and then, using the December report of the
COS, he described the changes introduced into Britain’s Mediterranean strategy. The
author then discussed the detailed plans for the support of the Turkish defence and the
difficulties that prevent their implementation. In addition, it was important to confront
the results of the work of British staff officers not only with the Turkish concepts, but
also with the French ones. Finally, in the summary it was attempted to assess the extent
to which the implementation of the British plans could have affected the potential
conflict of Germany and/or the Soviet Union with Turkey. Unfortunately, some areas
have only been briefly indicated in the article. This applies particularly to two aspects
of British policy: the material support for the Turkish army and the question of sending
a British military mission to Turkey. Treating both problems comprehensively would
increase the volume of the article almost twice and result in losing the most important
findings in a mass of information that was of secondary importance for the proposed
research problem.

PE3IOME

Kwuwrod 3aynbckn, Typumna B GpuTaHCKNX 060POHUTENbHbIX
nnaHax banckoro BocToka Bo Bpems ,CTPAHHOW BOWMHbI”

ABTOp CcTaTb¥ AeTanbHO NpoaHann3npoBan NoNNTUKY BennkobputaHuum
B OTHOLUEHWY TYPeLKOro rocyjapCTBa B KOHTEKCTE MAaHNPOBaHNA 1 060POHUTENbHBIX
npUroToBneHuin Ha bnnckom BocToKe Ha cnyyan arpeccumn ¢ cesepa. B nepsyto
ouyepefb aBTOP MCC/iefoBan 3BONOLMIO B3rnAfoB 6putaHUeB Ha ponb Typuuu
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B MUPOBOM KOH)NMKTE, a MOTOM Ha OCHOBaHMK fiekabpbckoro panopta COS nokasan
M3MeHEeHUA BBeEeHHble B CPeiU3EeMHOMOPCKYI0 cTpaTervo BennkobpurtaHun.
B nocnepcTBMuv aBTOp AeTanbHO U3YYnl MyiaHbl OTHOCUTENIbHO OKa3aHMs MOMOLLK
TYpeLKON CTOPOHE 1 TPYAHOCTU, KOTOPble AieNiani HEBO3MOXKHbIM ee peanu3auuio.
Bonee Toro, cywecTBeHHbIM ABNAETLCA CPaBHEHME pe3yNbTaToB PaboT OprTaHCKOro
wraba c Typeukmmm 1 GpaHLy3CKMMM KoHUenumamn. B 3aknoyeHumn astop caenan
MOMbITKY OLEHKM HA CKONbKO peanu3auua 6pruTaHCKMX NiaHOB MOrJ1a NOBVATb Ha
noTeHUMnanbHbIi KOHGAMKT mexay lfepmanuvent n (unn) CCCP n Typumein. K coxaneHuio,
HeKoTOopble 3M130Abl NPeCTaBNeHbl B CTaTbe MOBEPXHOCTHO. OcoObeHHO 3TO KacaeTbcA
[BYX acrneKToB OpuTaHCKOM MNONUTUKU: MaTepPUanbHON NOMOLLM ANA TYPEeLKO apMunm
1 npobnembl nocbikM B Typumio 6pntaHCcKol BOeHHO myuccun. bonee nogpobHbI
aHanus 3Tux npobnem TpebyeT OTAENBHOMO NCCIef0BaHNA.





