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Jedni niesli butawy, drudzy - buzdygany...
Rzecz o ksigzce Jacka Gutowskiego

J. Gutowski, Butawy i buzdygany w Polsce
od XVI do XVIII wieku, Warszawa 2015

Ukazala si¢ niedawno publikacja niezwykla. W czasach, gdy znaczna
czes$¢ ksiazek zalegajacych pdtki ksiegarskie to popularne pseudoopraco-
wania dowolnego tematu — omawiana ksigzka jest solidnym opracowaniem
pewnego, prawda ze waskiego, tematu. Dotyczy butaw i buzdyganéw uzy-
wanych w Polsce w okresie od XVI do XVIII w.

Sama tematyka ksigzki, aczkolwiek oryginalna, nie jest czyms$ niezwy-
ktym - niezwykla jest pracowito$¢ Autora zbierajacego latami potrzebne
(i te mniej potrzebne) informacje. Gromadzenie zaréwno samych informa-
cji, jak i potrzebnej ikonografii stanowito ogromne wyzwanie. Zabytkowe
obiekty rozrzucone w muzeach polskich i zagranicznych, powazne braki
w dotychczasowej literaturze przedmiotu' - to wszystko zostalo uwzgled-
nione w publikacji, ale takze, i to jest najwigksza zastuga Autora, zostalo
poddane krytycznemu osgdowi.

W wyniku mréwczej pracy Pana Jacka Gutowskiego otrzymalismy solidne
opracowanie z zakresu historii sztuki, dotyczace naszej historii. We Wprowa-
dzeniu Autor zakredlil tematyke publikacji oraz oméwil dotychczasowy stan
literatury przedmiotu. Na o$miu stronach (s. 9-16) tekstu sformulowane zo-
staly zasadnicze informacje. Tematyka ksigzki dotyczy bulaw i buzdyganow od
przetomu XV/XVI w. do wieku XVIII. Skonstatowane zostaly réwniez krytycz-
ne uwagi o dotychczas funkcjonujacej typologii butaw. Zwrécono uwage na
metodologie i metodyke badan. Autor podkreslit fakt niedostatecznego prze-
badania materialéw archiwalnych. Stwierdzil, piszac o zidentyfikowanych do
tej pory materialach archiwalnych: ,oferuja niewiele wiecej niz gars¢ zapisow,
na ogdt watpliwych lub zupelnie nieprawdopodobnych™. Zwrécono réwniez
uwage na przydatnos¢ (dodajmy dos¢ znikoma) ikonografii do badan nad bu-
tawami i buzdyganami.

W koncowym fragmencie wprowadzenia podkreslono, i stusznie, zna-
czenie wystawy urzadzonej w Wilanowie w 2006 r. Na tej wystawie zapre-
zentowano wiele zabytkéw wypozyczonych z 15 muzedéw polskich oraz
Lwowskiego Muzeum Historycznego. Przez kilka nastepnych lat Jacek
Gutowski kontynuowal badania nad bulawami i buzdyganami, co pozwolito

' Literatura dotychczasowa jest niezwykle uboga. Wtasciwie nalezy przywota¢ tu publi-
kacje prof. Zdzistawa Zygulskiego j., Geneza i typologia butaw hetmatiskich, ,Muzealnictwo
Wojskowe” 1964, s. 239-288.

2 J. Gutowski, Butawy i buzdygany w Polsce od XVI do XVIII wieku, Warszawa 2015.
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mu przygotowa¢ omawiang publikacje. Mamy tu do czynienia z — niecze-
stym w obecnych czasach - kontynuowaniem i zglebianiem konkretnego
tematu badawczego.

Calos¢ publikacji, oprocz Wprowadzenia i Zakoticzenia, zostala podzie-
lona na dwie zasadnicze czesci. Pierwsza z nich zostala zatytulowana Sym-
bolika butaw i buzdyganéw. Dwa rozdzialy skladajace si¢ na czg$¢ pierwsza
nosza tytuly: Insignia imperatoris i insignia ductoris oraz Ornamenta hero-
icum i ornamenta triumphalia. Ta pierwsza czes$¢ liczy 16 stron tekstu oraz
az 14 stron ilustracji®. Krétko zostal tu przedstawiony proces przechodze-
nia od maczug bojowych do broni ceremonialnej. Jak stwierdza Autor, od
trzeciej ¢wierci XVII w. bulawy i buzdygany w Polsce byly oznaka wiadzy
wojskowej (s. 48).

Na druga cze$¢, zatytutowang Butawy i buzdygany w Polsce, sklada si¢
6 rozdziatéw. Ta czgs$¢, zasadnicza dla calej publikacji, liczy 85 stron tek-
stu oraz az 233 strony ilustracji. Niezwykle interesujacy rozdzial pierwszy
(Butawy i buzdygany z warsztatéw europejskich) na 25 stronach ukazuje
zabytki produkecji warsztatow europejskich. Dla zilustrowania tego zagad-
nienia zaprezentowano 51 bulaw i buzdyganéw. Znajdujemy tutaj opisy
bulaw z warsztatu ztotnika Andreasa Helfera, dzialajacego na przetomie
XVI i XVII w. Niezwykle dla nas interesujacy jest opis zabytkéw ,,siedmio-
grodzkich”

W tym tez rozdziale Jacek Gutowski zwraca uwage na enigmatycznos$é
zapisdw zawartych w réznego rodzaju inwentarzach. Powoluje si¢ przy tym
na zapisy ze ,,Spisu kosztownosci [...] Jana Zamojskiego” oraz ,,Inwentarza
skarbca radziwillowskiego w Lubczu..” (s. 70). Mozna ten wykaz zapiséw
rozszerzaé o kolejne dokumenty. Warto w tym miejscu przywola¢ chocby
dwa zapisy pochodzace z testamentéw. W testamencie rotmistrza Wojcie-
cha Peplowskiego z 1638 r. wymieniono ,srebro od buzdygana zlociste™.
Natomiast obozny koronny i starosta chmielnicki Mikotaj Stogniew zapisat
w testamencie sporzadzonym w czerwcu 1645 r. we Lwowie swojemu syno-
wi Mikofajowi ,,buzdygan ztotem nabijany™.

W drugim rozdziale - Butawy i buzdygany warsztatow tureckich — tej cze-
$ci na 16 stronach w sposéb niezwykle interesujacy omdéwione zostaty za-
bytki zwigzane z osobami m.in. Wladystawa Wazy, Marcina Kalinowskiego,

> Pomijam tutaj ilo$ci malych ilustracji (,wgladéwek”) publikowanych na marginesach

stron zawierajacych tekst zasadniczy.

4

Testamenty szlachty Prus Krolewskich z XVII wieku, oprac. J. Kowalkowski, W. Nowosad,
‘Warszawa 2013, s. 180.

> M. Nagielski, Testament oboznego koronnego i starosty chmielnickiego Mikolaja Stogniewa
porucznika chorggwi husarskiej JKMci Wtadystawa 1V, ,Studia Historyczno-Wojskowe” 2008,
s. 272.
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Stanistawa Rewery Potockiego. Materiat ilustracyjny tego rozdzialu zawiera
wizerunki 47 artefaktow.

Trzeci rozdziat dotyczy niezwykle interesujacego zagadnienia tzw. ,Ma-
nufaktury Iwowskiej”. Na 22 stronach znajdujemy solidny wyklad Autora
dotyczacy zabytkéw zwigzanych z tytulowa manufakturag. Obok analizy sa-
mych butaw i buzdyganéw Gutowski szeroko stosuje poréwnania z innymi
zabytkami: oprawami szabli, tadownicami czy klamrami. Niezwykle ciekawe
s3 informacje dotyczace dalszych loséw interesujacych nas zabytkéw az po
wiek XX. Do rozdzialu ,nalezg” ilustracje z wizerunkami 41 butaw i buzdy-
ganow, nie liczac zabytkéw innego rodzaju.

W kolejnym rozdziale — Uzytkownicy butaw i buzdyganéw z ,manufak-
tury lwowskiej” — Autor rozwija pewne watki z rozdzialu wczesniejszego.
Na pigciu stronach Autor stara si¢ rozpozna¢ konkretnych uzytkownikow
konkretnych zabytkéw. Mowa tu jest o butawach hetmanéw Michata Ser-
wacego Wisniowieckiego, Waclawa Rzewuskiego. Interesujace informacje
zawarl Autor o bulawach Jana Klemensa Branickiego, Michala Kazimierza
Radziwilta, Jézefa Potockiego czy Michala Jozefa Massalskiego.

Nastepny rozdzial zatytulowany Autorzy butaw i buzdyganéw z ,manu-
faktury Iwowskiej”. Na ponad 10 stronach znajdujemy informacje na temat
stylu wyrobéw pochodzacych z tego odrodka. Jacek Gutowski wskazuje
na duze znaczenie szlifierni radziwiltowskich funkcjonujacych w XVIII w.
Znalazly si¢ tutaj tez uwagi na temat dziatalno$ci kupcéw ormianskich we
Lwowie, np. Grzegorza i Szymona Nikorowiczowéw. Autor stawia tez pod
znakiem zapytania dotychczasowe twierdzenia o dziatalnos$ci ,,manufaktu-
ry lwowskiej” w wieku XVII. Pomimo funkcjonowania w tym czasie wielu
rzemie$lnikéw (w tym zlotnikéw) we Lwowie, nie udatlo si¢ jak dotychczas
odnalez¢ sladéw dzialalnosci ,,manufaktury Iwowskiej” w tym wieku. Nale-
zy przesuna¢ ten czas na wiek XVIIL

W ostatnim juz rozdziale - Butawy i buzdygany konkurentéw ,,manufak-
tury Iwowskiej” — Autor prezentuje zabytki wykazujace cechy odmienne niz
te ,lwowskie”. Znanych jest zaledwie kilka takich obiektow, jako material
ilustracyjny zaprezentowano wizerunki 6 bulaw i buzdyganéw oraz 5 glo-
wic do bulaw pochodzacych z manufaktury radziwiltowskiej w Bialej Pod-
laskiej.

W krétkim Zakoriczeniu, liczacym jedynie nieco ponad dwie strony tek-
stu, Autor zasygnalizowal dwa zagadnienia. Po pierwsze - zwrdcil uwage
na konieczne korekty w dotychczasowej typologii butaw i buzdyganéw. Po
drugie, podkreslil znaczenie kontynuowania badan archiwalnych, ktérych
efektem powinno by¢ poszerzenie dotychczasowej bazy zrédiowe;.

Na zakonczenie publikacji zostaly zamieszczone cztery wykazy: Wykaz
akronimow, Bibliografia, Spis ilustracji oraz Lista instytucji, muzeéw oraz
kolekcji wzmiankowanych w tekscie. Bibliografia, przedstawiona w wyborze,
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liczy 159 publikacji. Spis ilustracji obejmuje 216 zabytkéw®. Natomiast na
ostatniej Liscie instytucji... zamieszczono 93 archiwa, muzea itd. zaréwno
polskie, jak i zagraniczne.

Uwagi zasadnicze

Ta obszerna publikacja ma, jak kazde dzieto ludzkie, pewne wady, cho¢
nie dla wszystkich Czytelnikéw beda one jednakowo wazne, i jednakowo
zauwazalne. Pierwsza z tych wad jest ograniczenie si¢ praktycznie przez
Autora do pasjonujacej miejscami ,,opowiesci” o butawach i buzdyganach
o najwigkszej warto$ci artystycznej (warsztatowej). Mniej uwagi poswieco-
no obiektom ,,uzytku codziennego’, a zupelnie wlasciwie pominieto obiekty
malo efektowne. Stawia to troche pod znakiem zapytania trafno$¢ takiego,
a nie innego tytutu publikacji Bufawy i buzdygany w Polsce..., bowiem na-
lezaloby si¢ spodziewad, przy takim tytule, oméwienia wszystkich rodza-
jow uzywanych w danym czasie w Polsce bulaw i buzdyganéw. Jak réwniez
oczekiwa¢ by mozna swoistego katalogu wszystkich bulaw i buzdyganéw,
przynajmniej tych zachowanych w polskich muzeach.

Oczywiscie, zdajemy sobie sprawe z karkotomnosci takiego przedsigwzie-
cia oraz sporego powigkszenia, i tak juz przeciez niemalej, objetosci ksigzki.
Zamieszczenie kolejnych kilkudziesigciu zdjg¢ kolorowych podniostoby zde-
cydowanie koszt ksiazki, a musimy pamigtac, ze cierpliwos¢ Czytelnika ma tez
swoje granice, chociaz nalezaloby si¢ zastanowi¢ nad publikacjami niektorych,
zwlaszcza solidnych, opracowan (z czym mamy w tym przypadku do czynie-
nia) bez specjalnego ogladania si¢ na koszty. Wszak przez nastepnych kilka-
dziesiat lat najprawdopodobniej nikt inny nie podejmie si¢ napisania kolejnej
ksigzki o butawach i buzdyganach. By¢ moze, jezeli pierwszy naktad rozejdzie
sie w krotkim czasie, Autor i Wydawca zdecyduja si¢ na drugie wydanie. Bedzie
to znacznie lepsze rozwigzanie niz preferowany we wspélczesnych wydawnic-
twach dodruk pierwszego wydania.

Istotnym mankamentem publikacji, réwniez nieréwnie istotnym dla
wszystkich Czytelnikow, jest brak informacji statystycznych. Wiasciwie tyl-
ko w rozdziale Bulawy i buzdygany z ,,manufaktury Iwowskiej” Jacek Gutow-
ski zdecydowat si¢ na podanie tego typu informacji, piszac: ,,Oprocz 5 bulaw
i 29 buzdyganéw «lwowskich», zachowanych w zbiorach polskich (26), ukra-
inskich (2), litewskich (1), argentynskich (1) i rosyjskich (4), znane sg jeszcze,
lecz tylko z opiséw lub dokumentacji ikonograficznej, 2 butawy i 5 buzdyga-
now’”.

¢ Rdznica pomiedzy iloécig zabytkow (artefaktéow) a iloscig stron zawierajacych ilustracje
jest wynikiem zamieszczenia wielu zabytkéw w dwdch ujeciach. Przedstawiono zaréwno wi-
dok calego obiektu, jak tez wybranych szczegdtow.

7 J. Gutowski, Bufawy..., s. 255.
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W odniesieniu do calej publikacji mozemy sporzadzi¢ stosowng tabele,
przedstawiajaca statystyke omawianych w publikacji Jacka Gutowskiego za-
bytkéw (butaw i buzdyganéw)s:

Zbiory polskie Zbiory zagraniczne

XVIw. | XVII w. [ XVIII w.[ XVIw. [ XVIIw. XVIII w.

Warsztaty europejskie 16 5 1 24 5

Warsztaty tureckie 7 24 12 2
»manufaktura Iwowska’ 30 7
Konkurenci 9 2
»manufaktury lwowskiej”

Persja 2
Indie 2

Razem 23 29 54 24 7 12
Ogolem 106 43

Kolejng uwaga, bedaca jednoczesnie postulatem wzgledem drugiego wy-
dania, jest brak podawania wymiaréw omawianych zabytkéw. Te wymia-
ry sa zapewne w wielu przypadkach poréwnywalne, niemniej jednak ich
umieszczenie przy kazdym obiekcie uwazam za wazne.

Podanie Bibliografii tylko w wyborze, co jest dos¢ powszechnie prakty-
kowane w tego typu publikacji, nie jest zbyt szczesliwym pomyslem. Aby
ostatecznie stwierdzi¢, czy Autor skorzystal z niektoérych publikacji, ktére
nie zostaly wymienione w wykazie na stronach 376-378 — Czytelnik jest
zmuszony przeglada¢ ponad 600 przypiséw zamieszczonych na 100 stro-
nach tekstu. Bardzo fatwo w takim wypadku o pomytke.

W ewentualnym drugim wydaniu, na ktore osobiscie licze, nalezy zamie-
$ci¢ réwniez ,,Indeks osobowy”. Bedzie on niezwykle przydatny dla Czytelnika,
zwlaszcza przy poszukiwaniu zabytkow zwigzanych z konkretng osobg czy tez
wytwordéw konkretnych pracowni. A musimy sobie zdawac sprawe, Ze znaczna
liczba Czytelnikéw bedzie poszukiwacé tego typu informacji.

Uwagi szczegétowe

We Wprowadzeniu Autor zawart kilka istotnych uwag bedacych wyni-
kiem Jego zmudnej pracy. Niemniej jednak wydaje sie celowe podzielenie
sie z Czytelnikiem przynajmniej kilkoma przyktadami przeprowadzonych
poszukiwan. Takim przykladem mogloby by¢, we fragmencie stwierdzaja-
cym malg przydatno$¢ dotychczas przebadanych zrodet archiwalnych - do-
danie do tego stwierdzenia chociazby fragmentu regestru skarbca ksigzat

8 Pomijam w tym zastawieniu opisane w publikacji zabytki innego rodzaju.



WALDEMAR GRABOWSKI: Jedni niesli butawy, drudzy - buzdygany... Rzecz o ksigzce Jacka Gutowskiego 181

Ostrogskich w Dubnie z 1616 r., co unaoczniloby Czytelnikowi zakres
problemu. Przydatny fragment brzmi: ,Bulawa zlocista cara wielkiego Mo-
skiewskiego; Bulawa zlotem oprawna, turkusami sadzona, od Jazlowieckie-
go; [...] Bulaw oprawnych srebrem 2. I dalej: ,Bulaw 6 miedzy niemi jedna
z cetkami srebrnemi druga pierzasta®. I jeszcze jedna adnotacja: ,Bulawa
pierzasta ztocista™.

Podobnie fragment Wprowadzenia informujacy o ktopotach z wykorzy-
staniem do badan konkretnych artefaktéw znanego materiatu ilustracyjne-
go warto byloby wzbogaci¢ o kilka przyktadowych ilustracji. Moglaby to
by¢ grafika przedstawiajagca Bohdana Chmielnickiego z 1651 r. Zabieg taki
bylby tym bardziej celowy, ze na s. 56-57 Autor przedstawia rozwazania na
temat bulawy (butaw) Chmielnickiego.

Innym postulatem, z ktérego Autor omawianej ksigzki zdaje sobie w pel-
ni sprawe, sa kwestie finansowe, czyli ile kosztowaly butawy i buzdygany.
W publikacji znalazl si¢ fragment dotyczacy kosztéw oprawienia butawy
hetmana Jana Zamoyskiego (s. 57). Jest to sytuacja co najmniej zastanawia-
jaca. Warto réwniez odnotowac¢ tu fakt, ze w solidnej publikacji o cenach
broni w XVI w. nie ma podanych cen bulaw (ani buzdyganéw)™. Jest to
jeszcze jeden przyczynek do zadan stojacych nadal przed historykami.

Waldemar Grabowski

°®  Regestra skarbca ksigzgt Ostrogskich w Dubnie spisane w roku 1616, oprac. J. T. Lubomirski

[w:] Sprawozdania Komisji do Badania Historyi Sztuki w Polsce, t. V1, Krakéw 1900, s. 212.
10 Ibidem, s. 217.
1 Ibidem, s. 220.

12

A. Boldyrew, Produkcja i koszty uzbrojenia w Polsce XVI wieku, Warszawa 2005.



