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WALDEMAR STOPCZYNSKI

Raport ,,Alego” z akcji na Kutschere,
czyli czego nie powiedzial dowodca
batalionu ,,Parasol”

Na poczatku 1946 r. ukazal sie w pi$mie ,,Zycie Literackie” artykut Bole-
stawa Srockiego Tworczos¢ literacka a rzeczywistos¢ wojenna. Na marginesie
literackich opracowa# zamachu na gen. Kutschere. Tekst Srockiego byt odpo-
wiedzig na artykuly dotyczace akgeji zlikwidowania 1 lutego 1944 r. dowddce
SS (Schutzstaffel) i policji na dystrykt warszawski przez zolnierzy I plutonu
kompanii ,,Pegaz” - oddzialu dyspozycyjnego Kedywu Komendy Giéwnej
Armii Krajowej, ktore ukazaly si¢ pod koniec 1945 r., czyli niespelna dwa
lata po wydarzeniach'. Wycinki artykuléw przesytata Srockiemu Wanda
Pietraszewiczowa — matka , Lota”, dowodcy akgji, ktéry zmart w wyniku ran
odniesionych 1 lutego, proszac ,pana Bolestawa” o interwencje. Szczegélne
oburzenie najblizszych uczestnikéw akcji wywotal quasi-reportaz Wojcie-
cha Zukrowskiego ze $wigtecznego numeru ,,Dziennika Zachodniego” pt.
Wielkie towy w Alejach Ujazdowskich. Nie chodzilo o pomieszanie 0soéb,
pseudonimow, zdarzen..., ktére pokazuje, jak w istocie niewiele wiedziano
o przebiegu juz wtedy legendarnej akcji, ale o ideowe oblicze Zolnierzy wy-
konujgcych wyrok na ,.kacie Warszawy” nakreslone piérem Zukrowskiego.
Na naswietleniu tego ideowego zaplecza skupil si¢ Srocki, kwestie meryto-
ryczne, ustalenie faktéw odkladajac na pozniej i wyrazajac przekonanie, ze
»0 te szczegdly historia upomni si¢ zapewne, lecz bedzie w stanie sprosto-
wac je na podstawie suchych relacji urzedowych”. Nie mylit sie w tej mate-
rii ideowy opiekun okupacyjnego ,,Petu”, ktérego wychowankowie wykonali

1

Przedruk artykulu Srockiego zob. W. Stopczynski, W kregu Bolestawa Srockiego. Ludzie
»Petu”. Relacje - wspomnienia — polemiki, Gdansk 2016, s. 397. Tam réwniez przedstawiono
okoliczno$ci powstania tekstu.

2 Ibidem, s. 399.
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akcje 1 lutego 1944 r., ale zapewne nie przypuszczal, ze przeszlo siedem-
dziesiat lat czekac trzeba bedzie, az wszystkie ,,relacje urzedowe” ujrza $wia-
tto dzienne. Dzisiaj, kiedy od niedawna znamy te ,relacje urzedowe’, trzeba
postawi¢ pytanie, co takiego na przestrzeni siedemdziesigciu lat stato sie —
lub nie stalo si¢ - ze narracja oparta na wypowiedziach uczestnikow akcji,
ktérym udato sie przezy¢ wojne, tak dalece odbiegla w istotnych szczego-
tach od tego, co zapisano w dokumentach powstatych tuz po akgji.

Relacje

W walce stoczonej w Alejach Ujazdowskich 1 lutego 1944 r. wziglo
udzial dziewigciu zotnierzy. Dwoch z nich - ,,Juno” (Zbigniew Gesicki) oraz
»Sokol” (Kazimierz Sott) - zginelo jeszcze tego samego dnia — zablokowani
na moscie Kierbedzia, po krotkiej walce skoczyli do Wisty. Dwéch kolej-
nych - ,Lot” (dowddca akeji — Bronistaw Pietraszewicz) i ,,Cichy” (Marian
Senger) - zmarfo w dniach nastgpnych z ran odniesionych w walce. Za-
stepca ,,Lota” — ,,Ali” (Stanistaw Huskowski) — zginat 11 lipca 1944 r. pod-
czas odwrotu po nieudanej akcji na gen. Wilhelma Koppego w Krakowie.
Losy dwoch innych rannych potoczyly si¢ inaczej. ,,Olbrzymek” (Henryk
Humiegcki) po wyleczeniu ran wrdcit do oddzialu. Zginat w powstaniu war-
szawskim 27 sierpnia. W powstaniu wzigl udzial takze ,,Bruno” (Bronistaw
Hellwig). Wczesniej, w maju 1944 r. podczas dramatycznej akcji na Waltera
Stamma, otrzymal ciezki postrzal w glowe. Niedlugo po wojnie, z powodu
silnych boéléw zdecydowat si¢ na operacje, ktorej nie przezyl. Bez szwanku
wyszed! z akeji ,,Kruszynka” (Zdzistaw Poradzki). Po wojnie wstapit do Pol-
skiej Partii Robotniczej (PPR), zostal awansowany do stopnia majora oraz
otrzymal z rak gen. Mariana Spychalskiego Order Wojenny Virtuti Militari
wlasnie za akcje¢ na Franza Kutschere®.

Trzecia rocznica akcji stala si¢ okazja do publikacji w ,Rzeczpospoli-
tej” jego wspomnienia z wydarzen 1 lutego 1944 r.* Jest to jedyna relacja
uczestnika akgji, ktora ukazata sie drukiem przed rokiem 1956. ,,Kruszyn-
ka” zmart w Poznaniu w maju 1952 r., nie doczekawszy pazdziernikowego
przetomu. Jeszcze w pisanej w potowie lat piecdziesiatych ksigzce Romana
Bratnego Kolumbowie rocznik 20. Poradzki byt nazywany ,jedynym z zyja-
cych uczestnikéw zamachu na Kutscher¢™. Nie bylo to prawda.

>, Kruszynka” miat po akeji zgtasza¢ dowddcy ,,Pegaza” pretensje, Ze nie otrzymat Orderu
Wojennego Virtuti Militari, zob. M. Dylawerska et al., Akcja na Kutschere, ;Wojskowy Prze-
glad Historyczny” (dalej: WPH) 1959, nr 4, s. 117.

*  Z.Poradzki, Zamach na Kutschere, ,Rzeczpospolita’, 9-11 II 1947.
> R. Bratny, Kolumbowie rocznik 20, Warszawa 2016, s. 573.
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»Mi$” (Michat Issajewicz) zostal 1 lutego postrzelony w glowe - jak
sie okazalo niegroznie. W kwietniu 1944 r. aresztowano go podczas naj-
$cia Niemcoéw na lokal konspiracyjny Jozefa Szczepanskiego ,,Ziutka” przy
ul. Dlugiej. Nierozpoznany, po krétkim $ledztwie i pobycie na Pawiaku, zo-
stal wystany do KL Stutthof. Przezyt wojne, wyjechal najpierw do Wejhero-
wa, pdzniej do Stupska, by w 1947 r. wréci¢ do Warszawy. Takze wstapit do
PPR, ale wybral odmienng niz ,,Kruszynka” strategi¢ — nie afiszowat si¢ ze
swoja wojenng przeszloscig tak ostentacyjnie. Nie sktadal i nie publikowat
zadnych relacji. Jego czas przyszedl po Pazdzierniku, kiedy ,,Mi$” pozostat
jedynym zyjacym uczestnikiem walki stoczonej 1 lutego 1944 r. i jedynym
narratorem majacym legitymacje, zeby o tej walce opowiadaé. W 1958 .
ukazata si¢ w majacej zyskac wielkg popularnoéé serii ,,Zotty Tygrys’, opar-
ta przede wszystkim na ustnej relacji ,,Misia’, ksigzka Marka Dunina-Waso-
wicza Zamach na Kutschere. Juz rok wczesniej, w opracowaniu tego samego
autora, w mlodziezowym czasopi$mie ,,Przygoda” ukazala si¢ seria autory-
zowanych wspomnien Michata Issajewicza®. W 1958 r. ,Mi$§” konsultowal
od strony historycznej film Jerzego Passendorfera Zamach. Ten - swoja
droga swietnie zrealizowany - obraz niewatpliwie mial znaczacy wptyw
na ugruntowanie tej wersji zdarzen, ktéra w swietle dokumentéw okazata
sie nieprawdziwa. W latach szes¢dziesiatych i nastepnych ,,Mi$” byt bardzo
aktywnym narratorem, a w jego towarzystwie zaczely, takze w roli narrato-
rek, wystepowa¢ dwie taczniczki ,Pegaza’, ktore braly udzial w akcji jako
sygnalistki — Maria Stypulkowska-Chojecka ,, Kama” i Elzbieta Dzigbowska
»Dewajtis” oraz szef wywiadu kompanii — Aleksander Kunicki ,Rayski”.
A zatem, jezeli poming¢ ,Rayskiego’, ktéry udziatu w akeji nie brat i w swo-
ich wypowiedziach powtarzat bledy pozostatych, czworo uczestnikéw akeji
wypowiadalo si¢ po wojnie na temat przebiegu zdarzen z ranka 1 lutego
1944 r. i mialo do tego absolutnie prawo, cho¢ do opowiadania wszystkiego
o akgji - juz nie.

Laczniczki w chwili, gdy rozlegly sie pierwsze strzaly, byty zamkniete
w bramie domu przy ul. Szopena. Styszaly odglosy walki, ale jej nie wi-
dzialy. ,Mi$” - najpierw skupiony na kluczowym dla powodzenia akcji
odpowiednim manewrowaniu autem, po wykonaniu tego zadania wysko-
czyl z wozu, razem z ,Kruszynka” dobit Kutschere i rewidowal jego tru-
pa w poszukiwaniu dokumentéw. Od walczacych kolegéw oddzielaly ich
zfaczone ze sobg dwa samochody, ktore ostaniaty ich od ostrzatu ze strony

¢ Marek Dunin-Wasowicz zostal aresztowany 13 IV 1944 r. (trzy dni po aresztowaniu
»Misia”) i po $ledztwie, tym samym transportem obaj zostali wywiezieni do KL Stutthof.
Wspdlne przezycia niewatpliwie polozyly fundament pod przyjacielskie relacje Dunina-Wa-
sowicza i Issajewicza w okresie powojennym. Teksty poswiecone akcji na Kutschere ukazaly
sie w 1957 r. w 9 i 10 numerze ,,Przygody” - dodatku do ,,Zycia Warszawy”
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komendantury, ale zaslanialy takze widok’. Oczywiscie z perspektywy pla-
nu akgji i jego wykonania nie mialo znaczenia, ze ,Kruszynka” i ,Mi$” nie
widzieli dzialan oslaniajacych ich kolegéw. Taki byl sens dzielenia uczestni-
kow akeji na ,wykonawcow” i ,,ubezpieczenie” — kazdy uczestnik miat przy-
dzielone swoje zadania i na ich wykonaniu si¢ skupial, jednak dla oceny
tego, co mogli widzie¢ i o czym mogli pézniej wiarygodnie opowiedzie¢
- ma to istotne znaczenie.

»Mi$” w trakcie walki otrzymal postrzal w glowe. Krew zalewala mu
oczy, powodujac dezorientacje®. Co oczywiste, obaj nie byli §wiadkami dra-
matu, jaki rozegral si¢ na moscie Kierbedzia, gdzie doszlo do walki ,,Juna”
i ,Sokota” z niemieckimi zandarmami - Zaden z nich nie mogl wiedzie¢,
z jakiego powodu ,,Juno” i ,,Sokot” wracali ostrzelanym samochodem na za-
chodni brzeg Wisty po odwiezieniu rannych ,Lota” i ,,Cichego” do szpitala
na Pradze. Ani ,,Mi$”, ani ,,Kruszynka” nie wzi¢li udzialu w przeprowadzo-
nej kilka godzin pdzniej akcji zabrania rannych ze szpitala Przemienienia
Panskiego’.

Z tych czworga ,,Kruszynka” zfozyt relacje najwczesniej i jednoczesnie z po-
wodu $mierci nie mégt w zmienionych warunkach politycznych po roku 1956
swojej opowiesci snu¢ czy tez korygowa¢. Natomiast narracja ,,Misia” prowa-
dzona byta od potowy lat pie¢dziesiatych do pierwszej dekady XXI w. Wskazy-
walem juz w innym tekscie na zauwazalng w jego opowiesciach skfonnos¢ do
przesady, ktdra ostatecznie przybrata forme absurdalng™.

»Przy samochodach, jak za barykada, klekaja nad cialem Kutschery Kruszynka i Mis.
Szybko rewiduja jego kieszenie”, zob. M. Dunin-Wasowicz, Zamach na Kutschere, Warszawa
1958, s. 42.

»...zostaje trafiony w glowe. Krew zalewa mu twarz. [...] Nic nie widzi, biegnie prosto
przed siebie. Straciwszy orientacje, pobieglby moze na niechybng $mier¢ w stron¢ Szucha..”,
zob. ibidem.

® W akdji tej wzieta udzial ,Kama” i na temat swojego w niej udziatu zlozyla relacje, ktorej

tre$¢ nie wykracza poza opis tego, co sama mogla widzie¢ i w czym brata udzial, zob. Ar-
chiwum Adama Borysa, ,Kama” (Maria Stypulkowska-Chojecka), ,Wspomnienie zwigzane
z odbiciem ze szpitala «Lota» i «Cichego»”, [b.m. 1956 r.], mps. Egzemplarz, do ktérego si¢
odwoluje, byl przechowywany przez Adama Borysa w jego prywatnym archiwum, ktére zo-
stalo mi udostgpnione przez prof. Huberta Borysa w styczniu 2017 r. Zbidr ten zostal 21 X
2017 r. w Sopocie przekazany do zasobu Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), ale do chwili
oddania tego tekstu do redakeji nie byt wpisany do inwentarza. Inna cz¢s¢ Archiwum Ada-
ma Borysa zostala do AAN przekazana kilkanascie lat temu, ale udostgpniona zostata do-
piero w 2017 r. W tekécie z konieczno$ci rozrdzniam te zbiory, cho¢ w zasadzie tworzg one
calosc.

1 'W. Stopczynski, O ,Raporcie Alego z akcji na Kutschere” — odpowiedZ na polemike dr
Marii Wisniewskiej, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” (dalej: PHW) 2012, nr 2 (240),
s. 166-167. Kilka lat przed $miercig Michal Issajewicz udzielil na potrzeby Archiwum Hi-
storii Méwionej Muzeum Powstania Warszawskiego wywiadu, w ktorym cala zastuge zabicia
Kutschery przypisal sobie i taczniczkom.
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Zaden z czworki relacjonistéw nie zajmowat w oddziale funkcji dow6d-
czych. Zadaniem zadnej z tych oséb nie bylo sporzadzanie poakcyjnych ra-
portéw, ktérych napisanie wymagalo spojrzenia na przebieg zdarzen w spo-
sob calosciowy.

A zatem - relacje uczestnikow wydarzen z 1 lutego 1944 r. przybiera-
ly nieuprawniong forme opowiesci ,,0 wszystkim”, a relacjonisci wlasciwie
wchodzili w role przypisang historykom, rozstrzygajac o sprawach, o kto-
rych wiedzie¢ nie mogli lub mogli mie¢ wiedze¢ z drugiej czy trzeciej reki''.

Narracje

Zamyst calosciowego i obiektywnego opisania historii batalionu ,,Pa-
rasol” (wczesniej — ,,Agat’, ,Pegaz”) powstal zaraz po zakonczeniu wojny.
Z inicjatywy prof. Jozefa Zawadzkiego, Bolestawa Srockiego i Adama Bory-
sa ,Pluga” gromadzono dokumenty, spisywano relacje, ktére najpierw tra-
fiaty do Wandy Leopold - wdowy po poleglym w powstaniu warszawskim
na Starym Mieécie dowddcy 1 kompanii ,,Parasola” Stanistawie Leopoldzie
»Rafale”, ktora po przepisaniu rekopiséw na maszynie przekazywala ma-
terialy Srockiemu, ktéry na ich podstawie, ale takze na podstawie wiasnej
znajomosci ludzi i zdarzen, opracowywat je w porozumieniu z ,,Plugiem”,
do ktorego ostatecznie relacje i dokumenty trafialy, tworzac zbior, ktory
Srocki nazwal ,, Archiwum «Parasola»”. Zachowaly si¢ cztery teksty ,pana
Bolestawa” napisane na podstawie tych materialéw'2. Ten o Bronistawie Pie-
traszewiczu ,Locie” zawieral pierwszy, zmierzajacy do obiektywizmu, opis
akeji na Kutschere. Plan wydania tych tekstow z oczywistych powodéw nie
mogt by¢ zrealizowany w latach czterdziestych. Maszynopis Srockiego trafil
do ,,Archiwum «Parasola»”.

Swojej wiedzy, tekstow i by¢ moze materialéw uzyczat Srocki Aleksandrowi
Kaminskiemu, ktérego znal doskonale z okresu okupacji i powstania warszaw-
skiego®. Autor stynnych Kamieni na szaniec juz w 1946 r. mial przygotowana

I Zagadnienie to dobrze ilustruja stowa Feliksa Wojtulewicza ,,Baka”, poprzedzajace jego

relacje o udziale w akcji na Alfreda Milkego: ,Cho¢ mdj udzial w tej akcji byt niewielki,
moge opisa¢ prawie calg akeje, lecz z zaznaczeniem, ze tam gdzie nie bylem osobiscie, mogto
sie odby¢ co$ inaczej niz opisze, ale tak przetrwalo to w mojej pamieci i trudno powiedzie¢,
co wiem z odprawy odbytej po akgji, a co od kolegédw z kilku rozméw po akcji’, zob. Oéro-
dek ,Karta” (dalej: OK), Archiwum ,Parasola’, sygn. AW V/2.13, Feliks Wojtulewicz ,,Bak’,
»Akcja na Szucha (Milke)”, b.m. maj 1957 r., s. 1, mps, [Brak paginacji teczek archiwalnych,
ale wystepuje paginacja wewnetrzna relacji, w zwigzku z czym podana na koncu cytowania
paginacja odnosi si¢ do paginacji relacji. W kolejnych przypadkach odwotywania si¢ do ar-
chiwaliow z tego zbioru powyzsza praktyka bedzie stosowanal].

12

Wiszystkie teksty wspomnieniowe Srockiego zob. W. Stopczynski, W kregu..., s. 343-397.

* Wiecej na temat relacji Srockiego z Kaminskim zob. ibidem, s. 34 i n.
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pierwszg cze$¢ kontynuacji swojej okupacyjnej ksigzki, ktéra miafa przed-
stawia¢ walke jej bohateréw w dywersji i dalej w otwartej walce z wrogiem.
W czgsci tej znalazt sie takze opis akeji na Kutschere. Ale i ksigzka Kaminskie-
go z tych samych powodéw, co teksty Srockiego, nie mogta zosta¢ dokonczona
i wydana w latach czterdziestych. Zostala opublikowana dopiero (albo - juz)
w 1957 1., a w postowiu do pierwszego wydania autor wskazal na kluczowy
udzial Srockiego w przygotowaniu tych partii tekstu, ktore odnosily sie do ak-
cji ,,Parasola™*. Proby obiektywnego opowiedzenia historii akcji na Kutschere
spelzty na niczym i najwazniejszym w okresie tuzpowojennym tekstem o jej
przebiegu pozostata relacja ,Kruszynki™>.

W 1956 r. $srodowisko zolnierzy ,Parasola” powotatlo do Zycia Zespo6t
Redakcyjny Kroniki ,Parasola”, ktérego zadaniem bylo przygotowanie
opracowania historycznego o dziejach oddzialu. Podjeto takze ponownie
wysitek gromadzenia dokumentoéw i relacji, ktore dofaczono do tych spi-
sywanych w latach czterdziestych. Przedsiewzigcie realizowane bylo pod
auspicjami Zakladu Historii Najnowszej Polskiej Akademii Nauk oraz
Biura Historycznego MON (pdzniej przeksztalconego w Wojskowy In-
stytut Historyczny [WIH]). W sktad Zespolu Redakcyjnego weszli wtedy:
Hanna Brudzynska, Maria Dylawerska, Zbigniew Gasior i Stanistaw Ja-
strzebski, ktorzy dzialali ,pod ogélnym kierownictwem ob[ywatela] Bo-
rysa A[dama]”'. Efektem pracy zespolu bylo trzycze¢sciowe opracowanie
pt. »Kronika batalionu «Parasol»”, w ktérym opisano historie oddziatu do
wybuchu powstania warszawskiego'”. I znowu - w miare sprzyjajaca ko-
niunktura polityczna skonczyta sie, a przygotowany maszynopis ani wtedy,

" A. Kaminski, Postowie do I wydania [w:] idem, Zoska” i ,Parasol”. Opowies¢ o niektorych

ludziach i niektérych akcjach dwéch batalionéw harcerskich, Warszawa 2009, s. 571.

15 Tekst Srockiego po raz pierwszy opublikowano w 1956 r.: B. Srocki, Bronistaw Pietrasze-
wicz - organizator zamachu na Kutschere, ,,Za Wolno$¢ i Lud” 1956, nr 8, s. 9-11.

' Tak sktad pierwszego Zespolu Redakcyjnego przedstawil Adam Borys podczas proto-
kotowanego zebrania 20 XII 1959 r., na ktérym podsumowano i zakonczono prace zespotu.
Oryginal protokolu z podpisami byl w posiadaniu Adama Borysa. Odwotuje si¢ do tego
egzemplarza udostepnionego mi przez prof. Huberta Borysa. Archiwum Adama Borysa,
Protokot z zebrania b. zolnierzy i rodzin b. baonu ,,Parasol” w dniu 20 grudnia 1959 zwo-
tanego dla podjecia decyzji w sprawie sprzedazy rekopisu kroniki i materialéw zroédlowych
Wojskowemu Instytutowi Historycznemu, b.m. 20 XII 1959 r., s. 1, mps, [Brak paginacji te-
czek archiwalnych, ale wystepuje paginacja wewnetrzna relacji i dokumentéw, w zwigzku
z czym podana na konicu cytowania paginacja odnosi si¢ do paginacji relacji lub dokumentu.
W kolejnych przypadkach odwolywania si¢ do archiwaliow z tego zbioru powyzsza praktyka
bedzie stosowana]. Do wymienionych cztonkéw Zespotu Redakeyjnego dodaé nalezy takze
Elzbiete Dzigbowska i Danute Kaczynska, zob. ibidem, s. 2.

7 AAN, Instytut Historyczny PAN, sygn. A291-65, Zesp6l Redakcyjny Kroniki ,,Parasola’,

Kronika batalionu ,,Parasol’, b.m., b.d., mps. Egzemplarz ,,Kroniki..” znalazl si¢ takze w po-
siadaniu Adama Borysa.
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ani pozniej nie zostal wydany drukiem'®. Fragmenty ,Kroniki..”, bedace
opracowaniem poszczegélnych akcji, ukazywaly sie najpierw w ,Nowej
Kulturze”, a nastepnie w wydawanym przez WIH ,Wojskowym Przegladzie
Historycznym” w latach 1959-1963. W 1959 r. ukazal si¢ tekst poswiecony
akeji na Kutschere®.

Podczas spotkania zalozycielskiego Komitetu Organizacyjnego Kroniki
ustalono, ze zolnierze i czlonkowie rodzin polegtych beda spisywac rela-
cje bezinteresownie i ,,do czasu opublikowania kroniki wstrzymaja si¢ od
wydawania wspomnien®. Warto dlatego odnotowa¢, ze ,wspomnieniowa”
i ,konsultacyjna” aktywnos¢ Michala Issajewicza ,,Misia” w tym samym cza-
sie wyraznie stala w opozycji do wysitku podejmowanego przez srodowisko
»Parasola’, pracujace pod ,,0gélnym kierownictwem” swego okupacyjnego
dowddcy. Adam Borys zresztg reagowal na te aktywnos¢. W 1957 r. na fa-
mach ,Nowej Kultury” Marek Dunin-Wasowicz polemizowat z ,,grupa «Pa-
rasol»” w sprawie ,,monopolu na badania i opisywanie poszczegélnych wy-
darzen z historii naszej walki o niepodleglos¢”*. W kroétkim tekscie padly
bardzo mocne slowa, a takze oskarzenia o ,zastraszanie stosowane przez
«kronikarzy» wobec swoich kolegéw — b. czlonkéw «Parasola» — m.in. boj-
kotu Michata Issajewicza”. Nie prébujac wyjasnia¢ zrodla tego konfliktu,
ktérego wyraznym znakiem jest tekst Dunina-Wasowicza, zacytujmy z nie-
go fragment wazny dla prowadzonych tu rozwazan: ,,Przed kilku miesigca-
mi zwrdcitem si¢ do swego osobistego przyjaciela jeszcze z okresu spedzo-
nego wspolnie w obozie koncentracyjnym Michata Issajewicza z propozycja
spisania i opracowania jego interesujacych osobistych wspomnien z czasu
wojny i okupacji hitlerowskiej. Michal Issajewicz zgodzit si¢ i autoryzo-
wane wspomnienia drukowane byty w kilkunastu odcinkach w pismie dla
mlodziezy «Przygoda». Wsérdd nich byto takze kilka poswigconych udzia-
towi Issajewicza w akcjach «Parasola» — m.in. w zamachu na Kutschere,
ktérego jest on jedynym Zyjacym bezposrednim uczestnikiem (zyjg takze
8 Wyrazono to oglednie w cytowanym wyzej protokole: ,Wg opinii Wojskowego Instytu-
tu Historycznego brak realnych warunkéw do wydania kroniki”. Archiwum Adama Borysa,
Protokot z zebrania b. Zotnierzy i rodzin b. baonu ,,Parasol” w dniu 20 grudnia 1959 zwo-
fanego dla podjecia decyzji w sprawie sprzedazy rekopisu kroniki i materialéw zZrédlowych
Wojskowemu Instytutowi Historycznemu, b.m. 20 XII 1959 r., s. 3, mps.
¥ M. Dylawerska et al., Akcja na..., s. 84-121.

2 Archiwum Adama Borysa, Protokot z zebrania b. zolnierzy i rodzin b. baonu ,,Parasol”
w dniu 20 grudnia 1959 zwolanego dla podjecia decyzji w sprawie sprzedazy rekopisu kro-
niki i materialéw Zrédtowych Wojskowemu Instytutowi Historycznemu, b.m. 20 XII 1959 r.,
s. 1, mps.

21

M. Dunin-Wasowicz, Polemika z grupg ,,Parasol”, ,Nowa Kultura” 1957, nr 24, s. 7.

2 Ibidem. W zadnym przegladanym przeze mnie zbiorze relacji z lat pieédziesigtych nie

znalazlem jakiegokolwiek maszynopisu z relacjg Michala Issajewicza.
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i gczniczki). Wowczas zetknglem sie z p. Adamem Borysem reprezentu-
jacym grupe b. cztonkéw «Parasola», ktdrzy zbierali materialy do wlasnej
«kroniki». Wystapil on z protestem przeciwko drukowanym wspomnie-
niom, uwazajac, ze dopdki nie ukaze sie kronika, nikt nie powinien pisaé
o «Parasolu». Nie mial on jednak zadnych zastrzezen co do prawdziwosci
podawanych przeze mnie faktow™.

Na zebraniu w grudniu 1959 r., z ktérego protokoét byl tu cytowany, zde-
cydowano o sprzedazy maszynopisu ,Kroniki..” i zebranych materiatow
Wojskowemu Instytutowi Historycznemu. Na przelomie lat szes¢dziesia-
tych i siedemdziesigtych do pracy nad przygotowaniem historii ,,Paraso-
la” przystapil inny byly zolnierz batalionu - Piotr Stachiewicz. 13 kwiet-
nia 1972 r. Stachiewicz stanal na czele powolanej przy Zarzadzie Okregu
Warszawskiego Zwigzku Bojownikéw o Wolnos¢ i Demokracje Komisji
Historycznej Klubu Srodowiskowego bylych zolnierzy batalionu ,,Parasol”.
W wylacznych kompetencjach Komisji bylo rozstrzyganie wszelkich kwestii
zwigzanych z ,opiniowaniem materialu wspomnieniowego”, historig od-
dzialu, jej publikowaniem we fragmentach lub w calosci ,,i ich historyczne
usci$lenia®®. Adam Borys, krytyczny wobec koncesjonowanych przez wia-
dze organizacji kombatanckich, nie znalazt si¢ oficjalnie w sktadzie komisji,
ale piszac ,,Przedmowe” do monografii autorstwa Stachiewicza, dat swoiste
imprimatur ksiazce, ktorej oficjalna prezentacja odbyta sie z jego udziatem
29 listopada 1981 r.*

Zanim do tego doszlo, Stachiewicz publikowal ekstrakty przygotowa-
nych fragmentéw ksiazki w ,Wiezi”. Tam tez opublikowano tekst poswigco-
ny akcji na Kutschere, ktéry — o czym nizej - w jednym istotnym szczegéle
réznit si¢ od wersji przedstawionej w monografii*’. Dla dalszych rozwazan
i wnioskéw wazne jest zaakcentowanie, ze ,,Parasol” Stachiewicza uzyskal

»  Ibidem. Nazwanie Adama Borysa ,reprezentujacym grupe b. cztonkéw «Parasola» bez

podania, ze byl dowddcg oddziatu, sktonito redakeje ,,Nowej Kultury” do umieszczenia sto-
sownych objasnient pod tekstem.

# W sklad komisji weszli takze: Barbara Hellwigowa, Zofia Lazorowa, Zbigniew Storo-

zynski, Rajmund Caban, Bogdan Wozniak. Archiwum Adama Borysa, Jerzy Dargiel, Pro-
jekt komunikatu przewodniczacego Srodowiska b. zotnierzy batalionu ,,Parasol” przy ZOW
ZBoWiD, Warszawa 1972, mps.

% Ibidem.

¢ P. Stachiewicz, ,,Parasol”. Dzieje oddziatu do zada# specjalnych Kierownictwa Dywersji
Komendy Gléwnej Armii Krajowej, Warszawa 1981.

¥ P. Stachiewicz, Akcja ,Kutschera”, ,WigZ” 1975, nr 7-8, s. 114-135. Warto odnotowac,
ze przygotowywano wtedy druk osobnej publikacji Stachiewicza o akeji na Kutschere, ktory
zrealizowany zostal dopiero w 1982 r. Zob. AAN, Akta Piotra Stachiewicza, sygn. 26, M. Sty-
siak, ,Recenzja pracy Piotra Stachiewicza pt. «Akcja Kutschera»”, 5 X 1976 r., mps; P. Sta-
chiewicz, Akcja ,,Kutschera”, Warszawa 1982.
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nie tylko ,autoryzacj¢” dowodcy batalionu, ale autor otrzymal takze od
Adama Borysa materialy archiwalne oraz - rzecz niewidziana we wcze$niej-
szych opracowaniach - powolal si¢ w interesujagcym nas zakresie akcji na
Kutschere — na jego relacje. O trudnosciach w uzyskaniu jakiejkolwiek au-
toryzowanej wypowiedzi ,Dyrektora” pisala w 1982 r. w liscie do Tomasza
Strzembosza Maria Wisniewska — czlonkini Zespotu Redakcyjnego ,,Kroni-
ki «Parasola»”: ,,Mozna powiedzie¢, ze jego [Adama Borysa] autorytet nie
zmaterializowal si¢ w formie zadnej relacji, czy napisanych i autoryzowa-
nych uwag do kroniki, jakie np. dat nam pulk. Kirchmajer [sic!]. Pomimo,
ze Kronika juz byla prawie napisana, usilowatam co$ jeszcze z Borysa wydu-
si¢. Byly to zatosne 3 kartki mojego maszynopisu, nie autoryzowane przez
niego, ktére zapisalam pod numerem 307 naszego zbioru relacji, opatru-
jac tytulem «O Jeremim i interwencjach harcerskich». Material absolut-
nie chaotyczny. Nasz dowddca, tak samo jak i «Radostaw» reprezentowal
poglad, ze nie czas, aby wyzszy szczebel dowddcow AK skladal relacje.
Jego oficjalne o$wiadczenia ograniczaly si¢ do tych samych ogélnikow,
ktére wypowiada i dzisiaj i ktore kazdy mogt uslysze¢, jezeli brat udziat
w uroczysto$ciach zwigzanych z wydaniem opracowania «Parasol» Piotra
Stachiewicza”*,

Z zapisow bibliograficznych w ksigzce Stachiewicza wynikaloby, ze auto-
rowi udalo si¢ przetamac ten op6r dowddcy do sktadania pisemnych rela-
cji. I rzeczywiscie — po pierwszym wydaniu ,,Parasola” Adam Borys prze-
stat Stachiewiczowi napisang odrecznie relacje odnoszaca sie do fragmentu
ksigzki poswieconej osobie dowodcy, czyli jego samego®. Innych - autory-
zowanych relacji dowddcy ,,Parasola” w ,,Aktach Piotra Stachiewicza” nie
znalaztem. Nie musi to jednak oznacza¢, ze ,Dyrektor” nie skladatl autorowi
»Parasola” relacji ustnych. Z rozméw z nim Stachiewicz moégl sporzadzac
notatki — lub tego oczywiscie nie robi¢. Zachowala si¢ taka notatka, ktorej
tres¢ moze by¢ przypisana Adamowi Borysowi, cho¢ niewatpliwie nie zo-
stala sporzadzona jego reka. W nagltéwku ma ,,Doc. Dr A. Borys” i w punk-
tach zawiera oceny ogdlne i nieco bardziej szczegdtowe ksiazki, ale zad-
nych uwag dotyczacych rozdzialu o akcji na Kutschere®. W istnienie relacji

28

AAN, Akta Adama Borysa, sygn. 1, List Marii Wi$niewskiej do Tomasza Strzembosza
w sprawie ksigzki Piotra Stachiewicza ,,Parasol’, b.m. 7 II 1982 r., s. 3, mps [Brak paginacji
teczek archiwalnych, ale wystepuje paginacja wewnetrzna relacji i dokumentéw, w zwigzku
z czym podana na korncu cytowania paginacja odnosi sie do paginacji relacji lub dokumentu.
W kolejnych przypadkach odwolywania si¢ do archiwaliow z tego zbioru powyzsza praktyka
bedzie stosowana].

» AAN, Akta Piotra Stachiewicza, sygn. 41, List Adama Borysa do Piotra Stachiewicza
w sprawie poprawek do Rozdzialu 3 - ,,Dowddca oddziatu”, b.m. 14 VII 1982 r., b.p., rkps.

% AAN, Akta Piotra Stachiewicza, sygn. 47, Notatka Doc. Dr[.] A[dama]. Borys[a], b.m.,
b.d., b.p., rkps.
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»Dyrektora” (i ,Radostawa”), ale o akcji na Stamma, powatpiewala Maria
Wisniewska w liscie do Tomasza Strzembosza, stusznie zauwazajac, ze ,je-
zeli rzeczywiscie uznaje si¢ [Stachiewicz] za historyka, powinien ja [relacje]
opublikowa¢, jezeli nie wczedniej, to przynajmniej w aneksach lub poda¢
wazne powody, dlaczego jej nie publikuje™'. Niezaleznie od tego, czy relacja
Borysa, na ktérg powolal si¢ Stachiewicz w rozdziale poswieconym akcji
na Kutschere, istnieje — czy to w formie podpisanej przez ,Dyrektora’, czy
w formie notatki samego Stachiewicza - nie powinna by¢ sprzeczna z tym,
co autor ,,Parasola” napisal w odsytaczu.

Zapewne aprobatywny stosunek ,Dyrektora” do ksigzki wplynal na
stlumienie pierwszych i nastepnych gloséw krytycznych wobec ksigzki Sta-
chiewicza i wobec samego autora oraz uznanie jej za kanoniczng wersje¢
historii batalionu ,,Parasol™?. Z biegiem czasu, mimo wcigz pojawiajacych
sie krytycznych recenzji®, ranga ksigzki rosla, jednoczesnie petryfikujac

3 AAN, Akta Adama Borysa, sygn. 1, List Marii Wi$niewskiej do Tomasza Strzembosza
w sprawie ksigzki Piotra Stachiewicza ,Parasol’, b.m. 7 IT 1982 r., s. 4, mps. Uwaga Wisniew-
skiej odnosi si¢ do przypisu dziewigtego na stronie 17 w pierwszym wydaniu, gdzie wyraznie
Stachiewicz pisze o ,relacji ptka «Radostawa», a takze kpt. «Ptuga»”. Akcja na Stamma zo-
stala przeprowadzona 6 V 1944 r. w al. Szucha i zakonczyta si¢ krwawg kleska. Wykonawcy,
wyposazeni w zle przygotowane dokumenty, poza jednym - nieznajacy jezyka niemieckiego,
nawet nie dotarli do klatki schodowej prowadzacej do mieszkania Stamma. Zgineto o$miu
uczestnikow, w tym dowodca, ktdry przed akejg, w imieniu Zolnierzy oddzialu wykonawcze-
go, zglaszal Adamowi Borysowi watpliwoéci co do szans skutecznego wykonania Zle przy-
gotowanego planu. Rozkaz wykonania jednak zostat przez ,,Pluga” wydany. P. Stachiewicz,
wParasol’”..., s. 366-367.

2 Bardzo krytycznie wobec ksigzki Stachiewicza i osoby autora wypowiedziala si¢ nie-
dlugo po premierze ksigzki m.in. Maria Wisniewska z Zespolu Redakcyjnego Kroniki ,,Pa-
rasola’, ktdrego praca zostala w ksigzce zdeprecjonowana, zob. P. Stachiewicz, ,,Parasol’...,
s. 11; AAN, Akta Adama Borysa, sygn. 1, List Marii Wisniewskiej do Tomasza Strzembosza
w sprawie ksigzki Piotra Stachiewicza ,,Parasol’, b.m. 7 II 1982 r., mps. Wyrazone w liscie
opinie zostaly ztagodzone w opublikowanej przez Wisniewska recenzji: M. Wiéniewska, ,, Pa-
rasol” po czterdziestu latach, ,Przeglad Powszechny” 1982, nr 1/2, s. 128-138. Wiéniewska
bardzo krytycznie odniosta sie takze do samej, w jej ocenie wystawnej i przez to nietak-
townej w Owczesnej sytuacji (na kilkana$cie dni przed wprowadzeniem stanu wojennego),
imprezy promujacej ksigzke. W zakonczeniu rozestanego do redakeji ,Tygodnika Powszech-
nego” i tygodnikéw ,,Solidarnos$¢” oraz ,,Polityka” listu wskazala, ze o takiej, a nie innej opra-
wie uroczystoéci zdecydowal ,,glos dowddcy”, zob. AAN, Akta Piotra Stachiewicza, sygn. 26,
List otwarty Marii Wisniewskiej dedykowany ,,Marysi” i ,Oli” - bytym Zolnierzom batalionu
»Parasol” Armii Krajowej, Warszawa 4 XII 1982 r., mps. Oczywiécie wydanie tak dtugo ocze-
kiwanej ksigzki spowodowalo bardzo wiele aprobatywnych gloséw.

3 Chyba najmocniejszym gltosem krytycznym i jednocze$nie bardzo merytorycznym byta
kilkudziesigciostronicowa recenzja Andrzeja Chmielarza napisana po drugim wydaniu
ksigzki, zob. AAN, Akta Piotra Stachiewicza, sygn. 25, Andrzej Chmielarz, ,Recenzja pracy
Piotra Stachiewicza «Parasol. Dzieje oddzialu do zadan specjalnych Kierownictwa Dywersji
Komendy Gléwnej Armii Krajowej». Wydanie II przejrzane i uzupetnione, IW PAX, Warsza-
wa 19847, Warszawa 1 XII 1986 r., mps.
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przedstawione fakty i ich interpretacje. Jak bardzo, pokazuje opinia Marii
Stypulkowskiej-Chojeckiej przedstawiona w liScie do mnie po poinformo-
waniu jej o odnalezieniu raportu ,,Alego” z akcji na Kutscherg: ,wszystko,
co mozna wiedzie¢ o oddziale do zadan specjalnych Komendy Giéwnej Ar-
mii Krajowej tj. o oddziale noszacym kolejne kryptonimy «Agat», «Pegaz»,
«Parasol» zawarto w publikacji p[od] tytulem Parasol Piotra Stachiewicza.
Autor dlugo przygotowywal te ksigzke, przeprowadzajac badania dokumen-
tow, liczne rozmowy i dyskusje z uczestnikami wydarzen, a w koncu uzy-
skal aprobate tekstu przez dowddce oddzialu Adama Borysa (ps. «Plugy,
«Dryl», «Dyrektor»). Publikacje akceptowal takze kierownik komorki wy-
wiadowczej Aleksander Kunicki (ps. «Rayski», «Marian»), z tekstem zapo-
znawali si¢ takze zyjacy wtedy uczestnicy wydarzen, zolnierze i taczniczki
tego oddziatu™*. Niewatpliwie do dzi$ ksigzka ,,Parasol” Piotra Stachiewicza
i zawarte w niej opracowanie akcji na Kutschere maja range kanonicznych.

Dokumenty

Dzisiaj juz wiemy, ze po akeji na Kutschere sporzadzono trzy dokumenty.
Chronologicznie pierwszym byt wystany droga alarmowa do dowdédcy Kedy-
wu ptk. Augusta Emila Fieldorfa ,Nila” meldunek dowddcy ,,Pegaza’, w kto-
rym kpt. Adam Borys ,,Plug” ,,informowat ptk. «Nila» o koniecznosci podjecia
decyzji przeprowadzenia akcji ewakuacji rannych ze szpitala, zawieral prosbe
o uzupelnienie uzbrojenia oddzialu, wreszcie pochwate zespotu wykonawcze-
go. W sumie dziewie¢ krotkich zdan™. Wydaje sig, ze pierwszy raz w kontek-
$cie opisu akeji na Kutschere dokument ten pojawit si¢ dopiero w 1972 r. w tek-
$cie Piotra Stachiewicza opublikowanym w ,Wiegzi™*. Fotokopie fragmentu
meldunku zamiescit Stachiewicz w wydanej w 1981 r. ksigzce”. Sporzadzenie
tego dokumentu i wyslanie go w trybie alarmowym wymuszone bylo zaist-
nialg po akgji sytuacja. Do 1993 r. byt to jedyny znany i uznany za oryginal-
ny dokument wytworzony w oddziale wykonujacym akcje. Wtedy wlasnie dr
Henryk Piskunowicz opublikowal w ,,Wojskowym Przegladzie Historycznym”
tre$¢ odnalezionego przez siebie w Archiwum Akt Nowych raportu z akeji na
Kutschere napisanego przez zastepce dowddcy akeji — Stanistawa Huskowskie-
go ,,Alego™. Odkrycie dr. Piskunowicza przeszlo bez echa. Nie zareagowalo
3 List Marii Stypulkowskiej-Chojeckiej do Waldemara Stopczynskiego, Warszawa 6 III
2008 r., mps [list w posiadaniu Waldemara Stopczynskiego].

3 W. Stopczynski, O ,,Raporcie Alego..., s. 163.
6 P. Stachiewicz, Akcja..., ,Wi¢Z”, s. 114.
37 P. Stachiewicz, ,,Parasol’..., s. 342.

% H. Piskunowicz, Zamach na Kutschere w Swietle raportu Stanistawa Huskowskiego (,Ali”),

WPH 1993, nr 2, s. 190-195.
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ani $rodowisko kombatantéw - bytych zolnierzy ,Parasola’, ani historykéw.
Albo przeoczono wazki temat, albo nabrano wody w usta. Sprawa ozyta dopie-
ro w 2008 r. w zwigzku z realizowanym przeze mnie projektem edukacyjnym,
ale jednoczesnie pojawienie si¢ w naukowym obiegu nowego dokumentu spo-
tkato sie z gwaltownym wyparciem Marii Styputkowskiej-Chojeckiej ,,Kamy” -
jedynej zyjacej wtedy uczestniczki akeji, ktora zabierala w jej sprawie glos oraz
deprecjonujacym raport ,,Alego” jako wiarygodne zrddlo informacji stanowi-
skiem historykéw z Instytutu Pamigci Narodowej — dr. Tomasza Labuszewskie-
go i dr. Kazimierza Krajewskiego®. Publikowane przeze mnie teksty zmierzaty
do wykazania, ze wbrew przyjetemu na zasadzie aksjomatu przekonaniu, iz ra-
port z akcji na Kutschere nigdy nie powstat, raport musial zosta¢ sporzadzony
i musial go napisa¢ Stanistaw Huskowski ,,Ali”. Dokument w koncu musiat
przejs$¢ przez rece dowoddcy ,,Pegaza” kpt. Adama Borysa, ktory jego tres¢
zaakceptowal i przestat do sztabu Kedywu Komendy Giéwnej Armii Krajo-
wej (KG AK). Dzisiaj te wywody wydaja si¢ niepotrzebne. W 2014 r. w re-
portazu Mirostawa Maciorowskiego Teczka ,, Alego” w dodatku ,,Ale Histo-
ria” do ,Gazety Wyborczej” wicedyrektor Archiwum Akt Nowych Mariusz
Olczak stwierdzil, ze w istniejacej dokumentacji (czyli: meldunek ,,Ptuga”
do ,Nila” z 2 lutego i raport ,,Alego”) brakuje jeszcze jednego elementu:
»Niejasne jest tylko to, jak ten dokument trafit do archiwum «Kedywu», bo
nie ma na nim stosownej sygnatury. Nie wiadomo tez, jak zostal potraktowany
- powinien zachowac sie jaki$ komentarz, notatka kogos z dowddztwa. Nic ta-
kiego nie ma, a przeciez zamach na Kutschere to byla niezwykla akcja, w ktorej
zycie stracifo czterech zolnierzy™*.

Stowa pracownika AAN nie do konca odpowiadaja prawdzie. W prak-
tyce dekretacje dowddcy ,,Pegaza’ nanoszone byly na egzemplarzu raportu
z akcji przesylanym do dowodztwa Kedywu. Tak jest na przyklad w przy-
padku raportu ,Jeremiego” z akcji na Franza Biirkla: na ostatniej stro-
nie pod podpisem ,Jeremiego” znajduje si¢ adnotacja dowddcy oddziatu:
»P. «Nil». Przesytam raport dcy «Jeremiego» z akcji przeciwko p. B. «Bryl».

¥ W. Stopczynski, Teczka petna granatéow, ,Kombatant” 2009, nr 3, s. 3-9; M. Wisniewska,
Na marginesie artykutu Waldemara Stopczyriskiego ,,Teczka petna granatow”, PHW 2011, nr 4
(237), s. 221-224; W. Stopczynski, O ,,Raporcie Alego..., s. 161-172; W. Stopczynski, ,Za-
mach na Kutschere”, czyli IPN-u klopot z raportem ,,Alego” https://histmag.org/Zamach-na-
Kutschere-czyli-IPN-u-klopot-z-raportem-Alego-16326/1 (dostep 29 VII 2018).

% M. Maciorowski, Teczka ,,Alego”, ,Ale Historia” dodatek do ,,Gazety Wyborczej” 2014,
nr 5, s. 13. Autor reportazu uzyskal takze komentarz Marii Stypulkowskiej-Chojeckiej
»Kamy”, ktora do konca pozostata ,sceptyczna’, przywolujac rzekome zasady, ktére mialy
obowigzywa¢ podczas planowania akgji: ,,Jesli «Ali» przed akeja dostat teczke z granatami, to
raczej nie mogt dosta¢ pistoletow - albo jedno, albo drugie, takie byty zasady. Po prostu zda-
rzyta mu sie przykra przygoda spowodowana zlosliwoécig rzeczy martwych. Nikt nie miat
o to do niego pretensji — przekonuje”, zob. ibidem.



WALDEMAR STOPCZYNSKI: Raport ,,Alego” z akcji na Kutschere, czyli czego nie powiedzial dowddca... 67

I tyle - zadnego komentarza czy notatki. Wydaje sie, ze w 2014 r. Olczak
antycypowal odkrycie, ktérego dokonal w zasobach AAN. Dwa lata po re-
portazu w ,,Ale Historia” wicedyrektor AAN opublikowal zdjecie fragmen-
tu i tres¢ catego dokumentu, ktéry nazwal ,raportem Borysa’, cho¢ bar-
dziej adekwatna nazwg jest ,,pismo przewodnie”*. Sporzadzony odrecznie
ta samg reka, ktéra pisala meldunek z 2 lutego, byl datowany na 2 marca
1944 r. - tak samo jak raport ,, Alego™ i skierowany do szefa sztabu Kedy-
wu KG AK mjr. Wactawa Janaszka ,,Bolka™.

Odkrycie tego dokumentu - pisma przewodniego dow6dcy Adama Bo-
rysa ,Pluga” dolaczonego do raportu ,,Alego” z akcji na Kutschere — moim
zdaniem rozstrzyga kwestie wiarygodnosci raportu napisanego przez Stani-
stawa Huskowskiego, gdyz dowddca ,,Pegaza” niedlugo po akeji nie podwa-
zyt opisanego w raporcie przebiegu zdarzen. Oczywiscie nie da si¢ wyklu-
czy¢, ze pojawia si¢ jeszcze inne archiwalia w sprawie akgeji ,,Kutschera’, ale
te, ktore dzisiaj mamy, sprawiajg wrazenie kompletu dokumentéw poakcyj-
nych wytworzonych w oddziale ,,Pegaz”. To s3 te ,relacje urzedowe”, o kto-
rych na przelomie 1945 i 1946 r. pisal Bolestaw Srocki, ze pozwola ustali¢
»kto bral udzial w zamachu, kto ocalal czy zginal, ile byto samochodéw
i jak rozstawione”.

1 M. Olczak, Akcja na Kutschere - nowe ustalenia, ,Biuletyn Informacyjny” [miesi¢cznik

Swiatowego Zwigzku Zotnierzy Armii Krajowej] 2016, nr 2, s. 77-81.

2 Olczak stwierdzit, ze Adam Borys osobicie zapisywal date w dokumencie sporzadzonym

przez ,Alego’, zob. ibidem, s. 78. Jest to watpliwe. Moja uwage na fakt, ze ani pismo w mel-
dunku z 2 lutego, ani to z pisma przewodniego nie jest pismem Adama Borysa, zwrdcit
uwage jego syn — prof. Hubert Borys. Oczywiscie kwesti¢ mogtaby definitywnie rozstrzygna¢
specjalistyczna ekspertyza, ale rdznice pisma w interesujgcych nas dokumentach i w préb-
kach pisma Adama Borysa sg zauwazalne okiem laika. Zwraca uwage odmienny zapis da-
towania miesiecy w dokumentach: w meldunku do ,,Nila” luty zapisany jest cyfrg arabska,
w raporcie ,Alego” marzec zapisano cyfra rzymska, a na piémie przewodnim znowu widzi-
my zapis arabski. Dlaczego nie piszac, ale dyktujac tre$¢ pism do dowddztwa Kedywu KG
AK, mialby Borys osobiscie zapisywa¢ tylko date? Dlaczego miatby sam nanosi¢ jg na prze-
kazanym przez ,Alego” raporcie? Sprawa ta wydaje si¢ mie¢ drugorzedne znaczenie, cho¢
Olczak wyciaga z tego wniosek istotny — by¢ moze bledny - ze pismo przewodnie zostalo
sporzadzone 2 IIT 1944 r.

W interesujacym nas tutaj okresie — miedzy 2 II 1944 r. (data sporzadzenia meldunku
do ,Nila”) a 2 IIT 1944 r. (datowanie raportu ,,Alego” i pisma przewodniego Adama Bory-
sa) — dokonala si¢ zmiana na stanowisku dowddcy Kedywu KG AK - pik. Fieldorfa ,,Nila”
zastgpil pplk Jan Mazurkiewicz ,,Sep”. W AAN zachowat si¢ raport szefa wywiadu ,,Pegaza”
Aleksandra Kunickiego ,,Rayskiego” z 7 II 1944 r. niemajacy zwigzku z akcja na Kutschere
i skierowany przez nadawce bezposrednio do pik. ,Nila” Na dokumencie otéwkiem skreslo-
no pseudonim ,Nil” i zapisano ,«Bolek» dla «Sepa»”, zob. AAN, Zespot Akt Konspiracyj-
nych, sygn. VIII/22, Raport ,Rayskiego” z 7 II 1944, rkps.
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Protokot rozbieznosci

Pojawienie si¢ w naukowym obiegu raportu z akcji na Kutschere wy-
musilo pytania o wiarygodnos¢ relacji jej uczestnikéw oraz wiarygodno$é
i rzetelno$¢ opracowan historycznych. Réznice migdzy spetryfikowang nar-
racjg a — najwczedniejszym ze wszystkich(!) - zapisem przebiegu zdarzen
w dokumencie sporzadzonym po akcji przez Stanistawa Huskowskiego
»Alego” i przestanym przez dowddce ,Pegaza” Adama Borysa ,,Pluga” do
sztabu Kedywu KG AK - dotycza szczegotow, ale szczegolow o pierwszo-
rzednym znaczeniu. Poza tym réznice te majg t¢ nature, ze sa nieusuwalne,
bo albo kto§ mial bron, albo jej nie mial; albo umknat z pola walki, albo
na nim pozostal - pierwsze to tchdérzostwo, drugie — determinacja i wola
wykonania rozkazu mimo niesprzyjajacych okolicznosci. Albo ktos zginat,
bo nie wykonal rozkazu, albo polegt, bo go wykonal — pierwsze to glupia
brawura i samowola, drugie - zolnierska dyscyplina. Wyliczmy dla porzad-
ku te rozbieznosci, analizowane juz w publikowanych tekstach*.

1) Wbrew relacjom i opracowaniom ,,Ali” otrzymal bron palng przed wyj-
$ciem na akcje - jeden pistolet parabellum mial, jak kazdy czlonek ze-
spolu ubezpieczajacego, drugi otrzymal od ,,Juna’, gdy okazalo sie, ze nie
dostarczono pistoletu maszynowego.

2) Po niepowodzeniu z otwarciem teczki z granatami ,,Ali” nie oddala si¢
pierwszy do samochodéw przeznaczonych do odskoku, ale bierze udziat
w walce do konca.

3) »,Sokdt” i ,,Juno” zgineli w nurtach Wisly po skoku z mostu Kierbedzia
nie dlatego, ze zignorowali rozkaz ,Lota” pozostawienia postrzelanego
samochodu na Pradze, ale dlatego, ze rozkaz wydany przez rannego do-
wddce akcji odprowadzenia auta z bronig na lewobrzezng strone wyko-
nali.

4) Stanistaw Huskowski ,,Ali” zostal wyznaczony na zastepce dowddcy ak-
c¢ji nie na odprawie przedakcyjnej 29 stycznia, ale 1 lutego w drodze
z punktu zbiérki na miejsce akcji.

Odnotujmy, ze zadna z tych rozbieznosci nie wystepuje w opracowa-
niach Boleslawa Srockiego i Aleksandra Kaminskiego — wydaje sie, ze obaj
nie pisali tego, czego nie mogli wiedzie¢. Z wczesnej relacji Zdzistawa Po-
radzkiego ,,Kruszynki” dowiadujemy sig, Ze to on mial odebra¢ pét godziny
przed akcja bron od taczniczki na rogu ul. Piusa XI i Mokotowskiej, ale
wrdcit po chwili ,na melin¢” z niczym*. Co do zachowania ,,Alego’, w jego
opisie nie znajdziemy niczego godzacego w dobre imi¢ zastepcy dowddcy
“ Zob. przyp. 39.

% Z. Poradzki, Zamach na Kutscherg, ,Rzeczpospolita’, 10 II 1947. ,Kruszynka” odnoto-
wuje, ze ,Ali” ,,zostaje grenadierem. Laduje pelng teczke filipinek”. Z jego opisu nie wynika
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akeji. ,Kruszynka” stwierdza, ze ,,Ali” ,,nie zorientowawszy sie w sytuacji,
nieopatrznie idzie w jego [rannego «Lota» biegnacego w strone¢ samo-
chodéw na ul. Szopena] $lady”*. Zespoét Redakcyjny Kroniki ,,Parasola”
w opublikowanym w WPH artykule wskazal, ze ,,Ali” nie mial Zadnej broni
palnej. Jego zachowaniu podczas akcji poswigcono jedno zdanie, ktérego
druga czgs¢ stoi w sprzecznodci z raportem z akgji: ,Ali nie otworzyt teczki
z filipinkami i wycofal si¢ do samochodu «Bruna»”. Co do okolicznosci
$mierci ,Sokota” i ,,Juna” autorzy rozstrzygaja jednoznacznie, ze nie wyko-
nali oni wyraznego rozkazu dowddcy*. W sprzecznosci z raportem stoi tez
informacja, Ze na zastgpce dowodcy akcji wyznaczyl ,,Alego” ,,Lot” podczas
odprawy 29 stycznia.

W pierwszych relacjach Michala Issajewicza ,Misia” w opracowaniu
Marka Dunina-Wasowicza najistotniejsza rozbieznoscia jest wskazanie na
samowole ,,Sokofa” i ,,Juna’, ktérej konsekwencja byla ich $mier¢. O udzia-
le w akgji ,,Alego” wlasciwie autor nie wspomina, odnotowujac jedynie, ze
»Ali", ,ktérego zadaniem jest ubezpiecza¢ samochody z rannymi’, wycofuje
sie — za rannymi ,,Cichym” i ,,Olbrzymkiem”™.

Jednak ,,Misia” obcigza bardzo mocno to, co firmowal wlasnym nazwiskiem
i to, co méwil w latach pozniejszych. Wspominatem wyzej, ze w 1958 r. Michat
Issajewicz konsultowal od strony historycznej film Zamach Jerzego Passendor-
fera. W pierwszym tekscie, ktory analizowat raport ,,Alego” w kontekscie spe-
tryfikowanych narracji o akeji ,, Kutschera’; pisalem o krzywdzacym Stanistawa
Huskowskiego ,,Alego” obrazie, za ktérego nakreslenie wigksza odpowiedzial-
nos¢ ciazy na konsultancie historycznym niz na rezyserze*. Odsylajac Czytel-
nika do tego tekstu, odnotujmy tutaj jeden tylko epizod przedstawiony w fil-
mie — wazny w kontekscie ujawnionego przez Mariusza Olczaka dokumentu
dofaczonego do raportu z akeji. Scena rozgrywata sie w aucie podczas odwrotu
z akcji. Grany przez Tadeusza Lomnickiego ,Marek’, ktérego pierwowzorem

wecale, Ze ,Ali” nie mial przy sobie broni krétkiej. Oczywiscie — nie ma w nim jasnej infor-
magcji, ze ja mial.

% Ibidem. Analizujac przebieg zdarzen, ktore nastepowaly blyskawicznie i réwnoczesnie,
mozna uznaé, ze ,Kruszynka” widzial ,,Alego” biegnacego w strone naroznika ul. Szopena
i byt przekonany, ze ten biegnie do aut. Po chwili ,,Kruszynka” byt juz pochylony nad trupem
Kutschery i ostoniety od strony komendantury autami i nie widzial, ze ,,Ali” zatrzymal sie
na rogu Alej i Szopena, ostrzeliwujac si¢ od strony placu Na Rozdrozu. ,,Kruszynka” w ogéle
nie wspomina o tym, Ze ,,Ali” nie otworzyl teczki z granatami.

¥ M. Dylawerska et al., Akcja..., s. 97.
% Ibidem, s. 99.

# M. Dunin-Wasowicz, Zamach..., s. 41. Mozna to zrozumie¢ w ten sposob, ze ,,Ali” wyko-
nuje powierzone mu zadanie.

%0 W. Stopczynski, Jedna minuta i czterdziesci sekund, http://www.gfo.iq.pl/gag/images/sto-
ries/raport_alego/1.40sek.pdf (dostep 16 VIII 2018).
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jest ,Ali” — oddaje taczniczce teczke z granatami, z ktdrej otwarciem nie pora-
dzit sobie w akcji. Mowi, ze zamek si¢ zacigh. Laczniczka odbiera teczke i spo-
kojnie, bez Zadnego problemu otwiera ja. Sugestia, ze zawinil czlowiek, a nie
ztosliwo$¢ rzeczy martwych, jest wyrazna. Niespelna dziesigc lat pozniej ,, Mis$”
nie pozostawil juz niczego domystom i interpretacjom. 9 stycznia 1967 r. w Pol-
skim Radiu wyemitowano audycje-reportaz Krystyny Uzarek i Grazyny Wil-
kowskiej pt. Lekcja judo. W pierwszych minutach audycji Issajewicz moéwi, ze
»te teczke [z granatami] bardzo lekko mozna byto otworzy¢... Czyli on [,,Ali”]
przechodzil kryzys jaki§ w tym momencie”. Nieco wczesniej powiedzial bez
ogrddek, ze ,,Ali” ,wlasnie wtedy, w czasie tej akeji [na Kutschere] sie zatamal™".
W mojej ocenie Michal Issajewicz ,,Mi$” nie tyle ugruntowal, co stworzyt obraz
rozedrganego emocjonalnie ,,Alego” - intelektualisty, ktéry wpadt na pomyst,
ze wezmie udzial w akeji i w tej akeji catkowicie zawiddt, co doprowadzito do
jego psychicznego zatamania. Tak, odwolujac sie do tej wlasnie relacji ,,Misia’,
zachowanie ,,Alego” przedstawit Piotr Stachiewicz w ksiazce ,,Parasol”.

Poza tg jedna niescistoscig - ,,autoryzowana” przez Adama Borysa ksigz-
ka Stachiewicza zawierala juz pelen zestaw ,deformacji” i rozbieznosci
w zestawieniu z raportem z akcji, ktéry — wiemy to juz na pewno - prze-
szedl przeciez przez rece dowddcy ,Pegaza” A zatem wypunktujmy:

1) ,Alego” na zastepce wyznaczyt ,,Lot” podczas odprawy odbytej 29 stycz-
nia w obecnosci ,,Pluga”™.

2) Dla ,,Alego” zabraklo pistoletu maszynowego oraz broni kroétkiej i ,,Ali”
mial wyj$¢ do walki uzbrojony jedynie w granaty zamknigte w teczce™.

3) »Ali” nie otworzyl teczki i ,zalamany ruszyl w kierunku samochodéw
przeznaczonych do odskoku. Dla niego byl to koniec akeji i poczatek
wielkiej, osobistej tragedii™*.

4) ,Sokoé!” i ,,Juno” sami podjeli decyzje o powrocie ostrzelanym samocho-
dem na lewy brzeg Wisty™.

' http://www2.polskieradio.pl/wojna/posluchaj.aspx?sid=4 (dostep 16 VIII 2018).

2 Wriasciwie Stachiewicz zrobit odnos$nik do prasowej wersji reportazu, ktora ukazala sie

w 1970 r. w miesieczniku ,,Kontrasty” i byta literalnym zapisem audycji radiowej, zob. P. Sta-
chiewicz, ,Parasol’”..., s. 329. W innym miejscu, opisujac perturbacje z rozdzialem broni
przed akcja, autor ,,Parasola” napisal: ,Zmiana pistoletu maszynowego na teczke pelna gra-
natow stala sie poczatkiem tragicznego splotu wydarzen, ktéry w konsekwencji doprowadzi
do zalamania si¢ «Alego»”, zob. ibidem, s. 326.

3 Ibidem, s. 323-324.
5 Ibidem, s. 326.
5% Ibidem, s. 329.

% Ibidem, s. 332. Stachiewicz nie pisze wprost o ztamaniu rozkazu ,,Lota’, bo nie wspomina
o wydaniu przez niego jakiegokolwiek polecenia. ,,Sokét” i ,,Juno” mieli polecenie, cho¢ nie
wiadomo, przez kogo przekazane, aby ,zabra¢ samochdd, na ktérym widnialy $lady wal-
ki [...] i porzuci¢ w najblizszym dogodnym miejscu”. Jednocze$nie, snujac w tym miejscu
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Do tego zestawu dodajmy jeszcze symptomatyczng zmiang w opisie wy-
darzen z 1 lutego 1944 r., jakiej dokonal Stachiewicz w wydanej w 1981 r.
monografii w stosunku do wersji opublikowanej w ,Wiezi”. Jeszcze w 1975 .
Stachiewicz nie mial watpliwosci co do aktywnego udziatu ,,Alego” w akcji
ewakuowania rannych ,,Lota” i ,Cichego” ze szpitala Przemienienia Panskie-
go, ktora odbyla sie kilka godzin po wydarzeniach, jakie mialy doprowadzi¢
do rzekomego zalamania Huskowskiego”. W ,,Parasolu” uznal, ze sktadu
oddzialu wykonujacego akcje szpitalng ,nie mozna dostatecznie wiary-
godnie ustali¢” i w ten sposob zwolnil si¢ z obowigzku napisania o udziale
w niej ,,Alego™®. Stachiewicz niewatpliwie wiedzial, bo wystarczajaco duzo
mial relacji, o udziale ,,Alego” w likwidowaniu skutkéw porannej akcji
w Al Ujazdowskich®. Wiedzial, ze to ,,Ali” (a nie na przyktad ,,Kruszynka”
wydawal polecenia rodzicom zabitego w nurtach Wisty Kazimierza Sotta
»Sokola’”, aby opuscili zagrozone dekonspiracja mieszkanie na Rynku Nowe-
go Miasta, ze popotudniu wynosil rannych ze szpitala na Pradze, ze z 1 na
2 lutego wraz z Jézefem Szczepanskim ,,Ziutkiem” stanowil zbrojng obstawe
rannych umieszczonych na noc w klinice dr. Webera przy ul. Chmielnej*
i dopiero rankiem 2 lutego — po niemal 24 godzinach - konczy si¢ dla nie-
go akcja ,Kutschera”. Zabieg Stachiewicza, ktéry nazwatem - odwolujac sie
do zabiegu fabularnego znanego z antycznego teatru - deus ex machina®,
jest na swoj sposob logiczny. Przeciez tak aktywny i dlugi udzial ,, Alego”
w wydarzeniach stoi w jaskrawej sprzecznosci z nakreslonym wizerunkiem

dywagacje o motywach, ktérymi kierowali si¢ ,,Sokdt” i ,,Juno’, by¢ moze autor zbliza si¢ do
wyjasnienia sensu wydanego przez ,Lota” rozkazu — pozostawienie auta w poblizu szpitala
dekonspirowato rannych.

7 P. Stachiewicz, Akcja..., s. 127.

58 P Stachiewicz, ,,Parasol’..., s. 334.

59

W. Stopczynski, O ,,Raporcie..., s. 169. Opisujac akeje szpitalng, Stachiewicz cytuje m.in.
relacje jej uczestnika Eugeniusza Lubienskiego ,,Pajaka”. Nie podaje jednak tych jej czesci,
ktére jednoznacznie méwig o udziale ,,Alego”. Trudno méwi¢ tutaj o braniu pod uwage po-
mylki relacjonisty, ktéry podaje taki szczegdl, jak poczestowanie ,,roztrzgsionego po poran-
nej akeji” ,,Alego” papierosem ,,popularnym’, zob. Archiwum Adama Borysa, E. Lubienski
»Pajak’; ,Akcja odbicia ze szpitala Przemienienia Panskiego D-cy akeji «Kutschera» — «Lota»
i «Cichego»”, b.m., b.d., s. 5, mps. Z kolei w swoich komentarzach do ,,Kroniki «Parasola»”
,»Pajak” napisal o skladzie oddzialu: ,Nie ulega watpliwoséci, Ze bezposérednio brali udziat
w akgji nastepujacy uczestnicy poza «Dyrektorem»: 1) «Jeremi», 2) «Kopeé», 3) «Orkan»,
4) «Hipek», 5) «Cyklon», 6) «Zabawa», 7) «Bolec», 8) «Mrok», 9) «Pajak», 10) «Ali», 11)
«Ziutek», 12) «Bartek» kierowca’, zob. AAN, Akta Piotra Stachiewicza, sygn. 44, E. Lubienski
»Pajak’, Moje uwagi do ,,Kroniki”, b.m. 24 VI 1958 r., s. 3, mps.

% Ta dluga obecnos¢ ,,Alego” przy rannych moze wyjasniaé, skad podana przez niego w ra-

porcie informacja o rozkazie odprowadzenia auta ,,Sokota” wydanym przez ,,Lota” To tylko
przypuszczenie (i takim zapewne pozostanie) — otrzymal jg od rannego ,Lota”.

¢ W. Stopczynski, O ,Raporcie..., s. 169.
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zalamanego cztowieka, dla ktérego akcja skonczyta si¢ po zajeciu miejsca
w stojacym przy ul. Szopena samochodzie ,,Bruna”. Autor by¢ moze dazyt
do stworzenia narracji wiarygodnej od strony psychologicznej i dlatego
przemilczat to, co moglo t¢ wiarygodnos¢ zakwestionowac.

Czego Adam Borys nie powiedzial...

Byla tylko jedna osoba, ktéra doskonale wiedziala, ze nakreslony przede
wszystkim przez Stachiewicza - ale takze przez ,,Misia” czy Zesp6l Redak-
cyjny Kroniki ,,Parasola” — obraz przygotowan do likwidacji Kutschery,
przebiegu samej akgji, udzialu w niej i w wydarzeniach po niej nastepuja-
cych Stanistawa Huskowskiego ,,Alego” jest nieprawdziwy. Byt to kapitan
Adam Borys ,,Plug” - organizator i dowddca kompanii ,, Agat”, ,,Pegaz”
i pdzniej batalionu ,,Parasol”

Staralem sie wykaza¢ wyzej, ze dowddca ,Parasola” nigdy nie stracit
z oczu i nie wypuscil z ragk powojennej narracji o akcji na Kutschere, ze
zdawatl sobie sprawe, w jakim kierunku ta narracja zmierza. Autoryzowal
i oficjalnie promowal wersje ostatnia, w ktdrej jest najwiecej odstepstw
i znieksztalcen w stosunku do raportu ,,Alego’, ktorego tresci Adam Borys
nie podwazyl ani na jote w przestanym do sztabu Kedywu KG AK pismie
przewodnim w lutym-marcu 1944 r.

Adam Borys nie powstrzymat Piotra Stachiewicza, gdy ten pisal: ,W od-
dziale, wbrew przyjetemu zwyczajowi, nie analizowano na odprawie lub od-
prawach poakcyjnych przebiegu dokonanych dziatan. Nie bylo na to czasu, nie
bylo z kim analizy tej prowadzi¢. Wnioski zrekapitulowat jednak kpt. «Ptug»
i zostaly one oméwione na odprawach ptka «Nila»”. I nie powstrzymat go, gdy
zapis ten opatrywal odno$nikiem kierujacym do relacji... Adama Borysa®.
A przeciez stoi on w sprzecznosci z akcentowanym we ,,Wstepie” do ,, Parasola”
»szkoleniowym” aspektem przeprowadzanych akcji, w ktérych wazny jest nie
tylko osiggniety efekt, ale takze ,udzial w analizowaniu przyczyn osiggnietego
sukcesu lub popelnionych bledow zaréwno w samej akgji, jak i w przygotowa-
niu specjalnej operacji bojowej’, a to po to, zeby ,wyciagna¢ maksimum efek-
tow szkoleniowych™®. Zrezygnowano zatem z analizowania przyczyn osiagnie-
tego wielkiego sukcesu i poniesionych strat wlasnych, ktore siggaly przeciez
niemal 50% zespolu wykonujacego akcje i po raz pierwszy byty tak znaczne.

Dlaczego ,,Dyrektor” nie przecial — cho¢ mogt to zrobi¢ w kazdej chwili -
karkotomnych dywagacji i dlaczego dopuscit do manipulacji krzywdzacych

2 P. Stachiewicz, ,Parasol’..., s. 346. Relacje Adama Borysa opatrzyl Stachiewicz cyfrg ,,3%,
co w ksigzce ,Parasol’... oznacza, ze relacja zostala ztozona na jego prosbe w latach 1976-
1979, a zatem po publikacji tekstu Stachiewicza w ,Wiezi’, zob. ibidem, s. 17.

% Ibidem, s. 16.
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pamiec o jego poleglych podkomendnych, ktérych sam wystal do walki?
Dlaczego przed wszystkimi, ktérzy pisali o akcji na Kutschere, zatail fakt
istnienia raportu z tej akgji?

...I co powiedzial

To milczenie dowddcy jest zastanawiajace, ale w jeszcze wigksze zdumie-
nie wprawia zestawienie tego, co Adam Borys powiedzial o akcji na Kut-
schere, w tym o udziale w niej Stanistawa Huskowskiego ,,Alego”. Bo Adam
Borys o Stanistawie Huskowskim wypowiedzial si¢ co najmniej dwukrotnie.
Obie wypowiedzi dzieli czterdziesci lat, w trakcie ktérych dokonata si¢ de-
formacja narracji historyczne;j.

Pierwsza wypowiedz to oczywiscie pismo przewodnie dofaczone do ra-
portu ,,Alego’, ktére w AAN odnalazl dwa lata temu Mariusz Olczak. Przy-
toczmy tutaj jego tre$¢ w catosci:

»Przesytam raport z-cy d-cy akcji na p[ana] K[utschere].

Ocena: plan akeji opracowal §.p. «Lot» bardzo $mialo i doktadnie.

Stwierdzam nastgpujace niedociggniecia w wykonaniu:

1) «Ali», z-ca dowddcy nie wyprobowat czy teczka, w ktdrej miat filipin-
ki, otwiera sie i przed akcjg i [przez co] w konsekwencji, w czasie akcji nie
wykonal swego zadania, ktére polegalo na obrzuceniu budynku filipinkami.

2) «Ali», jako z-ca d-cy w momencie $§miertelnego zranienia $.p. «Lota»,
nie zorientowal sie w sytuacji, i nie przejal w swoje rece dowodzenia akgja.

3) mimo, ze zauwazyl rannych w czasie odskoku samochodem, «Ali» nie
probuje utrzymaé kontaktu z samochodem wiozacym rannych, zwlaszcza
nie jedzie na punkt, na ktérym czekatl lekarz na rannych.

ad. 1-3. Bledy popelnione przez «Alego» moge wyttumaczy¢ tylko ma-
lym doswiadczeniem bojowym.

4) $.p. «Lot» zlekcewazyl sobie uzycie taczniczek do podjecia broni z sa-
mochodéw jadacych z akeji, wskutek czego utracilismy bron i przypuszczal-
nie 2 ludzi.

5) stwierdzam stabe przygotowanie szpitali na przyjecie rannych oraz
kardynalny blad lekarza, ktory zawiézt rannych do szpitala obsadzonego
przez Glestap]o i [Policje] P[olska].

6) Musze podkresli¢ nadzwyczajna bojowos¢ ludzi biorgcych udziat
w akgji, oraz fakt, ze 3 ludzi $miertelnie rannych ewakuuje si¢ o wlasnych
sitach do samochodéw, oddalonych ok. 100 m. od miejsca akgji.

«B[ryl]».
W dokumencie, jak to juz stwierdzalem, dowddca nie zakwestionowat
podanego przez ,,Alego” przebiegu zdarzen. Wyrazil jednak swoje krytyczne

¢ M. Olczak, Akcja..., s. 80.
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oceny zachowania poszczegélnych uczestnikéw, w tym az trzy punkty po-
swiecil ,,Alemu”. Wnioski i konsekwencje, jakie wysnut z tych ocen, byly
jednak dla Huskowskiego pozytywne - to, co uznal za bledy, zrzucil na
karb ,,malego doswiadczenia bojowego” i dopuscit ,,Alego” na pelnych pra-
wach do dalszej stuzby w oddziale. Pamietajmy, ze w czerwcu 1944 r. ,,Ali”
znowu zostal zastepca dowddcy akcji likwidacyjnej — nieudanej, ale przy-
gotowanej i przeprowadzonej z niespotykanym wcze$niej rozmachem akeji
na gen. Wilhelma Koppego w Krakowie. Nie zostal - co, gdyby uwierzy¢
w obraz nakreslony u Stachiewicza, byloby niewatpliwie uzasadnione - od-
suniety od dzialan bojowych i funkcji dowddczych, poniewaz jego predys-
pozycje psychiczne mogly zagraza¢ skutecznemu i w miare bezpiecznemu
wykonaniu rozkazéw likwidacyjnych. I raport z akcji na Kutscherg, i pismo
przewodnie Adama Borysa wyjasniaja, dlaczego tak si¢ nie stato — dowddca
uznal wtedy, ze mimo popelnionych bledéw ,,Ali” sprawdzit si¢ w boju, ze
nie bylo mowy o zadnym ,,zatamaniu”

Czterdziesci lat pozniej dowddca ,,Parasola” w rocznice akeji ,,Kutsche-
ra” udzielil Malgorzacie Rutkowskiej wywiadu, ktéry opublikowany zostat
w ,Stowie Powszechnym” 2 lutego 1984 r. Redaktor Rutkowska uwaznie
i ze zrozumieniem przeczytala, co napisal o udziale Huskowskiego w akeji
»Kutschera” Piotr Stachiewicz i zadata w tym kontekscie wlasciwe pytanie:

»[Rutkowska] — No tak, ale ta samodyscyplina nie zawsze zdawala egza-
min, przykladem w akcjach «Kutschera» i «<Koppe» postawa «Alego»?

[Borys] — Zdarzaly si¢ i takie przypadki, ale wynikaly one przede
wszystkim ze zle pojetego kolezenstwa i przyjazni. Znajac predyspozycje
psychiczne «Alego» nie wolno byto wystawia¢ go do gltéwnych zadan w ak-
cjach. Poza innymi, ktérzy zostali brakiem jego dzialania skrzywdzeni on
sam zostal najbardziej skrzywdzony, i to niepotrzebnie.

- To dlaczego Pan, jako dowddca, sie na to zgodzil?

- Jako dowddca moglem zawsze nie zgodzi¢ si¢ na wszystko. Ale w imie
czego? Dzi$ wydaje sie, ze dowddca wiedziat wszystko i znal wszystkich swoich
podkomendnych. A tak nie bylo. Ja znalem grono najblizszych moich podko-
mendnych: dowddcédw plutonéw, stuzb, taczniczki, adiutanta. Dowddcow akeji
widzialem parokrotnie w czasie odpraw przed i po akcjach, ogladalem Zolnie-
rzy wykonujacych akcje réwniez w czasie odpraw, ale w takich przypadkach
trudno powiedzie¢, bym tych ludzi znal. Znali ich dowddcy akgji, ktérzy od-
powiadali za stuszny dobdr poszczegolnych Zotnierzy do powierzonych zadan.
Reszty Zolnierzy nie znatem, ani nawet widzialem™.

W dalszej czesci wywiadu pada pytanie, jak Adam Borys postrzegal role
dowddcy oddziatu:

% M. Rutkowska, O zagrozeniu, etyce i Swiadomosci. Wywiad z Adamem Borysem, ,,Stowo Po-
wszechne’, 2 11 1984. Dzigkuje dr Agnieszce Pietrzak za zwrdcenie mojej uwagi na ten wywiad.
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»Rola dowddcy liniowego oddzialu wojskowego, zwlaszcza w konspi-
racyjnej armii podziemnej polegala na umiejetnosci doboru Zotnierzy,
opracowaniu i stalym doskonaleniu taktyki walki i wprowadzeniu organi-
zacji gwarantujacej optymalne efekty przy minimalnych stratach wtasnych
i wspoldzialajacego z ta walka narodu. Cele te mozliwe byly do osiagniecia
jedynie przy wysokim morale, nieformalnej dyscyplinie, inicjatywie i sa-
modzielnosci zolnierzy. Moralna odpowiedzialnos¢ dowddcy polegala na
precyzyjnej realizacji wyzej wymienionych warunkéw oraz dbatosci o pra-
widlowy rozwdj osobowosci mlodych zolnierzy w warunkach bezwzglednej
i brutalnej walki o byt i przyszto$¢ narodu™®.

Zastanawiajaca jest ta zawarta w jednym krdotkim wywiadzie sprzecz-
no$¢ miedzy uchyleniem si¢ od odpowiedzialnosci za dobdr Zolnierzy
wykonujacych akcje a stwierdzeniem, ze to wlasnie na wlasciwym dobo-
rze ludzi polegata jego rola jako dowddcy oddziatu. W 1984 r. w stowach
Adama Borysa wyraznie dostrzec mozna afirmacje tego, co napisal Piotr
Stachiewicz. Juz we ,Wstepie” do swojej ksigzki, analizujac fazy przygoto-
wania i przeprowadzenia ,specjalnej operacji bojowej”, autor ,,Parasola”
pisat o ,,calkowitej autonomii, jakg mial dowoddca akeji przy ustalaniu jej
planu i grupy wykonawczej” oraz o znaczeniu podczas podejmowania de-
cyzji personalnych ,wiezi taczacych dowddce [akcji] z Zolnierzami-kole-
gami’, dodajac, ze chodzi mu o ,,sprawe «Alego»”®. Jednoczesnie Stachie-
wicz jakby odczuwat kuriozalnos¢ stwierdzenia o ,,calkowitej autonomii”,
jaka mial mie¢ dowddca akeji wzgledem dowddcy oddziatu, bo zapis ten
opatrzyl przypisem: ,,Cho¢ moze to budzi¢ dzisiaj watpliwosci, jednak do-
wodca oddziatu pozostawial dowddcy akeji pelng samodzielno$¢ w zakre-
sie opracowania planu akcji, a decyzje podejmowal przy respektowaniu
wnioskow przedstawionych przez dowddce, wyrazajac réwnoczesnie swoj
wlasny poglad. Rzadko uzywal formy rozkazu w tych przypadkach, w kto-
rych wariant przedstawiony przez dowddce akeji byt mozliwy do przy-
jecia’s.

Stowa Adama Borysa z 1984 r. stojg tez w sprzecznosci z oceng zawartg
w pismie przewodnim z 1944 r. Kiedy dowodca ,,Parasola” napisal/powie-
dzial prawde?

Dokumenty Kedywu KG AK i wypowiedzi po latach Adama Borysa
lub ich brak - to fakty. Ich ocena to juz interpretacja. Wedlug mnie to nie
Adam Borys po latach ,méwil Piotrem Stachiewiczem”, ale Piotr Stachie-
wicz napisat to, co ,,podyktowal” mu Adam Borys.

% Ibidem.
67 P Stachiewicz, ,Parasol’..., s. 16.
%8 Ibidem.
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Adam Borys - dowddca

Podany wyzej modus operandi stosowany przez Adama Borysa ,,Dyrek-
tora” kreuje go raczej na swego rodzaju mistrza, mentora, ktéry obserwuje
i miekkimi metodami modeluje zachowania oraz decyzje swoich wycho-
wankdéw, niz na twardego, cieszacego si¢ niepodwazalnym autorytetem
swoich podkomendnych dowédce. Na to, ze to jednak ten drugi wizerunek
odpowiadal prawdzie, jest wiele dowodéw przekazanych w relacjach. Przy-
tocze tutaj jedng, mniej znang — Zdzistawa Dobrowolskiego ,,Maga” — szefa
bezpieczenstwa kompanii ,,Pegaz”:

»Bezpieczenstwo akeji. Tu rola szefa bezp[ieczenstwa] ograniczala sie
w praktyce do zorganizowania bezpieczenstwa transportéw broni i ruchu sa-
mochodéw przed i po akeji. Teoretycznie miat on poza tym glos w sprawie
opracowania akgji z punktu widzenia bezpieczenstwa. Zasadniczo nawet bylo
to jedno z gléwnych zadan szefa bezp[ieczenstwa]. Mial on bowiem prawo
zazada¢ odwolania akgji, jesli uznat ja za niewystarczajaco zorganizowang lub
gdy stwierdzil, Ze nie wykorzystano wszystkich istniejagcych mozliwosci celem
zapewnienia samej akcji maximum powodzenia, a jej uczestnikom maximum
bezpieczenstwa. Mogt zazada¢ zmian w opracowaniu akgji i w jej organizacji.
Mial wiec glos w sprawach w oddziale najwazniejszych: akcjach.

To wszystko bylo w teorii. W praktyce wszelka dyskusja, a co dopiero
udzielanie rad «Dyrektorowi» byto réwnoznaczne z o$mieszeniem si¢”®.

W relacji ,,Maga” zwraca uwagg, ze dowddca, ktéry powolal w oddziale
funkcje oficera bezpieczenstwa - i calg rozbudowang strukture bezpieczen-
stwa — oraz nadal mu prerogatywy majace by¢ swoistym ,,bezpiecznikien,
sam stylem swojego postepowania wobec podkomendnych ten ,bezpiecz-
nik” wylaczal. Zemscilo si¢ to dramatycznie w planowaniu i pdzniej prze-
biegu akcji na Stamma.

Po wojnie, cho¢ formalnie ustata podleglos¢ stuzbowa z okresu okupacji
i powstania warszawskiego, autorytet dowddcy ,,Parasola” wsérdd jego oca-
latych Zolnierzy obowiazywal nadal, a i jego ci¢zar gatunkowy pozostat taki
sam, jaki byl w wojennych czasach. Nawiazujac swiadomie do opinii wy-
razonej przez ,Maga’, tuz po pierwszym wydaniu ,Parasola” Stachiewicza
w cytowanym juz wyzej liscie Marii Wisniewskiej do Tomasza Strzembo-
sza redaktorka ,,Kroniki «Parasola»” napisala o Adamie Borysie w kontek-
$cie prac nad historig batalionu: ,,z wyzyn swego Olimpu (urzedowatl na
3 pietrze przy ul. Hozej w Centrali Przemystu Jajczarskiego-Drobiarskiego)
dowodzil batalionem w dalszym ciggu «Dyrektor» — «Plug» - Adam Bo-
rys. Jego autorytet byl taki sam jak w czasie okupacji, i tak samo jak wtedy

% OK, Archiwum ,Parasola’, sygn. AW V/2.13, Zdzistaw Dobrowolski ,,Mag”, Zadania
i rola szefa bezpieczenstwa, b.m., b.d., s. 1-2, mps.
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w praktyce wszelka dyskusja, a co dopiero udzielanie rad «Dyrektorowi»
bylo réwnoznaczne z o$mieszeniem sie¢. Przytoczylam opini¢ «Maga», Zdzi-
stawa Dobrowolskiego, z jego 6wczesnej relacji, z ktéra si¢ absolutnie zga-
dzam w odniesieniu do lat powojennych””.

Nie znajduje¢ danych, ktére wskazywalby, ze co§ w stylu ,zarzadzania”
swoimi bylymi podkomendnymi zmienit Adam Borys, gdy za pisanie o ak-
cji na Kutschere i o historii batalionu ,,Parasol” wziat si¢ Piotr Stachiewicz
— zolnierz ,,Parasola”.

Dlaczego?

Najprostsza i zamykajaca dyskusje odpowiedzig jest oczywiscie ta, ze do-
wodca zapomnial o tym, ze raport z akcji na Kutschere powstal; zapomnial,
ze zostal mu przekazany przez Stanistawa Huskowskiego ,,Alego” i zapo-
mnial, Ze opatrzony jego wlasnymi ocenami przestany zostal do sztabu Ke-
dywu KG AK. Rzecz dotyczy jednak najwazniejszej, udanej, legendarnej ak-
cji ,Pegaza” i tak fundamentalnych spraw z nig zwiazanych, ze ttumaczenie
ich deformacji i przemilczen niepamiecig jedynego cztowieka, ktory znat
prawde - jest dla mnie trudne do przyjecia.

Przyjrzyjmy si¢ po kolei punktom, w ktérych Adam Borys sformulowat
swoje oceny przestane wraz z raportem ,,Alego” do sztabu Kedywu KG AK,
ale zrobmy to krytycznie, nie biorac za dobrg monete wszystkiego, co do-
wodca ,,Pegaza” napisal.

Ad. 1. Punkt pierwszy wskazuje raczej wyraznie, ze zamek teczki z gra-
natami, ktéra otrzymat ,,Ali”, byl uszkodzony i wbrew zdaniu Issajewicza
wcale nie okazalo si¢ pdzniej, ,,ze te teczke bardzo lekko mozna bylo otwo-
rzy¢.

Ad. 2. ,,Ali” nie przejal dowodzenia akcjg po zranieniu ,,Lota”. Dowddca
oddziatu mial pelne prawo do takiej oceny, ale niezakwestionowana prze-
ciez przez niego tre$¢ raportu daje podstawy do polemiki. Czytamy w nim,
ze tylko ,Ali” i ,Juno” zauwazyli sygnal dany do odwrotu przez rannego
»Lota” i pobiegli za nim na rég ul. Szopena. Tam ,,Ali” ,ostrzeliwuje bra-
me i okna domu, w ktérym schronili si¢ zolnierze [niemieccy]; nastgpnie
wraca na rog Alei, aby zobaczy¢ co si¢ dzieje z reszta ludzi”. To wyglada na
zachowanie czlowieka, ktéry przynamniej probuje zapanowa¢ nad chaosem.
Pamietajmy, ze wszystko rozgrywalo si¢ w ciggu kilkudziesi¢ciu sekund -
krocej, niz mi zajeto napisanie dwdch ostatnich zdan. Poza tym przypo-
mnijmy - pominiete w opracowaniu Stachiewicza - zachowanie ,,Alego”
w kolejnych godzinach i dniach po akgji.

70

AAN, Akta Adama Borysa, sygn. 1, List Marii Wi$niewskiej do Tomasza Strzembosza
w sprawie ksigzki Piotra Stachiewicza ,Parasol’, b.m. 7 II 1982 r., s. 1.
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Ad. 3. Kapitan ,,Plug” uznat, ze ,,Ali” powinien jecha¢ w aucie z ranny-
mi. By¢ moze tak powinien zrobi¢, ale co by to zmienito? Plan przewidywal,
ze lekarz bedzie oczekiwal na auto z ewentualnymi rannymi na placu Ban-
kowym. Od wejscia do samochodu ,,Dr. Maksa” - to on podejmowal decy-
zje, ktore w istocie wskazywaly na chaos i brak sensownego planu na wy-
padek cigzkich zranien uczestnikow akcji. ,,Ali” po akeji jedzie tam, gdzie
znajduje si¢ osrodek decyzyjny - czyli do kapitana ,,Pluga”

Ad. 4. Zwré¢my uwage, ze na wstepie pisma przewodniego dowodca
odnotowal, ze plan zostal przez ,Lota” opracowany ,dokladnie’, zeby te-
raz — w punkcie czwartym - wytkna¢ mu braki, na ktére sam nie zwrdcit
uwagi na etapie jego ukladania i zaakceptowal. Fakt, ze zolnierze wyszli do
akeji z niedopracowanym planem, obcigza nie poleglego ,Lota”, ale Adama
Borysa. Jego obowigzkiem bylo skorygowanie w planie akcji wszystkiego,
co uznal w fazie jego ukladania za btad - przed wystaniem ludzi do walki,
tym bardziej ze zdaniem samego dowddcy konsekwencjg tego ,zlekcewa-
zenia” byta strata broni i ,,prawdopodobnie dwoch ludzi”. Dziwny to zapis,
bo wynika z niego, Ze Adam Borys uznal, ze ,,Juno” i ,,Sokét” nie zgineliby,
gdyby oddali bron Iaczniczkom. Nie powigzal walki na moscie Kierbedzia
z wymuszong chaosem peregrynacja po Warszawie w poszukiwaniu pomo-
cy szpitalnej dla rannych, ktéra to wedréwka nie bylaby potrzebna, gdyby ta
pomoc byla adekwatnie zorganizowana - a to obciaza nie ,,Lota’, ale organi-
zatora i dowddce oddzialu. W tym kontekscie wytykanie bledu polegtemu
jest uchylaniem si¢ od wlasnej odpowiedzialno$ci”.

Ad. 5. Po pot roku walki podleglych mu ludzi, po najbardziej spekta-
kularnej z dotychczas przeprowadzonych akcji i jednocze$nie najwiekszych
poniesionych stratach ludzkich dowddca oddzialu stwierdza ,,stabe przygo-
towanie szpitali na przyjecie rannych”. Kto odpowiada za to, ze zabezpiecze-
nie medyczne walczacych Zolnierzy ,,Pegaza” nie odpowiadato poziomowi
ryzyka, jakie podejmowali? To Adam Borys méwil przeciez w wywiadzie
dla ,,Stowa Powszechnego’, ze to jego zadaniem bylo ,wprowadzenie organi-
zacji gwarantujacej optymalne efekty przy minimalnych stratach wlasnych”
Obcigzanie ,,Dr. Maksa” ,kardynalnym bledem” odwiezienia rannych do
szpitala Przemienienia Panskiego — w ktérym pracowal - jest znowu uchy-
leniem si¢ od odpowiedzialnosci.

Ad. 6. No wlasnie — ,trzech $miertelnie rannych” to ,,Lot”, ,Cichy” i ,,Ol-
brzymek’”, ale ,$miertelnymi” okazaly si¢ zranienia dwoch pierwszych.

7t W punkcie czwartym pada stwierdzenie, ze dwoch ludzi zostalo ,,przypuszczalnie” stra-
conych. Mariusz Olczak podkresla w tym miejscu, ze Adam Borys miesigc po akgji nie jest
jeszcze przekonany o $mierci ,,Juna” i ,,Sokota”. Moim zdaniem zapis ten wskazuje raczej na
weczeéniejsze powstanie raportu, a zatem i pisma przewodniego — na tyle wczesniejsze, ze do-
woddca mogl jeszcze nie przesadza¢ o losie swoich podkomendnych, zob. M. Olczak, Akgja...,
s. 80.
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»Olbrzymek”, ktéry otrzymal pomoc najszybciej — przezyl. Nie dowiemy
sie juz, czy obaj zmarli - ,,Cichy” i ,,Lot” — przezyliby, gdyby natychmiast
i w warunkach szpitalnych zostala im udzielona pomoc.

Zwrdéémy uwage, ze dowddca w ogoéle nie odniost si¢ do kwestii niedo-
starczenia broni dla ,,Alego” oraz wyznaczenia go na zastepce dowodcy ak-
cji dopiero w drodze na miejsce akgji. Jezeli ,,Ali” o tym, ze ma pelni¢ funk-
cje zastepcy ,,Lota’, dowiedzial si¢ w ostatniej chwili, to pozostali uczestnicy
w ogole mogli nie wiedzie¢, kto zastepuje ,Lota” w razie jego zabicia lub
zranienia.

Zaden ranny - co dowddca podkresla - nie zostal na polu walki. Zotnie-
rze wykonali zadanie. Pytanie, czy zwierzchnicy zrobili wszystko, aby ocali¢
zdrowie i zycie swoich podkomendnych juz po walce — nalezy bezwzgled-
nie postawi¢. Zdaj¢ sobie sprawe, ze powyzsze stwierdzenia rzucaja cien
na osobe organizatora i dowddcy oddzialu ,,Agat” - ,Pegaz” - ,Parasol”
- jednego z legendarnych cichociemnych. Jednak nie ja pierwszy formutuje
stwierdzenia o zaniechaniach Adama Borysa i probach uchylenia si¢ przez
niego od odpowiedzialno$ci. Dwa przyklady.

Pierwszy to pochodzacy z Archiwum Adama Borysa tekst zawarty na
jednej stronie maszynopisu i zatytulowany ,,Bledy dotyczace zabezpieczenia
przez Sanitariat akcji «Kutschera». Nie ma autora, ale paginacja — 18 stro-
na - wskazuje, ze mamy do czynienia z czgscig wiekszej calosci, od ktorej
ta strona zostala oddzielona. Przytaczam ten tekst w calosci, zeby wska-
zaé, ze nie ma on charakteru jednostronnego ataku na dowddce, ale jest
w mojej ocenie proba obiektywnej analizy dzialan stuzby medycznej w akeji
»Kutschera’, w ktérej odnotowano takze to, czego dowoddztwo oddziatu nie
zrobito przed akeja:

»Bledy dotyczace zabezpieczenia przez Sanitariat akcji «Kutschera»

1. Niedocenienie przez Sanitariat wagi akeji, a przez to nienalezyte przy-
gotowanie si¢ do niej. Nie sprawdzono gotowosci poszczegélnych ogniw
w czasie ustawiania si¢ na posterunkach. Moment niedojscia do skutku
akcji w ciaggu poprzednich 2-ch dni, mozna bylo wykorzysta¢ dla kontro-
li wykonania. Te fakty zems$cily sie: Szpital Maltanski nie zdal egzaminu,
skutkiem czego ranni «Lot» i «Cichy» uzyskali pomoc w p6zniejszym czasie
i byli narazeni na ewakuacje bezposrednio po operacjach. «Sokét» i «Juno»
poniesli $mier¢.

2. Koniecznos¢ ewakuacji rannych bezposrednio po zabiegach operacyj-
nych, nawet w idealnych warunkach, miata z pewnoscig ujemny wplyw na
rokowanie. Fakt powtdérnej ewakuacji rannych dnia nastepnego z Kliniki
dr. Webera byt momentem wybitnie szkodliwym.

3. Miejsce wyczekiwania lekarza wybrane bylo niewlasciwie, gdyz
byto zbyt dalekie od miejsca akcji a bezposrednio niemal przy typowa-
nym szpitalu [chodzi o Szpital Maltanski, ktéry znajdowat si¢ blisko placu
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Bankowego, gdzie na rannych oczekiwal Dr Maks]. Efektem bylo pdzne
udzielenie pierwszej pomocy.

4. Brak rezerwowego szpitala na wypadek niemoznosci ulokowania ran-
nych w Szpitalu Maltanskim byl powaznym niedociagnigciem. Uwazanie
szpitala Ujazdowskiego jako stalej rezerwy, w tym przypadku nie mogto
mie¢ miejsca, gdyz szpital ten znajdowal si¢ wlasnie w bezposredniej bli-
sko$ci miejsca akgji.

5. Stuzba sanitarna nie byla orientowana przez d-ctwo o powadze za-
dania i ewentualnych spodziewanych stratach jak réwniez o przyblizonym
zlokalizowaniu akcji.

6. Bledy tej akcji byly momentem decydujacym o reorganizacji Sanita-
riatu, w sensie przydzielenia pewnych grup do poszczegdlnych oddzialow
i bezposrednie podporzadkowanie ich d-cy oddziatu™”>.

Drugi przyklad to wypowiedz Wiestawa Raciborskiego ,,Roberta” — kwa-
termistrza oddzialu przez caly okres jego istnienia. Notatka dotyczy nakre-
$lonej w ksigzce Stachiewicza sylwetki Jerzego Zborowskiego ,,Jeremiego”.
Interesujacy nas fragment komentarza dotyczy do zawartych na 415 stronie
pierwszego wydania ksigzki dywagacji autora o niezasadnosci wyznaczenia
»Alego” na zastepce dowddcy akcji ,Koppe” i stwierdzenia, ze to ,,Jeremi”
- kierujac si¢ zasadami kolezenstwa i nie uswiadamiajac ,,sobie w pelni ry-
zyka” — zaakceptowal te kandydature: ,,Rozwazania nad trafnosciag wyboru
z-cow dow[6dcow] sa moim zdaniem co najmniej zbedne. Jezeli za§ prawda
jest to, co zostalo napisane o «Alim», to powstaje pytanie: dlaczego «Dy-
rektor» akceptowal ten wybdr? Nasuwa mi si¢ nawet pytanie ogdlniejsze:
dlaczego «Plug» akceptowal wszystkie propozycje «Jeremiego»? Czyzby
popadl w kompleks nizszosci widzac te¢ energie, pomystowo$¢ i narastaja-
ce do$wiadczenie bojowe «Jeremiego» — jezeli w gruncie rzeczy byt innego
zdania odno$nie w(yzej] w[ymienionych] spraw — a moze to bylto asekuro-
wanie si¢ przed odpowiedzialno$cig w przypadku nieudania si¢ akcji. (Od-
powiedzialno$¢, ktérg np. powinien ponies¢ «Plug» po akcji «Stamm»)””.
Odnotujmy gwoli prawdy, i wyrazajac jednoczed$nie przekonanie, ze ta
prawda rzadko kiedy bywa prosta, inne stowa ,Roberta” z tego samego tek-
stu: ,,Jezeli d-ca nie przekazuje swej wiedzy swemu zastepcy to jest to zly
d-ca, a takim «Plug» nie byt™”.

72 Archiwum Adama Borysa, Bledy dotyczace zabezpieczenia przez Sanitariat akcji
»Kutschera”, b.m., b.d., mps.

7 Archiwum Rodzinne W. i Wandy Pietraszewiczéw, Wieslaw Raciborski ps. ,Robert”,
Uwagi dotyczace Jerzego Zborowskiego pseudonim ,,Jeremi” z-cy d-cy bat. ,Parasol”, ktére-
go sylwetka opisana jest w ksiazce pt. ,Parasol” Piotra Stachiewicza, b.m. 10 VI 1982 r,, s. 2,
mps. Dzigkuje pani Marii Dubiczynskiej za udostepnienie maszynopisu.

74 Ibidem, s. 1.
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We ,Wstepie” do swojej ksigzki Piotr Stachiewicz napisal: ,Z punktu
widzenia uzytecznosci spolecznej historyk moze i powinien w okreslonym
przez siebie momencie uzna¢, ze zebrany przez niego material zrédiowy
pozwala mu podja¢ si¢ opracowania syntetycznego i przekazania go czy-
telnikom. Fakt ten nie wyklucza jednak mozliwosci dalszego uzupetniania
bazy zrédlowej, ktérej poszerzenie nie powinno jednak zburzy¢ raz przed-
stawionej syntetycznej konstrukeji opracowania, lecz jedynie ja wzbogacic.
Im za$§ w mniejszym stopniu ja wzbogaci, tym rzetelniejsza byla praca pier-
wotna™”®. Akcja ,,Kutschera” i ,,sprawa «Alego»” okazaly si¢ ,,miekkim pod-
brzuszem” ksigzki Piotra Stachiewicza. Przemilczane przez Adama Borysa,
a ujawnione w ostatnich latach dokumenty nie wzbogacity ,konstrukcji
opracowania’, ale wlasnie jg ,,zburzyly”.

75 P. Stachiewicz, ,,Parasol’..., s. 16-17.
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ANEKS

Plega]z-B[ryl] Alarmowo!
2.2.44
p. Nil

Melduje, ze we wtorek dn. 1.IT godz. 9.10 zostal zastrzelony pan K[ut-
schera] przed swoim biurem. D-ca akcji Lot, wykonawca 2-gi Kruszynka.
Atak na posterunek i budynek: Juno i Ali, ubezpieczenia: Cichy i Olbrzym,
szofer, ktory zatarasowal droge — Mis, oraz Szoferzy: Sokét i Bruno. W cza-
sie akcji zostali cigezko ranni: Lot, Cichy i Olbrzym; lzej ranny Mis, ponadto
w czasie powrotu ze szpitala przez most Kierbedzia, zostal zabity przez zan-
darmerie Soko! i przypuszczalnie zabity, wzglednie w rekach zandarmerii
Juno. Straty broni: 3 steny, 1 Pm. 40 i okolo 8 sztuk pistoletéw. Straty n-pla:
1 general, przypuszczalnie 4 zandarmoéw. Poza tym utracilismy 2 samocho-
dy. Wskutek umieszczenia Lota i Cichego w szpitalu, w ktérym urzeduje
policja i G[estap]O., zmuszony bylem przeprowadzi¢ akcje ewakuacyjna
rannych po operacji o godz. 19.30.

Wobec bardzo duzych strat w broni maszynowej i krétkiej prosze o przy-
dzielenie mi 10 sztuk broni maszynowej, oraz o zezwolenie na kupno 20 szt.
broni kroétkiej, celem umozliwienia mi prowadzenia dalszych moich zadan.
Zespol wykonywujacy akcje zastuguje na najwyzsze uznanie, przyczem ran-
ni mimo $miertelnych ran zdotali o wlasnych sitach doj$¢ do samochodow
i ewakuowac si¢ z miejsca akji.

2) ze sfer zainteresowanych prosze o nie umieszczanie nazwiska Podho-
reckiej (Pawiak) w Bliuletynie] I[nformacyjnym]. Grozi to represjami dla
personelu polskiego na Pawiaku.

Zrédlo: AAN, Akta Piotra Stachiewicza, sygn. 2, Meldunek Bryla do Nila, b.m.

Tekst ten byl cytowany przez Stachiewicza, jednak niedokladnie i nie
w caloéci pominigto, co nawet zrozumiale, cz¢s¢ drugg meldunku, ponie-
waz nie dotyczyla akcji na Kutschere, ale reperkusji po likwidacji 29 stycz-
nia 1944 wachmajsterki Jadwigi Podhorodeckiej (w meldunku btednie
»Podhorecka’, co w innym miejscu swojej ksigzki — przytaczajac — Stachie-
wicz poprawil): P. Stachiewicz, ,,Parasol’..., s. 341.

Raport ,,Alego” zostal opublikowany: H. Piskunowicz, Zamach na Kut-
scherg w Swietle raportu Stanistawa Huskowskiego (,,Ali”), WPH 1993, nr 2,
s. 190-195. Tekst ten mozna znalez¢ na stronie: http://www.rawelin.foxnet.
pl/zopa/alikut.htm. Piskunowicz umiescit przypisy do pseudonimoéw, ktore
rozszyfrowal na koncu.
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STRESZCZENIE

Waldemar Stopczynski, Raport ,,Alego” z akcji na Kutschere,
czyli czego nie powiedzial dowddca batalion Parasola

Zlikwidowanie Franza Kutschery przez zotnierzy I plutonu kompanii ,,Pegaz”
(pdzniejszy batalion ,,Parasol”) to jedna z najbardziej znanych akeji zbrojnych pol-
skiego podziemia. Powojenna narracja o wydarzeniach z 1 lutego 1944 r. oparta
byla do lat dziewi¢édziesigtych XX w. na relacjach tych uczestnikow akeji, ktdrzy
przezyli wojne oraz na kilkuzdaniowym meldunku przestanym przez dowddce ,,Pe-
gaza® do plk. ,Nila’, a spetryfikowana zostala ksiazka Stachiewicza ,,Parasol”. Opu-
blikowane w 1993 i 2016 r. dokumenty — raport zastepcy dowddcy akeji ,,Kutschera”
oraz pismo przewodnie dowddcy ,,Pegaza® do niego dolaczone - zakwestionowaly
te narracje. W artykule przesledzono, jak ksztaltowala sie opowies¢ o akgji na ,kata
Warszawy’, wskazujac, ze dowddca zaakceptowal te jej wersje, w ktdrej jest najwiecej
rozbiezno$ci w stosunku do zapiséw w dokumentach z okresu konspiracji.

Stowa kluczowe: Adam Borys ,,Bryl’, ,Plug’, Stanistaw Huskowski ,, Ali”, Ra-
port ,,Alego”, Piotr Stachiewicz, Franz Kutschera, Kedyw, ,,Agat’, ,,Pegaz’, ,,Parasol”

SUMMARY

Waldemar Stopczynski, ,,Ali’s” report on the operation against
Kutschera — what the commander of the ,,Parasol” battalion did not reveal

The elimination of Franz Kutschera by the soldiers of the 1st platoon of the
»Pegasus” company (later the ,,Parasol” battalion) is one of the most famous mil-
itary actions of the Polish underground. Until the 1990s, the post-war narrative
about the events of February 1, 1944 was based on the accounts of those partici-
pants of the operation who survived the war and on a brief report sent by the
commander of ,,Pegasus” to Colonel ,Nil”, and it was consolidated by P. Stachie-
wicz’s book ,,Parasol”. The documents published in 1993 and 2016 - the report of
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the deputy commander of the ,Kutschera” operation and the cover letter of the
commander of ,Pegasus” attached to it — questioned this narrative. The article
traced the development of the story about the operation against the ,executioner
of Warsaw”, indicating that the commander accepted this version which contained
the most discrepancies in comparison with the records in the conspiracy period
documents.

> »

Keywords: Adam Borys ,,Bryl’, ,,Plug’, Stanistaw Huskowski ,, Ali’; ,,Ali’s” re-

>

port, Piotr Stachiewicz, Franz Kutschera, Kedyw, ,,Agat”, ,Pegaz’, ,Parasol”

PE3IOME
Banpmemap CromumHCKuIii, Panopr ,,Ann” o omepauym Ha
Kytuepy, mnu O 4yem He cka3an KomaHaup 6aTanboHa ,Ilapacons”

JIuxsupauna Opanna Kyrdepa conparamn 1-ro B3Boga potsl ,,Ileras” (,Pegaz’;
no3pHee — 6atanboH ,Ilapacons”/,Parasol” — mpuM. mep.) — 310 OofHa 13 Haubo-
Jlee VI3BECTHBIX BOOPY>KEHHBIX OIlepalMil IOJIbCKOrO IOAINOobs. IlocieBoeHHOE
TonKoBaHue cobprTnit 1 deBpans 1944 roga ocHoBbIBanoch 0 90-x rr. XX BB. Ha
BOCIIOMVHAHVISIX TeX YYaCTHUKOB OIlepalyii, KOTOpbIe IIePeXXIIN BOJHY, a TakoKe
Ha OTYeTe, COCTOSLIMM M3 HECKOMbKUX Gpas, HpUCIaHHBIM KOMaHAKpPOM ,,Ilerasa”
HOJIKOBHMKY ,,Hmma”. OHo Taxxke Halwulo cBoe moarsepxpeHue B kuure I1. Crax-
HeBnya ,,Ilapaconp”. Ony6mukoBanHuble B 1993 I. 1 2016 I. JOKYMEHTBI — OTYeT
3aMeCTUTe/ KOMaHAMpa onepaunyn ,Kyrdaep” u conmpoBopuTenbHOe MUCHbMO KO-
MaHaMpa llerasa”, mpuiaraeMoe K 9TOMY OTYETY, — CTaBAT 11O, COMHEHUE TaKylo
MHTepIpeTanyio coobITnil. [laHHas CTaThs MOKa3bIBaeT, KaK M3MEHATIOCh OIICa-
HUe ollepall)i B OTHOIICHMN ,l1ajiada 13 BapmraBbl’, a TakKe yKka3blBaeT Ha TO,
YTO KOMAaHIMpP IPUHAL Ty ee BepCUIo, B KOTOPOIT ObUI0 HauboblIee KOMNYeCTBO
PacxXoX/IeHUI B OTHOLICHNMM 3aIlViCell B JOKYMEHTaX IIepuofia KOHCIIMPAIIVIL.

Kniouessle cnoBa: Agam bopuc ,bpeuis”, ,Iltyr”, Cranncnas XyckoBckmit
»Amn, panopt ,Amn’, Ilerp Craxuesny, Opann Kyruepa, ,,Kengsis”, ,Arar’, ,Ile-
ras”, ,[lapaconp”



