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Uniwersytet Zielonogorski

Zadanie bojowe 2 Armii Wojska Polskiego
w operacji luzyckiej w swietle Zrodet
rosyjskich i dotychczasowych ustalen

badaczy. Historia do poprawki

Abstract

The article presents the combat task of the Polish Army grouping, the core
of which was the 2nd Polish Army under the command of Gen. Karol Swierczewski
in the Lusatian operation (April 16-30, 1945). The findings of Polish and foreign
researchers to date incorrectly assigned the Polish group to the role of securing the
left wing of the 1st Ukrainian Front in the attack on Dresden. The article verifies
these findings on the basis of original sources in the form of orders, which are cur-
rently available online in the database of the Ministry of Defense of the Russian
Federation.

1. Wprowadzenie

Dzieje wojenne ludowego Wojska Polskiego (IWP)' na froncie wschod-
nim z lat 1943-1945 maja swoja literature naukowa, popularnonaukows,
beletrystyke, drukowane materiaty zrédltowe, filmoteke i memuarystyke.
Z oczywistych wzgledéw temat zostal szybko zagospodarowany w latach
PRL przez historykéw, ktorzy nierzadko brali udzial w walkach frontowych.
Szlak bojowy ,,kosciuszkowcow” i 1 Armii Wojska Polskiego (AWP) mial

! Stosowana terminologia ,Ludowe Wojsko Polskie” rzadko byla okreslana normatywnie.
Skrét ,LWP” mial odrézni¢ polskie formacje wojskowe tworzone od 1943 r. przez Zwiazek
Sowiecki od Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie podleglych rzadowi Rzeczypospolitej Pol-
skiej na uchodzstwie. W niniejszym tekscie autor stosuje skrot IWP.



36 Przeglad Historyczno-Wojskowy 2021/1. ARTYKULY I STUDIA

w peerelowskiej historiografii i propagandzie pierwszenstwo przed czynem
zbrojnym 2 AWP. Byl lepiej znany i rozciagal si¢ na dwa lata wojny, pod-
czas gdy 2 AWP dowodzona przez gen. dyw. Karola Swierczewskiego brala
udzial w walkach frontowych jedynie przez trzy tygodnie. Mimo to, w la-
tach szes¢dziesigtych XX w. ukazaly sie monografie 2 AWP, trzech dywizji
piechoty, kilku brygad i kilkunastu putkéw, a na tamach czasopism pogle-
bione studia, rozprawy, a nawet glosy polemiczne.” Po odzyskaniu wolno-
$ci badan naukowych w koncu XX w. staneliSmy przed dylematem, czy

2

Zob. np. Ignacy Blum, ,Sprawa 31 pulku piechoty. Tlo, przebieg i charakter masowej de-
zercji zolnierzy 31 pp w 1944 r.” Wojskowy Przeglgd Historyczny (WPH) 10, nr 3 (1965); Janusz
Bobkowski, W walce z czolgami: z dziejow 9 i 14 brygady artylerii przeciwpancernej 2 armii
WP (Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1961); Bobkowski, Kierunek Budziszyn
(Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1965); Bobkowski i Czestaw Mirowski,
Dziewigta przeciwpancerna. Z dziejéw 9 Drezdenskiej Samodzielnej Brygady Artylerii Przeciw-
pancernej (Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1972); Stanistaw Ga¢, 7 Dywizja
Piechoty: historia 7 Luzyckiej Dywizji Piechoty (Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Naro-
dowej, 1970); Edmund Ginalski, Od Zytomierza do Litomiéfic. Zarys dziejéw 15 pulku piecho-
ty 1944-1947 (Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1972); Ginalski i Eugeniusz
Wysokinski, Dziewigta drezdetiska. Z dziejow 9 Drezdenskiej Dywizji Piechoty (1944-1947)
(Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1984); Ginalski, 40 putk artylerii lekkiej.
Zarys dziejow 1944-1947 (Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1968); Ginalski,
22 Pulk Artylerii Lekkiej. Zarys dziejow 1944-1947 (Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Na-
rodowej, 1974); Mieczystaw Juchniewicz, Sladami walk. Z dziejéw 37 putku piechoty (Warsza-
wa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1964); Juchniewicz, 36 £uzycki (Warszawa: Wyd.
Ministerstwa Obrony Narodowej, 1975); Juchniewicz, Poczta polowa 52160. Z dziejéw 35 putku
piechoty (Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1963); Wactaw Jurgielewicz, ,Roz-
budowa Ludowego Wojska Polskiego w II potowie 1944 r.” WPH 8, nr 3/4 (1963); Kazimierz
Kaczmarek, W bojach przez Luzyce, red. Emil Jadziak (Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony
Narodowej, 1965); Kaczmarek, ,Operacja Luzycka 2 Armii WP cz. 1, WPH 9, nr 1 (1964)
oraz cz. 2 WPH 10, nr 3 (1965); Kaczmarek, Druga Armia Wojska Polskiego (Warszawa: Wyd.
Ministerstwa Obrony Narodowej, 1978); Michal Kaseja, Ostatnie uderzenie (Warszawa: Wyd.
Ministerstwa Obrony Narodowej, 1969); Kaseja, Razem ze Swierczewskim (Warszawa: Wyd.
Ministerstwa Obrony Narodowej, 1968); Kaczmarek, Czwarta pancerna. Z dziejéw czwartej
brygady pancernej (Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1970); Wiladystaw Ka-
tron, ,,Udzial 16 Dnowskiej Brygady Pancernej w operacji tuzyckiej 2 Armii WP WPH 5, nr 3
(1960); Leon Lubecki, Na potudnie od Berlina. Z walk 26 pp (Warszawa: Wyd. Ministerstwa
Obrony Narodowej, 1960); Zbigniew Raznikiewicz, Formowanie i przygotowanie do dziata#
bojowych oraz udziat wojsk pancerno-motorowych w operacji tuzyckiej (Warszawa: Wyd. Mini-
sterstwa Obrony Narodowej, 1970); Stanistaw Rzepski, 8 Dywizja Piechoty. Z dziejow 8 Drez-
deriskiej Dywizji Piechoty im. Bartosza Glowackiego (Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Na-
rodowej, 1970); Jozef Sankowski, ,,Dzialania 2 Armii Polskiej na rzekg Nysa,” Bellona 2, z. 3/4
(1946); Saturnina Wadecka, Budziszyn - kwiecieri 1945 (Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony
Narodowej, 1970); Wtodzimierz Woloszyn, Pod Budziszynem i Dreznem. Z dziejow 30 putku
piechoty (Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1963) i inne. Historii wojennej
2 AWP i operacji tuzyckiej zostal po$wiecony trzeci tom edycji materiatéow zZrédtowych Orga-
nizacja i dziatania bojowe Ludowego Wojska Polskiego w latach 1943-1945. Szkolenie, przegru-
powania i dziatania bojowe 2 Armii WB, red. Stanistaw Stapor (Warszawa: Wyd. Ministerstwa
Obrony Narodowej, 1965).
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nie powinni$my przebiegu walk z udzialem oddzialéow IWP zweryfikowa¢
i w razie potrzeby napisa¢ od nowa. Te pdzniejsze prace powstaly bez inge-
rencji cenzora, narzuconej badaczom polityki historycznej i krepujacych ich
wiezéw ideologicznych. Dlatego ukazujg prawdziwe tlo wydarzen, sylwetki
dowddcédw, dominujacg role aparatu polityczno-wychowawczego, sadownic-
twa wojskowego i terror aparatu bezpieczenstwa bez zadnego retuszu.’

W badaniach nad dziejami 2 AWP obserwujemy pewien zast6j. Ucze-
ni nowego pokolenia nie uznajg tej problematyki za atrakcyjng prawdopo-
dobnie z tego wzgledu, ze ,wszystko zostalo juz napisane”. Tymczasem na
tym polu badawczym jest jeszcze wiele do zrobienia. Bledy i przemilczenia
popelnione przed laty sa na tyle istotne, Ze wypaczaja generalng ocene wy-
sitku wojennego ludowego Wojska Polskiego w operacji tuzyckiej. W pre-
zentowanym szkicu koncentruje si¢ na przedstawieniu faktycznego zadania
bojowego 2 AWP na drezdenskim kierunku operacyjnym. Bledy popelnio-
ne przez peerelowskich historykéw uruchomily wiele pochopnych opinii
w przedmiocie oceny wysitku wojennego oddziatéw IWP. Bledy te, jeze-
li mamy do czynienia tylko z bledami, réwniez wykorzystywane s przez
wspolczesnych autoréw rosyjskich, ktorzy stali sie wiarygodnym zrodlem
wiedzy dla polskich czytelnikéw. W tym krytycznym spojrzeniu na dorobek
badaczy wysitku wojennego zotnierzy 2 AWP w latach 1945-1990 bazowa-
tem na literaturze, memuarach i oryginalnych Zrédfach w postaci rozkazéw,
raportéw, komunikatéw i innych dokumentéw wytworzonych w ostatnim
roku wojny przez sztab 1 Frontu Ukrainskiego (FU), dowodztwa zwigzkow
operacyjnych i taktycznych Armii Czerwonej, ktore udostepnia portal Cen-
tralnego Archiwum Ministerstwa Obrony Federacji Rosyjskiej.*

> Zob. np. Henryk Garbowski, W zautkach frontu pod Budziszynem (Pruszkéw: Ofic.
Wyd. ,,Ajaks”, 2003); Czestaw Grzelak, Henryk Stanczyk i Stefan Zwolinski, Bez mozliwosci
wyboru. Wojsko Polskie na froncie wschodnim 1943-1945 (Warszawa: Bellona, 1993); Pawet
Jaroniec, ,,Obraz zolnierzy Armii Czerwonej we wspomnieniach kombatantéw «ludowego»
Wojska Polskiego na froncie wschodnim w latach 1943-1945 publikowanych w polskiej
prasie codziennej w latach 70. XX wieku. Przyczynek do zagadnienia,” Studia z Dziejow
Wojskowosci 5, (2016); Leszek Kania, ,,Sady wojenne w Ludowym Wojsku Polskim (1943-
1945),” Miscellanea Historico-Iuridica 15, z. 1 (2015); Edward Kospath-Pawtowski, Wojsko
Polskie na Wschodzie 1943-1945 (Pruszkow: Ofic. Wyd. ,,Ajaks”, 1993); Franciszek Kusiak,
General Karol Swierczewski Walter - zycie i po zyciu 1887-1947-2017 (Wroctaw: Wyd. Eu-
rosystem, 2017); Edward Nalepa, Oficerowie Armii Radzieckiej w Wojsku Polskim 1943-1968
(Warszawa: Bellona, Wojskowy Instytut Historyczny, 1995); Staiiczyk i Zwolinski, Wojsko
Berlinga i Zymierskiego 1943-1945 (Warszawa: Ofic. Wyd. ,Rytm’, 2015); Wtadystaw Tka-
czew, Organa Informacji Wojska Polskiego 1943-1956. Kontrwywiad wojskowy (Warszawa:
Bellona, 2007); Andrzej Wesotowski, W cieniu wojny i polityki. Sgdownictwo Wojska Pol-
skiego na froncie wschodnim w latach 1943-1945 (Torun: Wyd. Adam Marszalek, 2003)
i inne.
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https://pamyat-naroda.ru/documents/, dostep styczen 1, 2021.
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2. Stan badan

Pierwsze lata po wojnie nie przyniosty masowego, spektakularnego wy-
sypu publikacji o epopei wojennej 2 AWP poza szkicami uczestnikéw wy-
darzen i rozrachunkami we wlasnym gronie. Szef sztabu 2 AWP, gen. dyw.
Jozef Sankowski, tuz po zakonczeniu wojny probowat na tamach Bellony
wybiela¢ dowddztwo armii, ale nie byl to wlasciwy czas na tego rodzaju
retrospekcje. Po wojnie koztem ofiarnym porazek na przedpolach Drezna
uczyniono dowddce 9 Dywizji Piechoty (DP) ptk. Aleksandra Laskiego.
Postawiono go przed wojskowa komisja specjalng, obarczono cudzymi ble-
dami i odestano z powrotem do Zwigzku Sowieckiego. Na publikacje bazu-
jace na relacjach i dokumentach zrédtowych trzeba bylo czeka¢ do popaz-
dziernikowej odwilzy. Autorzy ksigzek, czesto weterani walk na Luzycach
(Mieczystaw Juchniewicz, Janusz Bobkowski, Leon Lubecki, Stanistaw Gag,
Eugeniusz Ginalski, Wlodzimierz Woloszyn i in.), wydawali drukiem mo-
nografie kolejnych putkéw. Z braku dostepu do sowieckich zrédel nie zaj-
mowali si¢ problemami strategicznymi. Okres popazdziernikowej odwilzy
w polityce i kulturze trwal w panstwach socjalistycznych kilka lat, co po-
zwolilo autorom przemyci¢ wiele ciekawych tresci.®

Jednym z pierwszych badaczy, ktéry wprowadzit pojecie ,,pomocniczego
kierunku” drezdenskiego i ograniczyt role 2 AWP do zabezpieczenia lewego
skrzydta 1 FU, byt ptk dypl. Marek Klibanski.® Po nim poglad ten powtorzyt
mjr dypl. Stanistaw Laniewski i inni autorzy.” W tych publikacjach widzimy
echa artykutu gen. Sankowskiego z 1946 r., w ktérym narzucit obowigzujaca
do dzi$ narracje na temat zadan 2 AWP i przebiegu walk na Luzycach. Po
serii studiow i rozpraw naukowych, ktére ukazaly si¢ w obiegu zamknie-
tym na uczelniach wojskowych, nadszedt czas na publikacje otwarte. Dzia-
tania 2 AWP doczekaly si¢ analiz na famach czasopism krajowych. Wiedli
w nich prym gléwnie historycy i specjalisci nauk wojskowych. W tym gro-
nie szybko zyskal renome¢ Kazimierz Kaczmarek, autor kilku prac poswie-
conych epopei ,wojska Swierczewskiego”, w tym monografii 2 AWP. W la-
tach 1964-1965 opublikowat dwuczesciowe studium poswiecone udzialo-
wi IWP w operacji tuzyckiej. Zawarte tam ustalenia Kaczmarek powielit

> W Zwiazku Sowieckim opublikowano w tym czasie wiele materialéw o szkodliwoéci kul-
tu jednostki i nakrecono kilka filméw wojennych o charakterze rozliczeniowym bedacych
ekranizacja prozy Konstantina Simonowa i innych autoréw, ktore ukazaly krytyczne mo-
menty wojny z Niemcami (,,Zywi i martwi’, ,Nikt nie rodzi si¢ Zolnierzenm, ,,Ojciec Zolnie-
rza’, ,Leca zurawie’, ,Oni walczyli za ojczyzng”).

¢ Marek Klibanski, ,,Dziatania bojowe 2 Dywizji Artylerii w operacji tuzyckiej 2 Armii
WP” WPH 6, nr 1 (1961), 55.

7 Stanistaw Laniewski, ,Udzial 7 Dywizji Piechoty w bitwie budziszynskiej 2 Armii WP
20.04.-4.05.1945 r.” WPH 6, nr 3 (1961), 15.
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w monografii 2 AWP. Mimo powaznego dorobku naukowego i wysokich
not od wspolczesnych Kaczmarek popetnil powazny blad, ktéry powtorzyli
inni badacze, za$ wielu historykéw replikuje go wspolczesnie bez refleksji
i weryfikacji w dokumentach Zrédlowych. Spéjrzmy zatem, jak Kaczma-
rek i historycy z minionej epoki przedstawili zadania 2 AWP i jej sasiadow
w operacji tuzyckiej.

Analiza pierwszej czesci jego opracowania zamieszczonego na tamach
Wojskowego Przeglgdu Historycznego w 1964 r. sugeruje, ze autor moégl nie
mie¢ dostepu do zrddel. Ale to nieprawda. Pierwsza czes$¢ tego studium
zatytulowana ,Operacja tuzycka 2 Armii WP” zawiera przedstawienie za-
dan polskiego zgrupowania uderzeniowego i sasiadujacych z nim zwigzkow
operacyjnych Armii Czerwonej na podstawie dyrektywy dowddcy 1 Frontu
Ukrainskiego nr 00211/op. z 8 kwietnia 1945 r. Wedle ustalen Kaczmar-
ka 5 Armia Gwardii (AGw.) gen. Aleksieja Zadowa, dzialajaca na prawym
skrzydle 2 AWP, po sforsowaniu Nysy Luzyckiej miala przetamac niemiecka
obrong na odcinku od Zarek do Muzakowa i naciera¢ na osi Spremberg-
Torgau z ominigciem z lewej strony kompleksu laséw muzakowskich. Sto-
wem, 2 AWP nie miala wigkszego pozytku z obecnosci na prawej flance
5 AGw. Tymczasem lewoskrzydlowy 34 Korpus Strzelecki (KS) tej armii
z 4 Korpusem Pancernym Gwardii (KPanc. Gw.) otrzymaly zadanie wypro-
wadzenia natarcia na Drezno po osi Weifiwasser-Wittchenau-Kamenz.

O zadaniu lewoskrzydlowej 52 Armii (A) gen. Konstanina Korotiejewa
badacz ten pisze za$ nastepujaco: ,Wojska prawego skrzydta tej armii miaty
naciera¢ w kierunku Budziszyna [...] natomiast wojska dzialajace na lewym
skrzydle winne pozosta¢ w obronie wzdluz Sudetéw. Dyrektywa nakazywa-
fa, by na lewym skrzydle 52 armia przeszla do twardej obrony”*

Zobaczmy teraz, jak Kaczmarek przedstawit zadanie postawione 2 AWP
w dyrektywie nr 00211/op.: ,2 armia Wojska Polskiego i 52 armia radziecka
weszly w sklad zgrupowania pomocniczego 1 Frontu Ukrainskiego. Bezpo-
$rednim zadaniem tego zgrupowania bylo prowadzenie natarcia w kierun-
ku Drezna i zabezpieczenie od poludnia odstonigtego skrzydta zgrupowa-
nia uderzeniowego frontu obchodzacego Berlin z kierunku potudniowo-za-
chodniego. Z analizy zadania obydwu armii wynika, iz gléwnym ich celem
nie byto jednak opanowanie Drezna; wychodzono z zalozenia, ze jesli be-
dzie zdobyty Berlin, to Drezno samo na pewno padnie”’

Identyczny passus znalazl si¢ we wstepie tego autora do przywolane-
go wyzej trzeciego tomu zbioru dokumentéw zrédtowych pt. Organiza-
cja i dziatania bojowe ludowego Wojska Polskiego w latach 1943-1945."°

8 Kaczmarek, ,Operacja tuzycka 2 Armii WP 4-5.
° Ibid, 5.
10 Stapor, Organizacja i dziatania, 3:17-18.
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W monografii 2 AWP, ktéra ukazala si¢ w 1968 r., Kaczmarek napisal po-
dobnie o zadaniu postawionym w dyrektywie nr 00211/op. 2 AWP i 52 A,
ktore nie wiedzie¢ czemu badacz ten zlaczyl w jedno zgrupowanie bojowe:
»Zgrupowanie to, ktérego gléwne sity stanowila nasza armia, winno jedno-
cze$nie odcig¢ odwody niemieckie zeSrodkowane w Czechostowacji, a tym
samym ostoni¢ lewe skrzydto gtéwnego zgrupowania 1 Frontu Ukrainskie-
go oraz tyty wojsk radzieckich walczacych pod Berlinem. Bylo to podstawo-
we zadanie zgrupowania zabezpieczajacego, a jego wykonaniu powinny by¢
podporzadkowane wszystkie poczynania operacyjne naszej armii”."

Akapit nizej badacz opisal, jak dyrektywa nr 00211/op. odniosta si¢
do zadan bojowych 78 KS i 48 KS z 52 A. Kaczmarek nazwatl te korpusy
»Zgrupowaniem wiazacym” i stwierdzil, ze pie¢ dywizji strzeleckich (DS):
116 DS i 213 DS, 373 DS, 31 DS i 214 DS mialto zwigza¢ wojska nieprzy-
jaciela wzdluz Sudetow i ,w jakie§ mierze wzmocni¢ blokad¢ Wroctawia”.'?
To takze nieprawda. 48 KS w przeddzien ofensywy mial tylko dwie dy-
wizje strzeleckie - 116 DS i 213 DS, gdyz trzecia (294 DS) w tym czasie
walczyla o Wroclaw. Marszalek Iwan Koniew nakazal zreszta powrdt 294
DS pik. Gieorgija Korolenki do macierzystego korpusu, z Wroctawia nad
Nyse Luzycka na cztery dni przed ofensywa i dywizja ta wziela udzial w bi-
twie na Luzycach, a nie na ulicach Wroclawia. Skad mysl, ze to mityczne
»zgrupowanie wigzace” miatoby wspomodc blokade Wroctawia, skoro za-
bierano stamtad nie tylko stutysieczne zgrupowanie Wojska Polskiego, ale
takze 294 DS? Ustalenia Kaczmarka, w ktérych przedstawil zadania bojowe
2 AWP i 52 A na drezdenskim kierunku operacyjnym, nie miato podstaw
w tresci dyrektywy nr 00211/op.

Za Kaczmarkiem poszli inni autorzy, ktérzy przypisali Swierczewskie-
mu i Korotiejewowi zadanie zablokowania od potudnia wojsk feldmarszat-
ka Ferdinanda Schornera, ktéry rzekomo maszerowal na odsiecz obroncom
Berlina. Takie myslenie pokutuje do dzi$ nie tylko na kartach prac nauko-
wych, ale w kinematografii, literaturze i memuarystyce. Karl Bahm w ksigz-
ce poswieconej bitwie o Berlin stwierdzil, ze ,Grupa Gorlitz”, jak nazwal
zgrupowanie wojsk Schérnera, byta tylko o krok od przetamania okrazenia,
w ktorym znalazta si¢ 9 A niemiecka.”” Bahm puscil wodze fantazji, gdyz
nie przestudiowal loséw stynnego kotta pod Halbe. Nie przekonat bowiem
czytelnikéw, w jaki sposob trzy dywizje ,,Grupy Gorlitz” i kilka grup bo-
jowych liczacych ogdtem ok. 30 tys. ludzi mialo si¢ przebi¢ przez trzy ar-
mie ogdélnowojskowe i trzy korpusy pancerno-motorowe, aby wyrwac z ko-
tta 9 A otoczong przez cztery armie sowieckie? Pytanie, czy feldmarszatek

11

Kaczmarek, Druga, 305.
2 Tbid.
13 Karl Bahm, Berlin 1945, ttum. Michal Kompanowski (Warszawa: Bellona, 2015), 185.
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Schorner w ogdéle myslat o odsieczy Berlina? Nic na to nie wskazuje. Z re-
lacji zonierzy niemieckiej 4 Armii Pancernej (APanc.), ktérzy walczyli pod
Dreznem, wynika wprost, Ze cierpieli na dotkliwy deficyt amunicji i paliwa.
Powtarzal si¢ zatem dramat znany z ofensywy w Ardenach. Celem natar-
cia niemieckich oddzialéw pancernych z rejonu Gorlitz w kierunku Konig-
swartha byt tamtejszy armijny magazyn amunicyjny, ktéry zdobyli Zolnie-
rze 2 AWP. Podoficer z Dywizji Grenadieréw Pancernych ,,Brandenburg”
wspominal po latach, ze z powodu braku paliwa napelniano baki czolgéow
do potowy, a gdy zuzyt jednego dnia 3 tys. pociskéw do karabinu maszy-
nowego w swoim czolgu, to otrzymal nagane za rozrzutnos¢." Tylko Bahm
dostrzegt zagrozenie dla zgrupowania dwdch frontéw sowieckich pod Ber-
linem, liczacych facznie 1,5 mln Zolnierzy ze strony odtworzonych z tru-
dem trzech odwodowych dywizji ,,Grupy Gorlitz”, ktére nie mialy paliwa
i amunicji. Jak wiemy, Schérner mimo poczatkowych sukceséw nie przebit
sie przez lini¢ bojowa 2 AWP i 52 A. Jednym stowem, nawet nie doszedt
do pasa natarcia 5 AGw. i 4 KPanc. Gw. Po c6z zatem tak $miale i efek-
towne teorie? Bahm nie chce przyja¢ do wiadomosci, ze oddzialy Korpusu
Pancernego ,,Grossdeutschland”, ktére zostaly rozbite przez dywizje 5 AGw.
i brygady czolgéw 4 KPanc. Gw. w rejonie Weiflwasser, przebijaly sie na
potudnie do Schérnera, a nie na péinoc, pod Cottbus. Na polach Saksonii
i Luzyc nikt realnie nie myslal o odsieczy Berlina.

Poglad forsowany przez Kaczmarka, jakoby marsz. Koniew, dowdd-
ca 1 FU, powierzyl 2 AWP i 52 A zadanie zabezpieczenia lewego skrzydta
wojsk nacierajacych na Drezno, powtérzyli w swoich publikacjach inni au-
torzy. Spéjrzmy na niektére nazwiska, gdyz byli to wytrawni badacze i ofi-
cerowie dyplomowani z dorobkiem naukowym. Zdzistaw Stapor literalne
powtorzyl za Kaczmarkiem zadanie bojowe 2 AWP w operacji tuzyckiej.®
Blednie powielali rzekome zadanie 2 AWP autorzy prac naukowych i popu-
larnonaukowych w latach sze$¢dziesiatych i siedemdziesigtych XX w., jak
Janusz Bobkowski, Czestaw Mirowski, Leon Lubecki, Mieczystaw Juchnie-
wicz, Eugeniusz Ginalski, Eugeniusz Wysokinski, Wtodzimierz Wotoszyn,
Stanistaw Rzepski, Stanistaw Gac i in.'®

Po obaleniu komunizmu nowe pokolenie badaczy podtrzymalo pogla-
dy Kaczmarka i peerelowskich autoréw na temat zadania bojowego 2 AWP

4 Eduard Bodenmiiller, Con i Panther della Brandenburg. Febbraio-Maggio 1945 (Genova:
Wyd. Soldiershop Publishing, 2015), 32-34.

15 Zdzistaw Stapor, Berlin 1945 (Warszawa: Bellona, 2015), 48 i 58.

1 Bobkowski i Mirowski, Dziewigta Przeciwpancerna, 55; Ginalski, 22 Putk, 134; Ginalski,
Od Zytomierza, 103; Wotoszyn, Pod Budziszynem, 158; Lubecki, Na potudnie od Berlina, 176;
Ginalski i Wysokinski, Dziewigta Drezderiska, 134; Juchniewicz, 36 Luzycki, 57; Gaé, 7 Dy-
wizja, 134; Rzepski, 8 Dywizja, 135.



42 Przeglad Historyczno-Wojskowy 2021/1. ARTYKUEY I STUDIA

w operacji tuzyckiej. Jak mantre powielajg plotki o ignorancji Swierczew-
skiego i fatalnych btedach w dowodzeniu armig na Luzycach. Henryk Stan-
czyk i Stefan Zwolinski w wartosciowej ksigzce, w ktorej podjeli sie trudu
odklamania historii ludowego Wojska Polskiego, pisza nastgpujaco: ,Gene-
rat Swierczewski zupelnie nie orientowat sie w niebezpieczenstwie, jakie za-
grazalo armii z lewego skrzydta. 22 kwietnia rano rozkazal nadal naciera¢
na Drezno trzem dywizjom piechoty i jednocze$nie zaangazowal na tym
kierunku 1 Korpus Pancerny”."”

Autorzy ci podali réwniez bez sprawdzenia zrédel, ze Swierczewski
przez ignorancje wygubil swoja 248 DS w pierwszych miesigcach wojny
niemiecko-sowieckiej i nie byli w tym odosobnieni.”® Z takim pogladem nie
zgodzil sie Franciszek Kusiak, ktory w biografii generala ,Waltera” wzial go
w obrone za klegske jego dywizji pod Wiazmga i zaoponowal przed dorabia-
niem tlatki ignoranta wojskowego.' Badacz ten zaproponowal catkiem od-
mienne spojrzenie na dowodzenie armiag pod Budziszynem, cho¢ w pracy
biograficznej chcialoby sie uzyska¢ nieco wiecej niz dwa zdania na temat
zadania 2 AWP w operacji tuzyckiej.

Obecnie w publikacjach poswigconych 2 AWP nadal powiela si¢ poglad
z minionej epoki, ze krwawe straty poniesione przez polskie zgrupowanie
bojowe na Luzycach byly wynikiem ,,uporczywego” dazenia Swierczewskie-
go do zdobycia Drezna.”' Jednym z nielicznych autoréw, ktory podjat sie
obrony dowddztwa 2 AWP i wskazal marszatka Koniewa jako winowajce
spowodowania chaosu na Luzycach, byt Piotr Rézanski.”> Niestety, autor
ten nie popart szkicu o szlaku bojowym 2 Dywizji Artylerii aparatem na-
ukowym. Postaram si¢ wykaza¢, ze poglady polskich badaczy na zadanie
bojowe 2 AWP w operacji tuzyckiej i wiekszos¢ opinii o stylu dowodzenia
zwigzkiem operacyjnym przez Swierczewskiego pod Dreznem byty obiek-
tem manipulacji lub obarczone sa bledami.

W mysl dyrektywy dowoddcy 1 FU do operacji berlinskiej nr 00211/op.
z 8 kwietnia 1945 r. na polskim zgrupowaniu bojowym (2 AWP liczaca

7 Stanczyk i Zwoliniski, Wojsko Berlinga i Zymierskiego, 327. Zob. takze: E. Lancucki, ,Od
Nysy Luzyckiej po Drezno i Prage. 1 Korpus Pancerny w operacjach budziszynskiej i pra-
skiej, kwieciei-maj 1945 r.,” Nowy Glos Kawalerii Pancernej, 36 (2000): 30 i n.

8 Grzelak, Stanczyk i Zwolinski, Bez mozliwosci wyboru, 199; Mariusz Patelski, ,,Karol
Swierczewski «Walter» — Komunista i general;” Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Opolskiego 36,
z. 36 (1996): 79; Staficzyk i Zwolifiski, Wojsko Berlinga i Zymierskiego, 323.

19 Kusiak, Generat, 19.
20 Ibid., 54 i n.
2 Jacek Domanski, Budziszyn 1945 (Warszawa: Wyd. ,Militaria’, 2009), 80.

2 Pjotr Rézanski, ,Powstanie, organizacja oraz szlak bojowy 2 Luzyckiej Dywizji Artylerii,

Wojsko i Technika, listopad-grudzien, nr 6 spec. (2018): 68-79.
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pie¢ DP i 16 Brygade Pancerng /BPanc./, 1 KPanc. WP, dwie dywizje ar-
tylerii, pelnoetatowe dwie brygady przeciwpancerne i jednostki wsparcia)
wcale nie ciazyl obowigzek ostony lewego skrzydta wojsk nacierajacych
na Drezno. Z kolei duze straty, ktére poniosty jego oddzialy, i kwestio-
nowane przez badaczy decyzje dowddcy 2 AWP w dowodzeniu wojska-
mi byly wynikiem razacych btedéw popetnionych przez dowddztwo 1 FU.
W szczegélnosci powaznym bledem byla decyzja szefa sztabu 1 FU, gen.
Iwana Pietrowa, ktéry w nocy z 16 na 17 kwietnia 1945 r. w istotny spo-
sob zmodyfikowal plan operacji tuzyckiej. Aby to czytelnie wykaza¢, musze
odwotac sie do zrodta, tj. do dyrektywy dowodcy 1 FU marszatka Koniewa
nr 00211/op. datowanej na 8 kwietnia 1945 r. Dyrektywa ta byla bowiem
rozkazem bojowym adresowanym do dowodcow zwigzkéw operacyjnych
w operacji berlinskiej. W monografii 2 AWP Kaczmarek powotat si¢ tylko
na wyciag z dyrektywy, ktéry zostal zamieszczony w zbiorze drukowanych
dokumentéw zrédtowych poswigconych organizacji i dzialaniom bojowym
IWP.> T tutaj dochodzimy do sedna problemu. Jest dla mnie tajemnica,
dlaczego w liczacym 1100 stron opaslym tomie dokumentéw zrédlowych
redaktorzy poskapili miejsca na skopiowanie w calosci dyrektywy marszat-
ka Iwana Koniewa nr 00211/op do ofensywy na Niemcy? Wszak to naj-
wazniejszy dokument w trzecim tomie edycji zrodel. Zaoszczedzenie kilku
linijek tekstu przyniosto ten efekt, ze czytelnik nie dowiedzial sie przez poét
wieku, ze zadanie ostony lewego skrzydla zgrupowania bojowego wojsk
1 FU w natarciu na Drezno marszalek Koniew nie powierzyl ani dowddcy
2 AWP, ani tez dowodcy 52 A. Tre§¢ dyrektywy nr 00211/op. marszatka
Iwana Koniewa do operacji berlinskiej byla w posiadaniu naszych badaczy
z Wojskowego Instytutu Historycznego (WIH). Wynika to wprost z infor-
macji zawartych w trzecim tomie zbioru dokumentéw zrédlowych i z mo-
nografii Kaczmarka o szlaku bojowym 2 AWP. W tej ostatniej pracy Kacz-
marek powotal si¢ na znajomos¢ tresci dyrektywy nr 00211/op. z 8 kwietnia
1945 r. i prawidtowo przytoczyt sygnatury z Centralnego Archiwum Mini-
sterstwa Obrony ZSRS. A wtasnie w WIH pelnit w tych latach czynng stuz-
be plk dr Kazimierz Kaczmarek, autor kilkunastu publikacji naukowych na
temat planowania i przebiegu operacji tuzyckiej ze szczegélnym uwzgled-
nieniem roli ludowego Wojska Polskiego. Co ciekawe, Kaczmarek byl réw-
niez autorem przedmowy do trzeciego tomu opisanego wyzej zbioru doku-
mentéw zrédlowych, w ktérym znalazl si¢ wyciag z dyrektywy nr 00211/
op. Kaczmarek jako badacz operacji tuzyckiej znal ten dokument w calo-
$§ci.** Gdyby w trzecim tomie zbioru dokumentéw zrédlowych redaktorzy

23

Stapor, Organizacja i dziatania, 3:203-205. Kaczmarek powotal sie tylko na wyciag z dy-
rektywy nr 00211/op. Zob. Kaczmarek, Druga, 305.

24

Oryginal dyrektywy nr 00211/op. znajdowat si¢ w Centralnym Archiwum Wojskowym,
zob. Centralne Archiwum Wojskowe Wojskowego Biura Historycznego (dalej: CAW-WBH),
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zamiescili caly tekst dyrektywy marszatka Koniewa nr 00211/op., to jego
przedmowa nie mialaby sensu. Kaczmarek powtoérzyl we wstepie do tomu
trzeciego, ze zadaniem 2 AWP bylo ubezpieczenie lewego skrzydia wojsk
1 FU, a nie natarcie na Drezno. Historycy z WIH decydowali w tym czasie,
ktore rozkazy i zarzadzenia bojowe w caloéci lub w czeéci zostang wiaczone
lub wyeliminowane ze zbioru drukowanych dokumentéw zrédtowych. Dla
przykladu, jesli poréwnamy rozkaz dowddcy 2 AWP skierowany do dowod-
cy 8 DP z 27 kwietnia 1945 r., przedstawiony jako dokument nr 598 z tomu
trzeciego, z oryginalem tego rozkazu z teczki osobowej Karola Swierczew-
skiego zdeponowanej w stotecznym Archiwum Akt Nowych, to znajdziemy
zasadniczg réznice w tekécie.® Z tomu trzeciego wylaczono adresowany do
pik. Jézefa Grazewicza obrazliwy akapit o jego niedolestwie i braku zdecy-
dowania. Przedstawienie wyciagu, a nie pelnej tresci dyrektywy nr 00211/
op. do natarcia przez Nyse Luzycka mialo znacznie wazniejsze konsekwen-
cje. Peerelowscy badacze uzyskali mozliwo$¢ opisania operacji tuzyckiej
w sposob tendencyjny i niezgodny z faktami. Mam pelne podstawy sadzi¢,
ze to nie byl wypadek przy pracy.

3. Dyrektywa dowodcy 1 Frontu Ukrainskiego nr 00211/op.
z 8 kwietnia 1945 r.

Wojska 1 FU w przededniu operacji berlinskiej zajmowaty front o dtugosci
okolo 360 km, ktéry przebiegal od wsi Sekowice pod Gubinem wzdiuz brzegu
Odry i Nysy Luzyckiej przez Luban Slaski, Jawor, Strzelin, Prudnik, Nyse do
Krnova na Morawach. Péinocna granica pasa natarcia wojsk 1 FU zaczynala
si¢ mniej wiecej na potnoc od Cottbus i biegta przez Jiiterborg do rejonu Mag-
deburga, czyli miasta potozonego najdalej na zachod nad Laba. Jesliby przylo-
zy¢ linijke do mapy i wykresli¢ linie poziomga, ktéra wyznaczala granice pasa
natarcia wojsk 1 FU, to od tej linii do potudniowych przedmies¢ Berlina bylo
co najmniej 60 km. Podstawg prac planistycznych dla dowodcy 2 AWP i pod-
legtych mu oddziatéw byla wspomniana dyrektywa nr 00211/op. z 8 kwiet-
nia 1945 r. o przejsciu do ofensywy.* Termin rozpoczecia natarcia wyznaczo-
no na 16 kwietnia 1945 r., godz. 6:15 czasu moskiewskiego. Wedle dyrektywy

Dowddztwo 2 Armii Wojska Polskiego, I11.5.27, 149-151.

% Zob. Organizacja i dziatania, 3:679 oraz Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Zbior akt
osobowych dziataczy ruchu robotniczego — akta Karola Swierczewskiego, 2/1582/0/-/5916,
Rozkaz do dowddcy 8 DP, m.p., 27 IV 1945 ., 5.

% Ilenrpanpublit ApxuB Munucrepcta O6oponsr Poccuitckoit Pepmepanun  (dalej:
IIAMO), ®ong 236: 1 Ykpanuckuit ppont (dalej: f. 236), Onnce (dalej: op.) 2673, Heno (da-
lej: d.) 2583, XKypHan 60eBbIx AericTBuil 1 YkpauHckoro ¢ponta (dalej: Dziennik dzialan
bojowych 1 FU) 01.04.1945-30.04.1945, b.m., b.d., 63-68, dostep grudzien 15, 2020, https://
pamyat-naroda.ru/documents/view/?id=10204228&backurl=%20q%5C1%20%%20
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Schemat 1. Plan operacji tuzyckiej 2 AWP na 16 kwietnia 1945 r.
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Plan operacji fuzyckiej 2 Armii WP na dzieri 16 kwietnia 1945 .

Zrédlo: oprac. wlasne autora

nr 0211/op., ktéra przygotowal gen. Iwan Pietrow i oficerowie Zarzadu Opera-
cyjnego, wojska frontu miaty wyprowadzi¢ uderzenie w kierunku na Szprem-
berg-Belzig w celu rozgromienia zgrupowania wojsk nieprzyjaciela w rejonie
Cottbus i na poludnie od Berlina, aby w 10-12 dniu ofensywy osiagna¢ ru-
biez Beelitz—Wittenberga i dojs¢ w tym rejonie do Laby, a nastepnie wzdtuz
rzeki do Drezna, majac na wzgledzie wsparcie wojsk 1 Frontu Biatoruskiego
(1 FB) w natarciu na Berlin. W pasie natarcia 1 FU na odcinku od Bad Muskau
(Muzakowa) do Penzig (Piefiska) miata wejs¢ do akcji 5 AGw. wraz z 4 KPanc.
Gw., 2 AWP z 1 KPanc. WP, z wielkimi jednostkami artylerii i oddziatami

D0%A3%D0%BA%D1%80%D0%A4::use_main_string%5Ctrue::group%5Cjbd::types%5Cjbd
::page%5C7 &static_hash=b90b323¢9322a0a9cd4825ce261029¢5v6.
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towarzyszacymi, 52 A z 7 Korpusem Zmechanizowanym Gwardii (KZmech.
Gw.) i 1 Korpus Kawalerii Gwardii (1 KKGw.), ktéry w ostatniej chwili skie-
rowano z odwodu dowddcy 1 FU. W tym czasie pozostate armie i jednostki 1
FU zajmujace pozycje od Przedgoérza Sudeckiego do Bramy Morawskiej miaty
przej$¢ do obrony.

Dyrektywa nr 00211/op. okreslita zréznicowana gltebokos¢ zadan dla
poszczegdlnych zwigzkéw operacyjnych frontu. Réznice wynikaly z wyj-
$ciowego polozenia armii i grup szybkich wzgledem linii Laby. Gleboko$¢
zadania przewidzianego dla 2 AWP wynosita okolo 90 km, a dla 52 A ok.
65 km. Zdobycie Drezna i szybkie dotarcie do Laby obok zajecia Berlina
bylo jednym z priorytetow Jozefa Stalina. W mysl dyrektywy nr 00211/op.
to nie stolica III Rzeszy byla gléwnym celem natarcia wojsk 1 FU, lecz
Wittenberga na poinocy i Drezno na potudniu. Ewentualny marsz armii
pancernych, ktérymi dysponowat dowddca 1 FU, na Berlin zalozono jako
ewentualnos$¢.” Marszalek Koniew chcial jak najszybciej dotrze¢ do Laby,
zeby powita¢ tam Amerykandw. Stalin obawial sie, ze alianci nie zatrzymaja
sie na zachodnim brzegu tej rzeki. W rzeczywistosci to Amerykanie czekali
nad Laba na wojska sowieckie, a nie na odwrét. To, ze dwie armie pancer-
ne Koniewa skrecity ostro na pdinoc i zaatakowaty Berlin z potudnia, bylo
konsekwencja ogromnych probleméw Georgija Zukowa w czotowym natar-
ciu przez Wzgdrza Seelowskie.

Wojska 1 FU na odcinku od Muzakowa do Pienska mialy sforsowa¢
Nyse Luzycka i wedrze¢ si¢ na teren Saksonii w celu zniszczenia znajduja-
cych sie tam dywizji Grupy Armii (GA) ,,Srodek” i dotarcia do Laby w pasie
od Torgau do Pirny na potudnie od Drezna. Dyrektywa nr 00211/op. naka-
zala wykonac¢ to zadanie 34 KS z 5 AGw. wspomaganym przez 4 KPanc.
Gw., trzem lewoskrzydtowym dywizjom z 2 AWP i 1 KPanc. WP, 254 DS
z 52 A wraz z 7 KZmech. Gw. oraz 1 KKGw. Kiedy poddamy analizie pelng
tre§¢ dyrektywy nr 00211/op. dowddcy frontu o przejéciu wojsk do ofen-
sywy na wybranych odcinkach frontu, okazuje si¢, ze zadanie dotarcia do
Drezna nad Labg otrzymal takze dowddca 5 AGw., gen. Zadow. To zmienia
postrzeganie calej operacji. Od ponad po6t wieku w pracach poswieconych
2 AWP powiela si¢ btedny poglad, ze wojsko Swierczewskiego i jednostki
sowieckiej 52 A uratowaly od kleski na Luzycach przybyle na pomoc dy-
wizje 5 AGw. i czolgi 4 KPanc. Gw., ktére w tym celu $ciggano z péinocy.
Tymczasem w mysl dyrektywy nr 00211/op. 5 AGw. i 4 KPanc. Gw. otrzy-
maly zadanie sforsowania Nysy Luzyckiej pod Muzakowem i wyprowadze-
nia natarcia na osi Hoyerswerda-Schwepnitz-Drezno (pn.-zach. dzielnice).

¥ Tony Le Lissier, Zukow na linii Odry. Rozstrzygajgca bitwa na przedpolach Berlina, ttam. To-
masz Szlagor (Wroctaw: Wyd. Dolnoélaskie, 2011), 125-127; Geoftrey Roberts, Generat Stalina.
Zycie Gieorgija Zukowa, thum. Janusz Ochab (Krakéw: Wyd. ,Znak’, 2014), 260.
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Dyrektywa bardzo precyzyjnie okreélita linie rozgraniczenia wojsk 5 AGw.
i 4 KPanc. Gw. z 2 AWP i 1 KPanc. WP wzdluz osi WeiSwasser—-Witt-
chenau-Kamenz.*® 5 AGw. i 4 KPanc. Gw. otrzymatly zadanie dojscia do
Drezna niemalze rami¢ w ramie z piechotg i czotgami Wojska Polskiego.
Niezrozumiata jest koncepcja Kaczmarka, ktory w sklad ,,zgrupowania za-
bezpieczajacego’, ktore bezpodstawnie powotal do Zycia na kartach swoich
publikacji, wlaczyt tylko 2 AWP i 52 A. Widzimy, ze zadanie dotarcia do
Drezna otrzymala takze 5 AGw. i 4 KPanc. Gw.

Jesliby wzig¢ pod lupe dyrektywe nr 00211/0p., to wynika z niej bardzo
czytelnie, ze 52 A miala naciera¢ na trzech rozbieznych kierunkach. Niech
czytelnik osadzi zreszta sam:

- 7 KZmech. Gw. i 254 DS wyprowadza natarcie na Drezno w kierunku
zachodnim;

- 50 DS i 111 DS wyprowadzaja natarcie na Reichenbach i Gorlitz na po-
ludnie;

- 31 DS, 214 DS i 373 DS odbijaja Lauban (Luban).*

Whbrew temu, co pisal Kaczmarek, nie znajdziemy w dyrektywie
nr 00211/op. podstaw do twierdzenia, ze 52 A miata naciera¢ na Drezno
czescig swoich sil, a na pozostatych odcinkach przej$¢ do twardej obrony.
Coz to miata by¢ ,twarda obrona’, skoro trzeba byto wyprowadzi¢ natarcie
na Gorlitz i Luban? Jak na dziewie¢ dywizji strzeleckich (294 DS dotarta
przed ofensywa z Wroclawia) natarcie na trzech rozbieznych kierunkach
bylto zadaniem wyjatkowo skomplikowanym i niemajacym wiele wspdlnego
z ,twarda obrong”. 52 A miala jednym korpusem strzeleckim wyprowadzi¢
natarcie na potudnie w kierunku Lobau-Gaérlitz i zwigza¢ odwody 4 APanc.
i GA ,,Srodek”. Procz tego 52 A mialta wesprze¢ 7 KZmech. Gw. w natarciu
na Drezno dwiema dywizjami (254 DS i 294 DS).** Atakowaé mieli wiec
wszyscy. W dyrektywie nr 00211/op. znajduje si¢ zdanie ,na lewej flance

% IIAMO, f. 328: 5 8. A (dalej: f. 328), op. 4852, d. 246, XKypHans! 60eBbIX HeCTBMUIL 5 IB.
A (dalej: Dziennik dzialan bojowych 5 AGw.) 1-30.04.1945 r., b.m., b.d., 21-22, dostep pazdzier-
nik 23, 2020, https://pamyat-naroda.ru/documents/view/?id=235982902&backurl=q%5C5%20
%D0%B3%D0%B2.%20%D0%90,%20::use_main_string%5Ctrue::group%5Cjbd::types%5Cjb-
d&static_hash=6af24d65988¢c179c0ab39a6926db7c5av6. Zadanie dotarcia do Drezna przez 34 KS
z 5 AGw. i 4 KPanc. Gw. bylo znane polskim badaczom nie pdzniej niz w 1965 r. i opisane jest
w pkt. 3 wyciagu z dyrektywy nr 00211/op. w t. 3 zbioru dokumentéw zrédtowych.

¥ TIAMO, f. 408: 52 A (dalej: f. 408), op. 9991, d. 447, JKypHan 60eBbIx feilcTBMiT 52A
1-30.04.1945 r. (Dziennik dzialan bojowych 52 A), b.m., b.d, 4-5, dostep wrzesien 15, 2020,
https://pamyat-naroda.ru/documents/view/?id=136690912&backurl=q%5C52%20A::u-
se_main_string%5Ctrue:group%5Cjbd::types%5Cjbd::page%5C4&static_hash=fb52d3d5f-
62feaa893b313084cdd140dve6.

30294 DS zostala wlaczona do zgrupowania bojowego, ktorego trzon stanowity 7 KZmech.

Gw. i 254 DS w trzecim dniu operacji tuzyckiej i przerzucona transportem kotowym do
Weifenbergu.
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przejs¢ do twardej obrony”, co peerelowscy badacze odniesli do zadania po-
zostalych dywizji 52 A. Tymczasem wystarczylo tylko wczyta¢ si¢ w tekst
i skonfrontowa¢ go z rozkazem dowodcy 52 A nr 007/op. z 12 kwietnia
1945 r., w ktérym ten ostatni nakazal dowddcy 111 DS w drugim dniu
operacji zaja¢ Gorlitz.! Wszelkie watpliwosci wyjasnia komunikat (ros.
kpamxas c600ka) szefa Wydziatu Operacyjnego 52 A sporzadzony kilka dni
po zakonczeniu wojny. Odnajdziemy tam streszczenie zadania 52 A w ope-
racji tuzyckiej, opis przebiegu walk, tabele strat wlasnych i przeciwnika, opis
doswiadczen wyniesionych z pola walki. Autor dokumentu tak pisat o zada-
niu 52 A w operacji tuzyckiej: ,Powaga postawionego zadania sprowadzata
sie do zajecia czesci terytorium przeciwnika z miastami Bautzen i Gorlitz,
ktory charakteryzowat si¢ silnymi weztami komunikacji kolejowej i drogo-
wej. Z gtéwnej przyczyny za$ w tym, ze swoim natarciem wojska 52 Armii
ubezpieczaly lewe skrzydlo frontu w operacji berlinskiej”*

Mysle, ze to przekresla spory o okredlenie zadan 2 AWP i 52 A w ope-
racji tuzyckiej. W dyrektywie nr 00211/op. nie byto ani stowa o istnieniu
»zgrupowania zabezpieczajacego’, ,,zgrupowania wigzacego” i wzmacnia-
niu blokady Wroclawia. Jesli dowodca 52 A otrzymal rozkaz wyprowa-
dzenia natarcia w kierunku na Gorlitz-Luban, to rownoczesnie wzigt na
siebie obowigzek ubezpieczenia lewego skrzydta wojsk 1 FU od potudnia.
Jak réwnolegle miata to zadanie realizowa¢ 2 AWP? A przeciez tak twier-
dzit Kaczmarek i historycy peerelowscy. Nie mozna zatem zarzucaé Swier-
czewskiemu ,,bezmyslnego parcia na Drezno’, gdyz to byl priorytet 2 AWP
i 1 KPanc. WP w operacji tuzyckiej. Natarcie na Drezno bylo jedynym za-
daniem polskiego zgrupowania bojowego, jakie marszalek Koniew powie-
rzyl w dyrektywie nr 00211/0p. Swierczewskiemu i jego zohierzom. O rze-
komo cigzagcym na nim obowiazku zabezpieczenia lewego skrzydia wojsk
1 FU nacierajacych na Drezno pisali i w dalszym ciagu pisza polscy autorzy.
Tyle ze wprowadzaja swoich czytelnikow w biad i nie majg ku temu pod-
staw. Dowddca 2 AWP otrzymal rozkaz wyprowadzenia natarcia przez Nyse
Luzycka na Drezno trzema dywizjami piechoty i korpusem pancernym.*

3 ITAMO, f. 408, op. 9991, d. 447, Dziennik dziatan bojowych 52 A, b.m., b.d,, 5.

2 Ibid., Kparkas cBopka 60eBoro ombita BOVCK 52 A 3a ampernb Mecsr 1945 r. (Komunikat
o bojowych do$wiadczeniach 52 Armii za miesigc kwiecient 1945 r.), b.m., 16 V 1945 r., 133,
dostep sierpien 3, 2020, https://pamyat-naroda.ru/documents/view/?id=111677995&backurl=
q%5C4%20%D0% BA% D1%82.

3 IAMO, f. 236, op. 2673, d. 2583, Dyrektywa dowddcy 1 FU marszatka Iwana Koniewa
nr 00211/op. z 8 IV 1945 r. w Dziennik dzialan bojowych 1 FU w okresie 1-30.04.1945 r., 66,
dostep grudzien 15, 2020, https://pamyat-naroda.ru/documents/view/?id=102042288&backurl=
q%5C1%20%D0%A3%D0%BA%D1%80%D0%A4::use_main_string%5Ctrue:group%5Cjbd::
types%5Cjbd::page%5C7&static_hash=b90b323e9322a0a9cd4825ce261029¢5v6.
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Polscy badacze, ktérzy nie dotarli do rozkazéw dowddztwa 1 FU badz zi-
gnorowali ten material Zrédlowy, nie wytlumaczyli czytelnikom swoich ksia-
zek, jak tez 2 AWP miata wyprowadzi¢ natarcie na zachdd, pokonujac 90 km
w trzy doby, a jednoczesnie ubezpieczaé przed kontratakiem z potudnia woj-
ska 1 FU. Trzy lewoskrzydlowe polskie dywizje piechoty, tj. 5 DP, 8 DP, 9 DP,
z korpusem pancernym stanowily trzon zgrupowania uderzeniowego. Pozo-
state dwie polskie dywizje piechoty, 7 DP i 10 DP, znajdowaly si¢ na prawym
skrzydle ugrupowania bojowego 2 AWP. W takim razie zasadne jest pytanie:
jak polskie dywizje mialy ostoni¢ zgrupowanie uderzeniowe w natarciu na
Drezno przed kontratakiem w bok 7 KZmech. Gw. i 254 DS, kiedy pas natarcia
2 AWP znajdowal si¢ na prawej flance 52 A i 7 KZmech. Gw.? Kto w koncu
kogo miat tu ostania¢? Dlatego o walkach na Luzycach w Polsce Ludowej stwo-
rzono mnostwo mitéw, ktére byty wynikiem karygodnego zaniechania lub ce-
lowego pominigcia niektdrych zrédet. Konsekwencja bledéw bylta seria pomy-
tek. Historycy wojskowosci pot wieku temu wykreowali fikcyjny podziat wojsk
1 FU na zgrupowania uderzeniowe, zabezpieczajace i wigzace. Tymczasem dy-
rektywa nr 00211/op. okreslita zadania bojowe dla 2 AWP i 52 A nastgpujaco:
»52 Armia — opanowac¢ przedmiescia Drezna [...] w drugim i trzecim dniu na-
tarcia zaja¢ Lauban, Gorlitz, Bautzen; 2 Armia — przerwac obrone przeciwnika
trzema dywizjami na odcinku Rothenbug — OberFowerk i naciera¢ w ogolnym
kierunku na NeuSérichen — Welka - Drezno [...] korpus pancerny trzeciego
dnia osiaggna¢ rubiez Lichtenberg — Radeberg”**

Radeberg znajdowal si¢ 5 km od wschodnich granic Drezna i byt dla
miasta tym, czym dla Warszawy byl wtedy Wawer. Dzi§ malo si¢ o tym
mowi, ale Rosjanie pilnowali, aby oddzialy IWP samodzielnie nie wyszly
nad Labe i nie nawigzywaly kontaktu z armig amerykanska. Mam nieod-
parte wrazenie, Ze badacze z minionej epoki w swoich publikacjach bronili
»jak Iwy” honoru Stawki Naczelnego Dowddztwa Armii Czerwonej, geniu-
szu Jozefa Stalina i talentu Iwana Koniewa. Kiedy nie dopatrzyli sie, kto
mial ostania¢ lewe skrzydto wojsk 1 FU przed kontrnatarciem z potudnia,
to wymyslili sobie, ze ten cigzar musiala wzig¢ na siebie 2 AWP. Obwinia-
li pézniej Swierczewskiego, ze ,,uparcie” part na Drezno, majac za plecami
i na lewym skrzydle odwodowe dywizje GA ,,Srodek” Znali tylko wyciag
z dyrektywy nr 00211/op. i nie przyjmowali do wiadomosci trudnej prawdy,
ze marsz. Iwan Koniew, numer drugi w hierarchii staw Armii Czerwonej,
zlekcewazyl zagrozenie z rejonu Gorlitz i nikomu nie powierzyl ostony le-
wego skrzydta zgrupowania wojsk nacierajacych na Drezno.

* Ibid., Pkt 5 i 6 dyrektywy dowoddcy 1 FU nr 00211/0p z 8.04.1945 r. Zob. tez Stapor, Or-
ganizacja i zadania, 3:203-204. We wcze$niejszej publikacji Kaczmarek pisal, ze dyrektywa
nr 00211/op. nie nakazywala dowddcy 2 AWP zdobywania Drezna; zob. Kaczmarek, W bo-
jach, 65.
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Tyle ze marsz. Koniew byl wybitnym dowddca, przewidzial zagrozenie
z poludnia i ubezpieczyl si¢ przed kontrnatarciem z rejonu Gorlitz. Przez
diugie lata nie znaliSmy pelnej tresci dyrektywy nr 00211/op., a konkretnie
jej punktu édsmego o zadaniu 1 KKGw. w operacji tuzyckiej.*® Ale musiat ja
zna¢ Kaczmarek i badacze z Wojskowego Instytutu Historycznego.*

Rosjanie uwazali, ze w obliczu koniecznosci stoczenia bitwy o Berlin
uporczywa obrona Luzyc nie ma wigkszego sensu. W konsekwencji, pod
Dreznem nie powinno by¢ duzych sit niemieckich. W tym rozumowa-
niu bylo wiele racji, ale Rosjanie nie wiedzieli, ze Adolf Hitler nie wie-
rzyt w ofensywe Armii Czerwonej na berlinskim kierunku operacyjnym.
Sadzil natomiast, ze gléwne uderzenie Stawka wyprowadzi wlasnie przez
Saksoni¢. Tuz przed ofensywa zwiad lotniczy dostrzegl duzy ruch na linii
kolejowej z Gorlitz przez Weiflenberg do Cottbus. To byly eszelony z czot-
gami 21 DPanc. i 10 DPanc. SS , Frundsberg” Koniew oczekiwal ich pod
Gorlitz i na przedpolach Drezna, dlatego powierzyl ubezpieczenie lewego
skrzydfa wojsk nacierajacych na Drezno 1 KKGw. gen. Wiktora Baranowa
i 2 Armii Lotniczej. W pkt. 8 dyrektywy nr 00211/op. z 8 kwietnia 1945 r.
czytamy, ze 1 KKGw. mial przeprawi¢ si¢ przez Nyse¢ Luzycka w drugim
dniu operacji w §lad za 7 KZmech. Gw. pod Ullersdorfem i rozwina¢ po-
wodzenie w kierunku potudniowym, aby do 21 kwietnia 1945 r. sforsowa¢
Labe pod Pirng na potudnie od Drezna, zaja¢ Glashiitte i skierowac sie na
Dié¢in. Korpus Baranowa mial przeprowadzi¢ dywersje na tylach wroga
spelniajac role straznika zgrupowania wojsk 1 FU nacierajacych na Dre-
zno. Podobng role mial petni¢ 7 KKGw. w szyku wojsk 1 FB Zukowa,
ktéry wypelnial luke miedzy 1 AWP a 47 A w pierscieniu okalajacym Ber-
lin. Fragment dyrektywy nr 00211/op. odnoszacy si¢ do zadan 1 KKGw.
zacytuje ad litteram, gdyz w tym momencie s to stowa niezwykle waz-
ne: ,Zadaniem korpusu kawalerii jest wyj$¢ na tyly gorlicko-drezdenskiej
grupy przeciwnika, niszczy¢ jego tyly, sztaby, wezty facznosci, podchodzace
rezerwy i wycofujace si¢ oddzialy. Dziata¢ $mialo, zdecydowanie, nie ogla-
dajac sie za siebie”?’

Z kolei, nastepny punkt dyrektywy odnosit si¢ do zadan bojowych 2 Armii
Lotniczej: ,Nie dopusci¢ do podejscia rezerw przeciwnika od strony Drezna”.*®

% Stapor, Organizacja i dziatania, 3:203-204.

% W monografii 2 AWP z 1968 r. Kaczmarek przywotuje sowieckie zrédla w postaci roz-
kazéw dowodcy 1 FU i sowieckich zwigzkéw operacyjnych do operacji berlinskiej przy po-
mocy prawidlowo okreslonych sygnatur, co $wiadczy o pelnej znajomosci tresci dyrektywy
nr 00211/op, zob. Kaczmarek, Druga, passim.

% Zob. TAMO, f. 236, op. 2673, d. 2583, Dziennik dziatan bojowych 1 FU, pkt 8 dyrektywy
dowddcy 1 FU nr 00211/0p z 8.04.1945 r., 67.

% Ibid., pkt 9 dyrektywy, 68.
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Schemat 2. Zadania bojowe wojsk 1 FU na drezdenskim kierunku opera-
cyjnym wg dyrektywy 00211/op.
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W $wietle przytoczonych wyzej argumentdéw widzimy wyraznie, dla-
czego badacze peerelowscy, z Kaczmarkiem na czele, nie chcieli dyspono-
wa¢ pelnym tekstem dyrektywy nr 00211/op. Operowanie wyciagiem byto
bowiem dogodne dla obroncéw dobrego imienia marsz. Koniewa i gen.
Pietrowa. Wyciag z dyrektywy nr 00211/op. zawarty w trzecim tomie do-
kumentéw Zrédlowych z 1965 r. nie objal pkt. 8, a wlasnie tam opisano za-
danie bojowe 1 KKGw. w operacji luzyckiej. Mial on ostoni¢ lewe skrzydio
wojsk 1 FU nacierajacych na Drezno i absorbowa¢ odwody niemieckie, ale
tego zadania nie wykonal. Z prostego zreszta powodu. Po pierwszym dniu
ofensywy i raportach zwiadu w sztabie 1 FU zlekcewazono zgrupowanie
Schornera pod Gorlitz i wystano korpus kawalerii na pétnocny-zachéd od
Drezna. Koniew po latach nie chcial o tym pamieta¢. W obszernej autobio-
grafii powolal si¢ na tekst dyrektywy podpisanej przez Stalina 3 kwietnia
1945 r., ktéra byla podstawg opracowania dyrektywy nr 00211/op. Wedle
jego wersji 2 AWP i czes¢ 52 A zabezpieczaly zgrupowanie gléwne wojsk
1 FU w natarciu na Berlin, wykonujac ,,pomocnicze uderzenie w ogdlnym
kierunku na Drezno”* Ale to wymoéwka. Nikt nie chcial i nie $mial tego
kwestionowa¢. Plan operacji berlinskiej nie nakladal na wojska 1 FU Konie-
wa zadania natarcia na Berlin. Zalozono to hipotetycznie w razie trudnosci
wojsk 1 FB z przetamaniem niemieckich pozycji obronnych na Odrze. Cen-
zor nie moglby pozwoli¢ w tych latach na jakakolwiek krytyke poczynan

% Iwan Koniew, Notatki dowddcy frontu 1943-1945, ttum. Piotr Marciniszyn i Czestaw Wa-
luk (Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1986), 469-470.
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dowddztwa 1 FU w operacji berlinskiej. Pamigtajmy, ze w potowie lat szes¢-
dziesigtych autorytet Koniewa byt w Polsce Ludowej niepodwazalny. Mar-
szalek byl popularny, gdyz byt dowddca Armii Czerwonej, ktéry ocalit Kra-
kéw od zniszczen. Na przetomie lat piecdziesigtych i szes¢dziesigtych XX w.
pelnil m.in. funkcje wiceministra obrony ZSRS, pierwszego dowodcy wojsk
Ukfadu Warszawskiego i cieszyt si¢ zaufaniem Nikity Chruszczowa. Tym-
czasem Swierczewski nie zyt od kilkunastu lat i choéby z tego powodu mogt
zosta¢ kozlem ofiarnym zacigtych walk na Luzycach. W $wietle tego, co
zdarzylo sie na froncie pod Dreznem w drugiej dekadzie kwietnia 1945 r.,
nalezalo takiego ,kozla ofiarnego” znalez¢.

Koniew spodziewatl si¢ odwodéw Schornera na przedpolu Drezna i nie
mial pojecia o silnych odwodach niemieckiej 4 APanc. w rejonie Gorlitz
i Lubania. Zawiédl wywiad Armii Czerwonej i organy rozpoznania fron-
tu. Przyznal to przed laty nawet Kazimierz Kaczmarek.* Kiedy pierwszego
dnia ofensywy zlokalizowano 21 DPanc. i 10 DPanc. SS ,,Frundsberg” pod
Cottbus, widmo zagrozenia kontrnatarciem z rejonu Gorlitz ustalo. Dlate-
go w nocy z 16 na 17 kwietnia 1945 r., tj. drugiego dnia ofensywy, szef
sztabu 1 FU, gen. Pietrow, zmienil zadanie bojowe 1 KKGw. Wedle pkt. 8
dyrektywy nr 00211/op. korpus Baranowa mial wyj$¢ na zaplecze niemiec-
kiej 4 APanc. w rejonie Gorlitz. Po pierwszym dniu ofensywy gen. Pietrow
skierowal 1 KKGw. na tyly znacznie grozniejszego w tym momencie cott-
buskiego zgrupowania wojsk niemieckich, ktoére zlokalizowano na péinocny
zachéd od Drezna.*! Szef sztabu 1 FU zachowat si¢ jak pokerzysta i pozo-
stawil swemu losowi lewe skrzydlo wojsk nacierajacych na Drezno - wszak
lotnictwo 1 FU zajete nad Berlinem zostawilo niebo nad Luzycami samo-
lotom Luftwaffe. Oficerowie 1 FU z do$wiadczonym szefem sztabu zwrd-
cili oczy na Cottbus i tam spodziewali si¢ przeciwnika. Inna sprawa, ze na
drezdenskim kierunku operacyjnym w razie klfopotéw mozna bylo liczy¢ na
ok. 550 czolgéw i dzial pancernych, nie mniej niz 2,1 tys. dzial i mozdzie-
rzy i 160-170 tys. zolnierzy polskich i sowieckich. To byta sila, ktéra mo-
gla przeciwstawi¢ si¢ kazdemu przeciwnikowi. Poza tym, w drodze z Prus
Wschodnich byla 31 A, za$ w razie potrzeby mozna bylo rzuci¢ na wroga
2 Armie Lotnicza. Sztab 1 FU drugiego dnia operacji zaczepnej nie martwit
sie o kierunek drezdenski. Dla loséw wojny kierunek ten mial zresztg dru-
gorzedny charakter.

% Kaczmarek, W bojach, 54.

4 Zob. ITAMO, f. 236, op. 2673, d. 2736, Rozkaz szefa sztabu 1 FU nr 00127/op. z 17 IV
1945 r. w XXypnan 60esbix peitcteuit 1 KK Gw. 1-30.04.1945 r., b.m., 14-15, dostep wrzesiefd
12, 2020, https://pamyatnaroda.ru/documents/view/?id=114814088&backurl=q%5C1%20
%D0%B3%D0%B2.%20%D0%BA%D0%BA,%20::use_main_string%5Ctrue::group%5Cjbd::t
ypes%5Cjbd::page%5C5&static_hash=6af24d65988c179c0ab39a6926db7c5ave6.
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Schemat 3. Zadania bojowe wojsk 1 FU na drezdenskim kierunku opera-
cyjnym wg szefa sztabu 1 FU nr 00127/op. z 17 kwietnia 1945 r.
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4. Pod pregierzem historii czy historykow?

Karol Swierczewski byt renegatem, czekista i do szpiku cztowiekiem so-
wieckim. W czasie wojny 1920 r. mial szanse stana¢ po wlasciwej stronie,
ale opowiedzial si¢ przeciw sprawie naszej niepodleglosci. Walczyt z od-
dziatami Wojska Polskiego pod Warszawa, zostal nawet ranny, za$ w latach
trzydziestych XX w. szkolit dywersantow, ktorych przerzucano na teren Pol-
ski. Jako zwierzchnik sadowy hurtem zatwierdzal wyroki $mierci wydane
na zolnierzy Armii Krajowej, czego nie robit np. gen. Stanistaw Poplaw-
ski i niektérzy pozostali sowieccy dowddcy w polskich mundurach. Smier¢
z reki banderowcéw tych ponurych faktéw nie usunie z jego biogramu. Ce-
lem tegoz artykulu nie jest poprawianie Swierczewskiemu noty w historii.
Tu chodzi o co$ wiecej. Peerelowscy badacze, a w §lad za nimi zagraniczni
autorzy, piszac o walkach pod Dreznem rzucili cien nie tylko na sylwetke
Swierczewskiego, ale na ludowe Wojsko Polskie. Utrwalony od lat przekaz
jest nadal ten sam: dowddca 2 AWP doprowadzil bledami w dowodzeniu do
kryzysu na Luzycach, poniewaz chcial zdoby¢ ,,co§ duzego” i ,,nierozumnie
parl na Drezno”. Miat pilnowac¢ lewego skrzydta zgrupowania bojowego 1 FU
przed kontrnatarciem z potudnia, a pchal sie na zachdéd. Na to dodatkowo
nakladajg sie do$¢ rozpowszechnione plotki o pijafistwie Swierczewskiego
i jego ignorancji w sprawach operacyjnych. Chetnie przywolywany jest tez
zarzut kleski jego dywizji pod Wiazma i brak sukceséw w hiszpanskiej woj-
nie domowej. Spdjrzmy na niektore tylko przyktady.
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Popularny w strefie rosyjskojezycznej i beztroski w pogladach Alek-
siej Isajew stwierdzil bez ogrdédek, ze: ,Nawet skuteczny kontratak w lewe
skrzydlo 1 Frontu Ukraifiskiego nie zmusit generala Swierczewskiego do
porzucenia natarcia na Drezno”*

Powazany i chetnie czytany w Polsce Wladimir Bieszanow pisat o Swier-
czewskim w szczytowym momencie sukceséw kontrofensywy Schérnera
w nastepujacy sposéb: ,W sztabie generala Karola Swierczewskiego, mizer-
nie orientujacego si¢ w sytuacji, wcigz kreslono plany natarcia na Drezno
[...] Oj! Jak bardzo chcial Swierczewski zdoby¢ co$ naprawde duzego”*

Z kolei Jacek Domanski tak pisze o zachowaniu Swierczewskiego na Luzy-
cach: ,General Swierczewski wydajac rozkazy nie znal czesto potozenia wia-
snych jednostek oraz oddzialéw przeciwnika. Obraz sytuacji operacyjnej i tak-
tycznej na froncie przestanial generalowi uporczywy zamiar zdobycia Drezna,
ktory doprowadzit do tragedii, jaka rozegrala si¢ w okolicach Budziszyna”*

Rosyjskim badaczom trzeba przypomnie¢, ze w krytycznych dniach 21-22
kwietnia 1945 r. mizernie orientowal si¢ w sytuacji na Luzycach przede wszyst-
kim gen. Pietrow, szef sztabu 1 FU. Swierczewski, prowadzac natarcie na Dre-
zno, juz w drugim dniu ofensywy zorientowal si¢ w rysujacym si¢ zagrozeniu
z poludnia. W nocy z 17/18 kwietnia 1945 r. Swierczewski wystat do sztabu
1 FU pierwsze raporty moéwiace, ze na lewym skrzydle zgrupowania ude-
rzeniowego 2 AWP doszto do niebezpiecznego wltamania. Od razu zawrdcit
z natarcia na Drezno dwie brygady pancerne (2 BPanc. i 4 BPanc. z 1 KPanc.),
8 DP i ostonil si¢ 1 Brygada Zmotoryzowang i jednostkami artylerii.*” Reakcja
dowddcy 2 AWP na zagrozenie z potudnia byla prawidlowa, ale gen. Pietrow
to zignorowal. W obliczu rozwijajacego si¢ kontrnatarcia 20 DPanc. i 1 Dywi-
zji Panc.-Spad. ,Hermann Goéring” z rejonu Gorlitz na pétnoc ze sztabu 1 FU
nad ranem 21 kwietnia nadszed! rozkaz nr 00215/0p., ktéry obligowal Swier-
czewskiego do kontynuowania natarcia na Drezno: ,,Armia ma kontynuowac
natarcie w ogélnym kierunku na Elstra — Drezno. Zgrupowanie uderzeniowe
w skiadzie trzech dywizji znajdzie si¢ w centrum tego ugrupowania w kierun-
ku na Elstra. Do konca 21 kwietnia armia ma doj$¢ do rubiezy Kamenz — Elstra
[...] W dalszym ciggu naciera¢ na Drezno. 1 KPanc do konca 21 kwietnia zajaé
rubiez Pulsnitz — Ottendorf - Radeberg”.*

2 Anexceit Vicaes, Bepnun 45-e0. Cpascenue 6 nozose 3éeps (Mocka: kemo, 2007), 566 i n.

# Wladimir Bieszanow, 1945 - rok zwycigstwa thum. Galina Palacz i Andrzej Palacz (Warsza-
wa: Inicjat Andrzej Palacz, 2013), 370.
“  Domanski, Budziszyn 1945, 80.

# Zob. rozkazy szefa sztabu 2 AWP do dowddztw 8 DP i 1 KPanc. z 18-19 IV 1945 r.
nakazujace wykonanie przeciwuderzenia w kierunku Ullersdorf w celu zniszczenia wojsk
nieprzyjaciela kontratakujacego pod Niesky; zob. Stapor, Organizacja i dzialania, 3:446 i n.

% ITAMO, f. 236, op. 2673, d. 2583, Dziennik dziatan bojowych 1 FU, 154-155.
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Widzimy wyraznie, ze marsz. Koniew ocenial sytuacje¢ na lewym skrzy-
dle frontu inaczej. Byl zajety zdobywaniem Berlina. Wszak priorytetami
Stalina byt Berlin i dotarcie przed Amerykanami do Laby. Podputkownik
Michal Kaseja, pomocnik szefa Wydziatu Operacyjnego 2 AWP, byt §wiad-
kiem rozmowy Pietrowa ze Swierczewskim. Szef sztabu 1 FU zakonczyt ja
rozkazem: ,,Swierczewski, masz si¢ ostoni¢ jedna dywizja piechoty przed
Schérnerem, a prawym gon na Drezno”*’

Kaseja byt zaskoczony, ze szef sztabu 1 FU ignoruje niebezpieczenstwo
z potudnia. Wszak Swierczewski alarmowat Pietrowa o niemieckich dywi-
zjach pancernych, ktére coraz mocniej napieraly z rejonu Gorlitz juz trzeci
dzien. W monografiach jednostek nalezacych do 2 AWP i 1 KPanc. znaj-
dziemy opisy zazartych walk, ktére 1 Brygada Zmotoryzowana, 2 BPanc.
i 4 BPanc. z 1 KPanc. WP, 8 DP, 9 Brygada Artylerii Przeciwpancernej
i 2 Dywizja Artylerii stoczyly na poludnie od Niesky w dniach 18-20 kwiet-
nia. Tymczasem w szczytowym momencie walk szef sztabu 1 FU lekka
reka zdemontowat obrong postawiong skutecznie na lewym skrzydle ugru-
powania bojowego na odcinku Dhiesa-Odernit-Niesky, po czym nakazat
Swierczewskiemu kontynuowa¢ natarcie na Drezno. Roman Zabilski, oficer
bez stopnia i thumacz w sztabie 2 AWP, tak zachowat w swojej pamigci te
krytyczne chwile: ,Wszyscy byli zdenerwowani, a Swierczewski najbardziej.
Klat jak szewc i nie moégt dodzwoni¢ si¢ do Koniewa. Wiedzielismy, ze robi
sie co$ niedobrego od strony Czechoslowacji, dlatego general na wszelki
wypadek trzymal ciezkie czolgi pod reky”*

Krytyczne opinie wysuwane pod adresem Swierczewskiego i sztabu
2 AWP s3 chetnie przytaczane przez zagranicznych badaczy. Rosjanie zwy-
kle akcentuja ,,polskie” bledy, co jest oczywistym falszowaniem historii.
Wszak précz ptk. Mikotaja Prus-Wieckowskiego wszyscy dowddcy zwiaz-
kow taktycznych i oficerowie sztabu 2 AWP mieli identyczny rodowdd co
Iwan Koniew lub Iwan Pietrow. Rzecz jednak w tym, ze po latach za ciez-
kie straty pod Dreznem obwinia si¢ IWP. Btedy popelnione w dowodzeniu
przez dowodztwo 1 FU w operacji tuzyckiej byly usilnie bronione przez hi-
storykéw w latach Polski Ludowej i dzi$ zbieramy tego owoce. Na potrzeby
klamliwej polityki historycznej wykreowano sylwetke Swierczewskiego jako
pijaka i ignoranta. Czy to jednak prawdziwy obraz?

¥ Podputkownik Michal Kaseja o walkach 2 AWP pod Budziszynem, zob. Narodowe Ar-
chiwum Cyfrowe, 2 Armia ludowego Wojska Polskiego, 33-T-2180, nagranie dzwigekowe
z rozmowy Jerzego Lyzwy-Lyzwanskiego, Michata Kasei i Janusza Bobkowskiego, Budziszyn,
30 IV 1968 r.

8 Zbiory Ryszarda Popiela w Rdézankach, Relacja oficera bez stopnia Romana Zabilskiego,
tlumacza jezyka polskiego w sztabie 2 AWDP, zlozona 23 VII 1980 r. w Gorzowie Wielkopol-
skim, 8.
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Swierczewski w istocie jest postacig ponurg i cigzy na nim mnéstwo
zbrodni. Nie byl jednak ignorantem, jak chcieliby to widzie¢ niektérzy ba-
dacze. W rzeczywistosci byl jednym z lepiej wyksztatconych oficeréw Armii
Czerwonej, ktérzy zostali delegowani do IWP. Mial tez praktyke w dowo-
dzeniu wojskami na szczeblu zwigzku taktycznego. W tym przypadku ma
racje Kusiak, ktéry podkredlit jego zastugi oddane komunistom hiszpan-
skim w czasie wojny. Z poczatkiem lata 1937 r. wyznaczono go dowodcg 35
Dywizji Proletariackiej w V Korpusie Armii Ludowej. Dowodzit nig juz do
konca swojego pobytu w Hiszpanii. Wyrdznit sie jako dowddca tej dywizji
w operacjach zaczepnych prowadzonych w okolicach Segovii (maj-czer-
wiec 1937 r.) i operacji bruneckiej na froncie madryckim. Wielkie sukce-
sy odniést w sierpniu 1937 r. w operacji saragoskiej. W 1938 r. doceniono
jego umiejetnosci taktyczne podczas walk odwrotowych na froncie ara-
gonskim i katalonskim.” Po powrocie do ZSRS obronil prace doktorska
w Akademii im. Michaila Frunzego, gdzie przez dwa lata wykladat sztu-
ke wojenng. Przypisywano Swierczewskiemu wytracenie w 1941 r. swojej
dywizji rezerwowej pod Wiazma. W rzeczywistosci, z kotta pod Wiazma
wyprowadzil kilkuset ludzi, w tym batalion medyczny, za§ Armia Czerwo-
na stracita tam 4 armie ogélnowojskowe, 9 brygad pancernych, 31 putkéw
artylerii (ok. 400 tys. oficeréw i Zolnierzy). Rezerwowa 248 DS bronita
odcinka frontu, na ktéry nacieraly dwie niemieckie dywizje, w tym jedna
pancerna (6 DPanc.).”® Na Luzycach Swierczewski prawidlowo zareagowal
na pogorszenie sytuacji na lewym skrzydle. Zatrzymal na trzy dni kontr-
ofensywe feldmarszatka Schornera z potudnia, po czym nakazano mu kon-
tynuowa¢ natarcie na zachdd. Woéwczas to polskie zgrupowanie otrzymato
uderzenie w swéj odstoniety lewy bok ze strony silnych odwodéw GA ,,Sro-
dek” W wyniku zlekcewazenia ostrzezen przez dowddztwo 1 FU niemiecki
kontratak wyprowadzony z poludnia przez dywizje 4 APanc. wyrzadzit ol-
brzymie szkody. Reczne sterowanie polskimi jednostkami przez gen. Pie-
trowa doprowadzilo do zniszczenia 7 KZmech. Gw., 254 DS w Budziszynie
i 294 DS w Weiflenbergu.”' Skutkiem blednej decyzji dowddztwa 1 FU bylo

4 Kusiak, Generat, 19.

%0 JleB JlomyxoBckumit, Biasemckas xamacmpogpa 1941. Cmpawinetiuas mpazedus 60iiHbl
(Mocksa: flysa-Karasor, 2019), 484 i n.

1 Tylko te trzy wielkie jednostki sowieckie stracity facznie okolo 6 tys. zabitych i kilka tysiecy
rannych. Polegt dowddca 254 DS gen. Michail Putiejko, jego zastepca ds. politycznych pik Sier-
giej Didkowskij, wszyscy dowddcy putkéw i wiekszos¢ oficeréw. W Budziszynie i Weiflenbergu
7 KZmech. Gw. stracit 87% czolgdéw i 77% dziat pancernych. Polegl réwniez zastepca dowddcy
7 KZmech. Gw. gen. Wtadimir Maksimow, dowddca 25 BZmech. Gw. ptk Luka Dudka, wielu
dowddcéw pulkdw, oficeréw i ok. 3,5 tys. Zolnierzy. Zob. Bragumup Aunpuanos, 254 Yepracckas
cmpenkosas oususus (Yebokcapsr: Uysamms, 2006), 106 i n.; Jasug M. BapuHos, Bacummii
M. Bo6pos i Bopuc A. Jlenuckus, I8apoeiickuii Hexunckuti Kysbacckuii: O 6oesom nymu
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wysunigcie na zachéd osamotnionej 9 DP, ktdra zostata okrazona i poniosta
cigzkie straty.”

Pierwszym, ktory obciazyt Swierczewskiego za kleske oddzialéw Armii
Czerwonej, byt gen. Iwan Korczagin. Uczynit to kilka dni po zakonczeniu wojny.
W raporcie z przebiegu walk 7 KZmech. Gw. utyskiwal na brak pomocy ze strony
2 AWP pod Budziszynem, ktéra rzekomo wpadla w panike bez wiekszego naci-
sku ze strony wroga. To miafo zdja¢ z niego odium za klgske, a przeciez sprawcy
kryzysu nalezalo szuka¢ wyzej.” Korczagin obciazyt Swierczewskiego, mimo ze
ten wykonat rozkaz gen. Pietrowa i zorganizowat odsiecz dla otoczonej w Budzi-
szynie 254 DS i 7 KZmech. Gw. Niestety, Korczagin nie wytrzymat nacisku wojsk
niemieckich i nie czekajac na polska odsiecz, wycofat si¢ z miasta. Tylko w pierw-
szym dniu zacieklych walk pod Budziszynem zawrdcony z marszu na Drezno
1 KPanc. WP stracit okoto 60 czolgéw i dzial pancernych, a Swierczewski z ofice-
rami sztabu walczyl na pierwszej linii pod Kleinwelka.” O sprawnym zawrdceniu
1 KPanc. WP spod Drezna i zorganizowaniu pomocy dla okrazonych Rosjan pi-
sali nie tylko historycy. Z tego okresu walk mamy wiele relacji weteranéw 2 AWP
i 1 KPanc. WP. Przyktadowo, Ludwik Pajdosz, zwiadowca 3 BPanc., wspominat
po latach, ze po niespodziewanym zawrdceniu jego brygady spod Drezna oddziat
wydzielony skladajacy sie z 12 czolgéw i dzial pancernych wyprowadzit z mar-
szu natarcie na Budziszyn: ,Otrzymaliémy zadanie przeprowadzenia natarcia
w celu rozbicia okrazenia i potaczenia z 7 korpusem pancernym Armii Radziec-
kiej. Z tego natarcia wyszto cato tylko 2 czolgi i 2 dziala pancerne. W tym boju
zostal rozbity méj motocykl i ja sam ledwie wyniostem glowe”™

Zgodnie z otrzymanym od szefa sztabu 1 FU rozkazem Swierczewski
24 kwietnia 1945 r. zorganizowal kontratak, w ktéorym mial wzig¢ udziat

Hex.-Kys6ac. mexanusup. coedunenus 6 Benuxoti Omeu. goiine (Kemeposo: Ku. V3z., 1985),
241-248.

2 Zob. ,Rozkaz szefa sztabu 1 FU do dowddcy 2 AWP z 23 IV 1945” w Stapor, Organiza-
cja i dzialania, 3:584-585.

3 IAMO, f. 408, op. 9991, d. 412, Raport z przebiegu dziatan bojowych 7 Gwardyjskiego
Zmechanizowanego Niezynsko-Kusbaskiego Korpusu za okres 1.04.-10.05.1945 r., b.m., 45,
dostep lipiec 25, 2020, https://pamyat-naroda.ru/documents/view/?id=450016474&backurl
=q%5C7%20%D0%B3%D0%B2.%20%D0%BC%D0%BA%20::use_main_string%5Ctrue::group
%5Crep::types%5Cdokladi:raporti:doneseniya:svedeniya::page%5C2&static_hash=2896e3d5a
3941£c37538579bf059abe4v3.

> Roman Zabilski wspomina, ze w krytycznym momencie walk pod Budziszynem otrzy-

mal kanister z benzyng i granat, zeby zniszczy¢ akta sztabu 2 AWP. W tym czasie dowddca
armii i wszyscy oficerowie sztabowi z pistoletami w dfoniach ruszyli tyralierg w strone wro-
ga, zeby zawrocié piechote i odtworzy¢ linie bojows, zob. Zbiory Ryszarda Popiela w Rozan-
kach, Relacja oficera bez stopnia Romana Zabilskiego, ttumacza jezyka polskiego w sztabie
2 AWP, zlozona 23 VII 1980 r. w Gorzowie Wielkopolskim, 11.

»  Archiwum Panstwowe w Zielonej Gérze, Komisja Historyczna ZBOWiID w Zielonej Go-
rze, 89/554/0/71.12/809, Relacja Ludwika Pajdosza z 10.05.1974 r., b.m., 3.
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7 KZmech. Gw. Ale jak delikatnie ujal to Zdzistaw Stgpor, ,natarcie
7 KZmechGw i 254 DS prawie nie ruszylo z miejsca”*® Korczagin nie wy-
trzymal w Budziszynie nacisku poréwnywalnych liczebnie wojsk niemiec-
kich i wycofat si¢ na tyly 2 AWP. Nie docenil pomocy udzielonej przez woj-
sko Swierczewskiego. Dopiero 25 kwietnia 1945 r. gen. Pietrow w obliczu
zalamania si¢ lewego skrzydta wojsk 1 FU zgodzil si¢ na przerwanie natarcia
na Drezno i z tygodniowym opéznieniem nakazal Swierczewskiemu posta-
wi¢ pod Budziszynem zapore przed dywizjami GA ,,Srodek” A mozna byto
ten plan wdrozy¢ w zycie juz 18 kwietnia i zostawi¢ zdobycie Drezna 5 AGw.
i 4 KPanc. Gw. Po latach catkowitg wing za chaos pod Budziszynem i suk-
cesy kontrofensywy Grupy Armii ,Srodek” obcigzono dowodce 2 AWP, co
chetnie podjeli zagraniczni autorzy.

Podsumowanie

Od momentu zakonczenia wojny w literaturze historycznej przedstawia-
ny jest z gruntu falszywy obraz przebiegu operacji tuzyckiej. Wysitek wojen-
ny zolnierzy ludowego Wojska Polskiego w tej operacji postrzega sie gltow-
nie przez pryzmat domniemanych bltedéw popelnionych przez dowddce
2 AWP, gen. Karola Swierczewskiego. Jakiekolwiek te bledy byly, czego nie
mozna kwestionowa¢, 2 AWP nie otrzymala zadania zabezpieczenia lewego
skrzydta wojsk 1 FU, ale miala naciera¢ na Drezno. To stawia w nowym
$wietle ocene dowodzenia polskim zgrupowaniem bojowym przez Swier-
czewskiego. Przez lata zarzucano mu bowiem wywolanie chaosu w zgru-
powaniu wojsk nacierajacych na Drezno i brak dbalosci o lewe skrzydlo
wojsk 1 FU. Tymczasem przyczyn chaosu na Luzycach trzeba szuka¢ na
szczeblu dowddztwa frontu. Popelniono tam powazne bledy w ocenie po-
tencjatu odwodowych oddziatéw GA ,,Srodek” znajdujacych sie w rejonie
Gorlitz. Marszatek Koniew odstapil od wprowadzenia zgodnie z pierwot-
nym planem operacji tuzyckiej 1 KKGw. na potudnie od Budziszyna. Kle-
ska na ulicach Lubania zimga 1945 r. niczego go nie nauczyfa. Nie wiemy,
czym ten manewr mogt si¢ ostatecznie skonczy¢, lecz anulowano zadanie
1 KKGw., ktéry liczyt 18,4 tys. ludzi, stanowil réwnowartos¢ trzech dywi-
zji strzeleckich, mial w swoim sktadzie pulk czolgéw i pulk wyrzutni ra-
kietowych BM-13. Po pierwszym dniu ofensywy i informacjach organéw
rozpoznania grozniej przedstawialo si¢ zgrupowanie niemieckiej 4 APanc.
w rejonie Cottbus. Nikt w sztabach 1 FU, 2 AWP i 52 A po pierwszym
dniu ofensywy nie mial wiedzy o podchodzacych z poludnia niemieckich
20 DPanc., 1 Dywizji Panc.-Spad. ,,Hermann Goérnig’, 17 DAPlot, 17 DP, 72
DP, 269 DP, Kampfgruppe Moser, kilku brygadach artylerii pancernej i kilku

% Stagpor, Berlin 1945, 130.
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mniejszych grupach bojowych, ktére czekaly na sowiecka ofensywe na pot-
noc od Lubania i Gorlitz.

W trzecim dniu operacji berlinskiej, w toku walk na drezdenskim kie-
runku operacyjnym, w sztabie 2 AWP prawidlowo rozpoznano rosnace
zagrozenie z potudnia. Swierczewski zazegnat je w dniach 18-19 kwietnia
1945 r. wlasnymi sitami, ale nakazano mu kontynuowa¢ natarcie na Drezno.
Musial rzuci¢ na powrét 1 KPanc. WP na zachdd i odstoni¢ lewy bok swego
zgrupowania bojowego na kontratak z poludnia. Obrone lewego skrzydta
2 AWP mialy przeja¢ dywizje 52 A, ale tego zadania nie wykonaly. W kon-
sekwencji, w dniach 23-27 kwietnia doszlo do krytycznej sytuacji w rejonie
Budziszyn-Weiflenberg. Oddzialy polskie i sowieckie poniosty tam powaz-
ne straty w ludziach i sprzecie. Przeciwnik zostal jednak zatrzymany kil-
ka kilometréw na poétnoc od Budziszyna przez oddzialty 2 AWP, 1 KPanc.,,
34KS z5A Gw. i214 DS z 52 A. Po latach ustuzni polscy badacze zdjeli
z marszalka Koniewa i oficeréw sztabu 1 FU odpowiedzialno$¢ za wywo-
tanie chaosu pod Dreznem i przypisali wylaczng wine za bledy dowddcy
2 AWP. Zachowane dokumenty Zrédiowe tej wersji wydarzen na Luzycach
stanowczo przecza, niestety w tym kierunku podaza od kilkudziesieciu lat
narracja historyczna i trudno jg bedzie naprowadzi¢ na wlasciwe tory.

Bibliografia

Archiwalia
Archiwum Akt Nowych
Zbior akt osobowych dziataczy ruchu robotniczego — akta Karola Swierczewskiego
Archiwum Panstwowe w Zielonej Gorze
Komisja Historyczna ZBOWID w Zielonej Goérze
Centralne Archiwum Ministerstwa Obrony Federacji Rosyjskiej
Fond 236: 1 Front Ukrainski
Fond 328: 5 Armia Gwardii
Fond 408: 52 Armia
Fond 3437: 7 Niezynsko-Kusbaski Korpus Zmechanizowany Gwardii
Fond 3465: 1 Zytomierski Korpus Kawalerii Gwardii
Centralne Archiwum Wojskowe Wojskowego Biura Historycznego
Dowddztwo 2 Armii Wojska Polskiego
Narodowe Archiwum Cyfrowe
2 Armia ludowego Wojska Polskiego

Archiwa prywatne
Zbiory rodzinne Ryszarda Popiela

Zrédta drukowane
Stapor, Stanistaw, red. Organizacja i dziatania bojowe ludowego Wojska Polskiego w la-
tach 1943-1945. T. 3. Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1965.



62 Przeglad Historyczno-Wojskowy 2021/1. ARTYKUEY I STUDIA

Literatura

Aupnpuanos, Bragumup. 254 Yepracckas cmpenxosas oususus. Ye6okcapsr: Uysa-
s, 2006.

Bapuos, Jasup M., Bacunuit M. Bo6pos i bopuc A. Jeunckus, Isapoeiickuii He-
smunckuil Kysbaccxuii: O 6oesom nymu Hew.-Kyzbac. mexanusup. coeouHeHus
6 Benuxoii Omeu. Botine. Kemeposo: Ku. V3., 1985.

Bahm, Karl. Berlin 1945. Ttum. Michal Kompanowski. Warszawa: Bellona, 2015.

Bieszanow, Wladimir. 1945 - rok zwycigstwa. Ttum. Galina Palacz i Andrzej Palacz,
Warszawa: Inicjal Andrzej Palacz, 2013.

Blum, Ignacy. ,,Sprawa 31 pulku piechoty. Tlo, przebieg i charakter masowej dezercji
zolnierzy 31 pp w 1944 roku” Wojskowy Przeglgd Historyczny 10, nr 3 (1965):
39-63.

Bobkowski, Janusz. Kierunek Budziszyn. Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Na-
rodowej, 1965.

Bobkowski, Janusz. W walce z czolgami. Z dziejow 9 i 14 brygady artylerii przeciwpan-
cernej 2 armii WP. Warszawa: Wojskowy Instytut Wydawniczy, 1961.

Bobkowski, Janusz i Czestaw Mirowski. Dziewigta przeciwpancerna. Z dziejow
9 Drezdetiskiej Samodzielnej Brygady Artylerii Przeciwpancernej. Warszawa: Wyd.
Ministerstwa Obrony Narodowej, 1972.

Bodenmiiller, Eduard. Con i Panther della Brandenburg. Febbraio-Maggio 1945. Geno-
va: Soldiershop Publishing, 2015.

Domanski, Jacek. Budziszyn 1945. Warszawa: Wyd. ,,Militaria”, 2009.

Ga¢, Stanistaw. 7 Dywizja Piechoty: historia 7 Euzyckiej Dywizji Piechoty. Warszawa:
Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1970.

Garbowski, Henryk. W zautkach frontu pod Budziszynem. Pruszkow: Ofic. Wyd.
,Ajaks”, 2003.

Ginalski, Edmund. 22 Putk Artylerii Lekkiej. Zarys dziejow 1944-1947. Warszawa:
Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1974.

Ginalski, Edmund. 40 pufk artylerii lekkiej. Zarys dziejow 1944-1947. Warszawa:
Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1968.

Ginalski, Edmund. Od Zytomierza do Litomiétic. Zarys dziejow 15 putku piechoty
1944-1947. Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1972.

Ginalski, Edmund i Eugeniusz Wysokinski. Dziewigta drezdetiska. Z dziejow 9 Drez-
deniskiej Dywizji Piechoty (1944-1947). Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Na-
rodowej, 1984.

Grzelak, Czestaw, Henryk Stanczyk i Stanistaw Zwolinski. Bez mozliwosci wyboru.
Wojsko Polskie na froncie wschodnim 1943-1945. Warszawa: Bellona, 1993.

Vicaes, Anekceil. bepnun 45-20. Cpaxcenue 6 nozose 36epsa. Mocksa: Ikcmo, 2007.

Jaroniec, Pawel. ,,Obraz zotnierzy Armii Czerwonej we wspomnieniach kombatantéw
«ludowego» Wojska Polskiego na froncie wschodnim w latach 1943-1945 publi-
kowanych w polskiej prasie codziennej w latach 70. XX wieku. Przyczynek do
zagadnienia” Studia z Dziejow Wojskowosci 5, (2016): 193-213.

Juchniewicz, Mieczystaw. 36 £uzycki. Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodo-
wej, 1975.

Juchniewicz, Mieczystaw. Poczta polowa 52160. Z dziejow 35 putku piechoty. Warsza-
wa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1963.



Leszek KANIA: Zadanie bojowe 2 Armii Wojska Polskiego w operacji tuzyckiej w §wietle zrédet rosyjskich... 63

Juchniewicz, Mieczystaw. Sladami walk. Z dziejow 37 putku piechoty. Warszawa: Wyd.
Ministerstwa Obrony Narodowej, 1964.

Jurgielewicz, Waldemar. ,,Rozbudowa Ludowego Wojska Polskiego w II polowie
1944 r” Wojskowy Przeglgd Historyczny 8, nr 3/4 (1963): 2-68.

Kaczmarek, Kazimierz. Czwarta pancerna. Z dziejow czwartej brygady pancernej.
Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1970.

Kaczmarek, Kazimierz. Druga Armia Wojska Polskiego. Warszawa: Wyd. Ministerstwa
Obrony Narodowej, 1978.

Kaczmarek, Kazimierz. ,Operacja Luzycka 2 Armii WP” Cz. 1. Wojskowy Przeglgd
Historyczny 9, nr 1 (1964): 3-39.

Kaczmarek, Kazimierz. W bojach przez Luzyce: na drezdetiskim kierunku operacyj-
nym. Red. Emil Jadziak. Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1965.

Kania, Leszek. ,,Sady wojenne w Ludowym Wojsku Polskim (1943-1945).” Miscella-
nea Historico-Iuridica 14, z. 1 (2015): 233-252.

Kaseja, Michal. Ostatnie uderzenie. Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodo-
wej, 1969.

Kaseja, Michal. Razem ze Swierczewskim. Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Na-
rodowej, 1968.

Katron, Wtadystaw. ,Udziat 16 Dnowskiej Brygady Pancernej w operacji tuzyckiej
2 Armii WP” Wojskowy Przeglgd Historyczny 5, nr 3 (1960): 3-36.

Klibanski, Marek. ,,Dzialania bojowe 2 Dywizji Artylerii w operacji fuzyckiej 2 Armii
WP Wojskowy Przeglgd Historyczny 6, nr 1 (1961): 3-64.

Koniew, Iwan. Notatki dowddcy frontu 1943-1945. Ttum. Piotr Marciniszyn i Czestaw
Waluk. Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1986.

Kospath-Pawtowski, Edward. Wojsko Polskie na Wschodzie 1943-1945. Pruszkow:
Ofic. Wyd. ,Ajax’, 1993.

Le Lissier, Tony. Zukow na linii Odry. Rozstrzygajgca bitwa na przedpolach Berlina.
Ttum. Tomasz Szlagor. Wroclaw: Wyd. Dolnoélaskie, 2011.

Lubecki, Leon. Na potudnie od Betlina. Z walk 26 pp. Warszawa: Wyd. Ministerstwa
Obrony Narodowej, 1960.

JlonyxoBckuit, Jles. Basemckas kamacmpoga 1941. Cmpawnetivas mpazedus 60ii-
Hol. Mocksa: flysa-Karasnor, 2019.

Nalepa, Edward. Oficerowie Armii Radzieckiej w Wojsku Polskim 1943-1968. Warsza-
wa: Bellona, 1995.

Patelski, Mariusz. ,Karol Swierczewski ,Walter” - Komunista i general” Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu Opolskiego 32, z. 36 (1996): 73-82.

Roberts, Geoffrey. General Stalina. Zycie Gieorgija Zukowa. Thum. Janusz Ochab. Kra-
kow: Wyd. ,,Znak’, 2014.

Roézanski, Piotr. ,,Powstanie, organizacja oraz szlak bojowy 2 Luzyckiej Dywizji Arty-
lerii” Wojsko i Technika, listopad-grudzien, nr 6 spec. (2018): 68-79.

Rzepski, Stanistaw. 8 Dywizja Piechoty. Z dziejow 8 Drezderiskiej Dywizji Piechoty im.
Bartosza Glowackiego. Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1970.

Sankowski, Jozef. ,,Dziatania 2 Armii Polskiej na rzeka Nysa.” Bellona 2, z. 3/4 (1946):
32-46.

Staficzyk, Henryk i Stefan Zwolifiski. Wojsko Berlinga i Zymierskiego 1943-1945. War-
szawa: Ofic. Wyd. ,Rytm’, 2015.



64 Przeglad Historyczno-Wojskowy 2021/1. ARTYKUEY I STUDIA

Stapor, Zdzistaw. Berlin 1945. Warszawa: Bellona, 2015.

Tkaczew, Wladystaw. Organa Informacji Wojska Polskiego 1943-1956. Kontrwywiad
wojskowy. Warszawa: Bellona, 2007.

Wadecka, Saturnina. Budziszyn - kwiecieti 1945. Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obro-
ny Narodowej, 1970.

Woloszyn, Wtodzimierz. Pod Budziszynem i Dreznem. Z dziejow 30 putku piechoty.
Warszawa: Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, 1963.

Portale internetowe
Pamyat Naroda. Dostep styczen 1, 2021. https://pamyat-naroda.ru/documents/

STRESZCZENIE

Leszek Kania, Zadanie bojowe 2 Armii WP w operacji luzyckiej
w $wietle Zrédel rosyjskich i dotychczasowych ustalen badaczy.
Historia do poprawki

Artykul przedstawia zadania 2 Armii Wojska Polskiego na drezdenskim kierunku
operacyjnym w operacji berlinskiej w drugiej polowie kwietnia 1945 r. na tle zadan
innych zwiazkéw operacyjnych Armii Czerwonej, ktére wchodzily w sktad wojsk
1 Frontu Ukrainskiego dowodzonego przez marszatka Iwana Koniewa. W artyku-
le poddano krytyce stan badan i dotychczasowe ustalenia historykéw wojskowosci,
ktére mijaly si¢ z faktami. Podstawg wnioskéw moga by¢ przede wszystkim zrédia
w postaci dokumentdéw wytworzonych w czasie wojny przez dowédztwa walczacych
wojsk. Po uwzglednieniu materiatu Zrédlowego autor dokonat korekty wczesniejszych
pogladéw na temat zadania 2 Armii Wojska Polskiego na Luzycach w drugiej poto-
wie kwietnia 1945 r. To stawia w zupelnie nowym $wietle ocen¢ dowodzenia wojska-
mi wchodzacymi w skiad 1 Frontu Ukrainskiego na drezdenskim kierunku operacyj-
nym. Zwlaszcza za$ przez dowédce 2 Armii Wojska Polskiego, ktéremu niestusznie
przypisano doprowadzenie do chaosu i ciezkich strat w toku operacji tuzyckiej.

Stowa kluczowe: Karol Swierczewski, Iwan Koniew, Budziszyn, 2 Armia WP,
1 Front Ukrainski, operacja tuzycka, operacja berlinska

SUMMARY

Leszek Kania, A Study concerning the Tasks of the 2nd Polish Army
during the Red Army Advance on Dresden based on both Russian
Sources and existing Research. History that needs to be revisited

The article discusses the tasks of the 2nd Polish Army during their advance
towards Dresden in the second half of April 1945 as part of the strategic offensive
to capture Berlin. The tasks are contrasted with orders that were given to other Red
Army units of the 1st Ukrainian Front commanded by Marshall Ivan Konev. The
author, whose findings are primarily based on official documents that came from
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Red Army command headquarters, criticizes the state of research and the previous
findings of military historians, which were based on incomplete facts. After consi-
dering these materials, the author has corrected previously held viewpoints regar-
ding the tasks of the 2nd Polish Army in Lusatia during the second half of April
1945. This sheds new light on assessments of the leadership of the units involved in
the 1st Ukrainian Front’s advance on Dresden, especially by the commander of the
2nd Polish Army, who was unfairly credited with causing chaos and being respon-
sible for the heavy losses suffered during the operation.

Keywords: Karol Swierczewski, Ivan Konev, Bautzen, 2nd Polish Army, Ist
Ukrainian Front, Lusatian operation, Berlin operation

AHHOTAIINS

JTemex Kansa, boeBad 3agava 2-it apmun Boiicka ITonbckoro
BO BpeM:A TY>KIILIKOM oNepany B CBeTe POCCUIICKIX MCTOYHNKOB
M CyIlleCTBYIOIIMX MHEHMII MccienoBarteneii. Ilonpasku B nctopuio

B craTtbe mpepcraBnensl 3afaun 2-1i apmun Boticka Ilonbckoro Ha fpespeH-
CKOM OIlepaTMBHOM HallpaBleHuNu B bepnmHckoil onepanuy Bo BTOPOJ MOIOBK-
He ampens 1945 r. Ha ¢oHe 3ajay [PYrux onepaTMBHBIX 0O0benuHeHuit KpacHoii
ApMun, BXOAVBIINX B COCTaB BOJCK 1-ro YKpanHCKOTO (GpOHTa MOJ, KOMaH/IOBa-
HueM Mapuana ViBana Konesa. B cTaTbe KpUTHKyeTCA COCTOSIHUE MCCIIENOBAHMI
U CYLIECTBYIOLINE HA JaHHBII MOMEHT BBIBOJbI BOEHHBIX MCTOPUKOB, KOTOpbIE He
coBmazialoT ¢ ¢akramu. OCHOBaHMEM I YMO3AKIIOUEHMII MOTYT OBITb HpeXKJie
BCETO MCTOYHVKM B BUJIe JOKYMEHTOB, COCTaBIICHHBIX BO BpeMs BOIHBI ITabaMu
60€eBbIX BOJCK. YUMTBIBAst UCXONHBII MaTepuas, aBTOP CKOPPEKTUPOBAT MpeXKHMe
B3IJIAMBI HA 3afavy 2-11 apmun Boiicka [Tonbckoro B JIy>xnuikoit 30He BO BTOPOIt
Ho7noBUHe anpensa 1945 r. ITo MO3BOMUIO COBEPUIEHHO M0-HOBOMY B3ITIAHYTh Ha
OLIEHKY KOMaH/IOBaHNs BOJICKaMM, BXOJIAIVIMU B COCTaB 1-ro YKpauHCKoro ¢ppoH-
Ta Ha JIPe3[IeHCKOM OIIepPaTMBHOM HaIlpaB/IeHNUU, OCOOEHHO 13-32 KOMaH/YIOIIEro
2-11 apmueit Boiicka Ilombckoro, KoTopoMy OIIMO0YHO MPUMMCHIBAIY JJOBEIEHME
CUTYAIMM IO Xaoca ¥ 60Jblive OTEPU B XOfe TY>KUIIKOI OIepaIy.

Kniouesbie cnosa: Kaponb Cepuesckuit, ViBan Kones, bayTuen, 2-1 apmus
Boiicka ITonbckoro, 1-it YkpauHcKmit GpOHT, Ty>XULKasA oIeparus, 6epauHcKasn
ornepanus



