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ABSTRACT
This article is devoted to discipline in both the militia and the regular army
of the United States during the initial attempts to invade Canada during the War
of 1812. The study reveals that the level of subordination was low and that poor
planning and command, supply problems and the unpopularity of the war in soci-
ety led to disciplinary problems. Moreover, the image of a disciplined professional
soldier and a militia mob is only partially true at the beginning of the War of 1812.

Kongres Stanéw Zjednoczonych wypowiedzial wojne Wielkiej Brytanii
18 czerwca 1812 r.,, w 17 dni po oredziu prezydenta Jamesa Madisona. Glo-
sowanie przeszlo w stosunku 79 do 49 w Izbie Reprezentantéw i 19 do 13
w Senacie. Przeciwni byli przede wszystkim przedstawiciele stanow poéinoc-
nych i §rodkowych, a wyrazne poparcie szto z poludnia. Elity polityczne
zwigzane z rzagdem federalnym byly pewne latwego zdobycia Kanady. An-
gielska kolonia miata dziesieciokrotnie mniejsza populacje i stabg obrone,
a metropolia miala zwigzane rece przez wojne z Napoleonem.! Mimo to
Amerykanie zostali odparci przez mniejsze sily brytyjskie, ztozone z nie-
nikéw. Nie tylko inwazja zostala powstrzymana, utracono réwniez wlasne
forty graniczne. W zwigzku z oceng dzialania sit amerykanskich i nieudanej
kampanii pojawia si¢ czgsto kwestia dyscypliny. Juz dziewig¢tnastowieczny

' Robert Klosowicz, Wojna amerykarisko-brytyjska 1812-1814 (Krakéw: Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2003), 7; Jan Grabowski, Historia Kanady (Warszawa: Pro-
szynski i S-ka, 2001), 125; Donald E. Graves, Where the Right and Glory Lead, The Battle
of Lundy’s Lane, 1814 (Toronto: Robin Brass Studio, 2014), 7.
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historyk Emory Upton stwierdzil, ze jedng z przyczyn kleski kanadyjskiej
kampanii gen. Williama Hulla byly problemy z utrzymaniem karnosci
wsrod milicji, ktora zasilita jego armig. Wtérowali mu jego nastepcy, Mat-
thew F. Steele i Frederic L. Huidekoper.?

Pod pojeciem dyscypliny rozumiem pochodzaca z epoki definicje z ame-
rykanskiego stownika wojskowego Williama Duane’a z 1810 r.: ,,Dyscyplina
wojskowa (lub konstytucja wojskowa) — przez konstytucje wojskowa rozu-
mie si¢ autorytatywnie ogloszone prawa, dotyczace kierowania zolnierzami
i odnosnie wszystkich kwestii militarnych; a dyscyplina oznacza postuszen-
stwo i wykonywanie tych praw” (thum. M.R.).?> Przydatna w ustaleniu me-
todologii pracy byta tez definicja Maxa Webera, ktéra wykorzystali rowniez
autorzy pracy Dyscyplina w armiach europejskich od antyku do 1914 roku:
»Szansa uzyskania natychmiastowego, automatycznego i schematycznego
postuszenstwa wobec rozkazu ze strony wielu ludzi, wynikajacego z wyéwi-
czonego postuszenstwa*

Artykut jest poswigcony calosci sit amerykanskich. Pod pojeciem armii
Stanow Zjednoczonych rozumiem ogoét ladowych sit zbrojnych. Mowa tu wigc
o zolnierzach regularnych (regulars) i czasowych zolnierzach zawodowych
- ochotnikach (volunteers), a takze milicjach stanowych, ktére tworzyli mili-
cjanci z poboru (draft militia) i milicjanci ochotnicy (réwniez nazywani volun-
teers).> Trzeba przy tym pamietad, ze chociaz milicjanci, jak i Zolnierze regu-
larni, stuzyli wspélnie w tych samych armiach inwazyjnych, zasady ich stuzby
drastycznie sie roznily. Formalnie, wedlug artykutéw wojennych, milicja pod-
porzadkowywala si¢ prawu wojskowemu (Articles of War), kiedy przechodzi-
ta pod rozkazy wojska regularnego, ale w rzeczywistosci odmienna struktura
i organizacja milicji byly czynnikami utrudniajacymi inwazje na Kanade, co
przekladalo si¢ réwniez na problemy dyscyplinarne.® Artykul jest jedynie zary-
sem problemu, jakim byly dyscyplina i trudnosci w jej utrzymywaniu podczas
wojny 1812 r. Skupilem sie tu na dwdch kluczowych wydarzeniach dla poczat-
ku konfliktu, tj. szybkiej kapitulacji gen. Hulla, a takze nieudanych probach

2

Steven J. Rauch, ,,A Stain Upon the Nation? Review of the Detroit Campaign of 1812 in
United States Military History,” Michigan Historical Review 38, nr 1 (2012): 129-153.

> William Duane, A military dictionary, or, Explanation of the several systems of discipline

of different kinds of troops, infantry, artillery, and cavalry (Philadelphia, 1810), 122.

*  Cyt. za: Dariusz Faszcza i Michat Faszcza, Dyscyplina w armiach europejskich od antyku

do 1914 roku (O$wiecim: Napoleon V, 2018), 9.

> Adam Franti, ,«Our Renown is not Yours» The American Militia in the War of 1812, praca
magisterska, Eastern Michigan University, 2018, mps, dostep styczen 12, 2022, https://com
mons.emich.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=2298&context=theses, 13 (dalej: ,Our Renown,’).

¢ An act to provide for calling forth the militia to execute the laws of the Union, suppress
insurrections, and repel invasions and to repeal the act now in force for those purposes (Phila-
delphia, 1795).
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sforsowania Niagary przez sily Stephena Van Rensselaera, a pdzniej Alexandra
Smytha. Te wlasnie najbardziej uwidocznity problemy dyscyplinarne, z ktéry-
mi armia amerykanska zmagala si¢ przez cala wojne.

Dyscyplina a organizacja sil inwazyjnych

Po wojnie o niepodleglos¢ wojsko regularne nie cieszylo si¢ popularnoscia
wsrdd czedci spoteczenstwa. Poza kwestiami finansowymi bylo to spowodowa-
ne niechecia do zwigkszania wladzy federalnej i lekiem przed tym, ze wojsko
moze sie sta¢ potencjalnym narzedziem tyranii. Przeciwnicy armii zawodowej
uwazali, ze Amerykanie powinni polega¢ przede wszystkim na obywatelach
pod bronia — milicjantach.” Za rzadéw federalistow doszto do prob stworze-
nia silnego wojska na wzor europejski. Jednym z bodzcéw do reformy byta
quasi-wojna z Francja (1798-1800), ale jej zakonczenie ukrocito motywacje do
rozbudowy sit zbrojnych. Thomas Jefferson w momencie objecia prezydentury
(1801-1809) ograniczyt wydatki na armig i jej liczebnos¢, ale zakonczenie kon-
fliktu z Francuzami nie byto jedynym powodem redukeji wojska. Nowy prezy-
dent obawiat si¢ rowniez o lojalnos¢ armii (ktéra byta tworzona w czasie rzagdow
federalistow). Ponadto uwazal, ze obrona panstwa powinna si¢ opiera¢ w duzej
mierze na pospolitym ruszeniu milicji stanowych, co mialo by¢ podstawa re-
publikanskiego spoteczenstwa, a takze ochrong obywateli przed potencjalng ty-
ranig wladz. Jefferson miat wlasna wizje armii regularnej. Uwazal, ze nadal jest
ona potrzebna w swojej ograniczonej formie jako profesjonalna sita, ktéra juz
w trakcie potencjalnego konfliktu bedzie mogta zastapi¢ milicjantow. To jednak
milicja byta jedna z podstawowych struktur republikanskiego ustroju.®

Z tego tez powodu sily regularne byly nieliczne i dopiero w styczniu
1812 r. Kongres zwiekszyl liczbe zolnierzy do 35 tys. Mial to by¢ znaczny
skok, poniewaz wczedniej bylo to mniej niz 6 tys. ludzi. Rozbudowa woj-
ska szfa opornie i byta zwigzana z problemami logistycznymi. W momencie
wybuchu wojny podniesiono jego stan liczebny do zaledwie 18,5 tys.” Ca-
to$¢ wojska byla podzielona na 17 putkéw piechoty, 4 artylerii, 2 dragondw,
1 strzelcow, a takze maty Korpus Inzynieryjny."

7 Lawrence D. Cress, Citizens in Arms. The Army and Militia in American Society to the

War of 1812 (Chapel Hill: The University of North Carolina Press, 1982), 94-111.

8 Theodore J. Crackel, Mr. Jefferson’s Army: Political and Social Reform of the Military Es-
tablishment, 1801-1809 (New York: New York University Press, 1987), 36-53; Cress, Citizens,
151-164; Klosowicz, Wojna, 76.

®  Carl E. Skeen, Citizen Soldiers in the War of 1812 (Lexington: University Press of Ken-
tucky, 1999), 12; Richard H. Kohn, Eagle and Sword: the Federalists and the Creation of the
Military Establishment in America, 1783-1802 (New York: Free Press, 1975), 261, 273.

10 Z powodu rozrostu armii w 1812 r., na ostatnig chwile szyto ogromne ilo$ci uniforméw.

Co prawda udalo sie ostatecznie ubra¢ armi¢ na zime, ale czesto pojawialy si¢ trudnosci
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Problemy z niewielka liczbg ochotnikéw byly zwigzane z polaryzacja
polityczng. Opozycyjne ugrupowanie federalistow, ktére mialo znaczace
wplywy w pdétnocno-wschodnich stanach, sprzeciwialo si¢ wojnie. Podtoze
sporu bylo gléwnie ekonomiczne. Jak okreslila to Jolanta Daszynska: ,,Fe-
deralisci nie liczyli na wojn¢. Krzywym okiem patrzyli na grupe Jastrzebi
Wojennych."! Ci za$ prac do wojny, pozbawiali przemystowo-handlowe re-
jony Stanéw Zjednoczonych gléwnych zrédet dochodu ptynacego z handlu
z Anglig”"?

Poza brakiem jednosci w spoleczenstwie kolejng przyczyna trudnosci
w werbunku Zolnierzy byly stabe warunki stuzby. Kazdy rekrut otrzymy-
wal jednorazowo 31 dolaréw za wstapienie do armii, a nastepnie 5 dolaréow
miesiecznie. Oprocz tego zaciagajacy si¢ w tym okresie dostawali odlegla
obietnice 160 akrow ziemi na Zachodzie po 5-letniej stuzbie. W tym sa-
mym czasie niewykwalifikowany pracownik w Stanach Zjednoczonych
mogt otrzyma¢ nawet 12 dolaréw miesiecznie, co na dluzszg mete mo-
glo si¢ wydawa¢ bardziej dochodowe i komfortowe. Wielu wspdtczesnych
uwazalo, ze stuzba w armii jest nieoptacalna, a dyscyplina i wymuszone
postuszenstwo wobec oficerow wydawaly si¢ mato kuszace dla wolnych

z dostawami dla oddzialéw. Ponadto czesto mundury byly zlej jako$ci, na co réwniez narze-
kano. O realiach probleméw informuje inspektor William King, ktdry pisat o stanie 12 re-
gimentu regularnej piechoty: ,wszyscy Zolnierze sg bez plaszczy, a zostali zmuszeni do sta-
nia na strazy podczas zimnej i burzowej pogody, ktorg mieliémy przez tydzien”; ,Report on
State of 12th Regiment of Infantry,” w The Documentary History of the Campaign upon the
Niagara Frontier In the Year 1812, cz. 4, red. Ernest A. Cruikshank (Welland: Lundy’s Lane
Historical Society, 1900), 243. Ponadto, chociaz teoretycznie kazdy milicjant wezwany pod
bron powinien posiada¢ caly ekwipunek lacznie z bronig, to w praktyce czgsto tak nie bylo.
Obywatele byli niejednokrotnie bosi, bez odpowiednich ubran, nie méwigc juz o uzbroje-
niu. Dotozylo to trudnoéci §wiezo powotanemu Departamentowi Kwatermistrzowskiemu,
ktory zostal ustanowiony zaledwie trzy miesiace przed wojna. Juz w trakcie inwazji pojawit
sie rowniez problem z aprowizacja. Mieli sie nig zajmowaé cywilni wykonawcy, z ktérymi
wojsko podpisywalo zobowigzania. Czesto zdarzalo si¢ jednak, ze kontraktorzy nie radzili
sobie pozniej z wypelnieniem umowy. Nie przybywali na czas, a poniewaz jako posrednicy
szukali jak najtanszych produktéw, czesto zdobywali zywno$¢ stabej jakosci; James A. Hu-
ston, The Sinews of War: Army Logistics 1775-1953 (Washington: Center of Military History,
1997), 102-103; Erna Risch, Quartermaster Support of the Army: A History of the Corps,
1775-1939 (Washington: Center of Military History, 1989), 144-152; Skeen, Citizen Soldiers,
2, 74, 98; Boyd L. Dastrub, King of Battles, A Branch of the History of U. S. Army Artillery
(Fort Monroe: Office of the Command Historian United States Army Training and Doctrine
Command, 1992), 60.
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Ang. War Hawks — mlodzi politycy republikanscy z poludniowych stanow, ktorzy two-
rzyli prowojenng frakcje.

12 Robert Reilly, The British at the Gates. The New Orleans Campaign in the War of 1812
(Toronto: Robin Brass Studio, 2002), 56; cyt, za: Jolanta A. Daszynska, Stany wobec polityki
rzgdu federalnego Stanéw Zjednoczonych Ameryki lat 1798-1830 (L6dz: Wydawnictwo Uni-
wersytetu Lodzkiego, 2004), 146.
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obywateli. Znaczna cze¢$¢ z tych, ktérzy stuzyli w armii, albo desperacko
szukala srodkow do egzystencji i pewnej stabilnosci, albo chciala posmako-
wa¢ awanturniczego stylu zycia."

Kazdy rekrut, wstepujac w szeregi armii regularnej, sktadat przysiege wo-
bec prezydenta, a takze zobowigzywal si¢ w niej do wypelniania rozkazéw
oficeréw i przestrzegania artykuléw wojennych." Przysiega musiata si¢ od-
by¢ w obecnosci lokalnego urz¢dnika badz prawnika (magistratu miejskie-
go, adwokata, sedziego pokoju), ktéry mial wyda¢ oficerowi dokonujacemu
rekrutacji potwierdzenie.”” Z powodu niskiej liczby zolnierzy regularnych
prezydent Madison postanowil wesprze¢ armie milicja. Byta to formacja
z reguly zlozona z obywateli Stanéw Zjednoczonych w wieku od 18 do 45
roku zycia. Nalezy jednak pamieta¢, ze istnialy liczne, zalezne od stanu, wy-
jatki. Mowa tu m.in. o osobach pacyfistycznych wyznan, takich jak kwakrzy,
menonici czy dunkerzy.'® Istnialy tez rézne zwolnienia od stuzby z uwagi na
zawdd. Wezwaniem pod bron nie byli objeci urzednicy, ale tez np. pracowni-
cy drukarni czy straznicy wiezien. Z reguty wykluczenie z poboru milicyjne-
go wigzalo si¢ z uiszczeniem oplaty pienieznej. Ponadto istniata mozliwo$¢
znalezienia zmiennika, z czego mogli skorzysta¢ przede wszystkim bogatsi."”
Jedna z pierwszych oznak, ktéra udowodnita potrzebe reform milicyjnych,
byta tzw. Whiskey Rebellion z lat 1791-1794. Byl to lokalny bunt obywateli
przeciwko rzadowej akcyzie. Jak sie okazalo, milicja, ktéra miata wesprze¢
armi¢ regularng wystang do sttumienia powstania, czgsto dezerterowala
i sympatyzowatla z buntownikami.'”® Pod wplywem tych wydarzen, w celu

13

Wedtug szacunkowych badan wérdd zotnierzy, ktorzy zaciagneli sie w 1812 r., najwigcej
z nich (39%) okreslito swdj poprzedni zawdd jako farmer. Na drugim miejscu (37%) byli
rzemie$lnicy. 13% z badanej probki stanowili imigranci, z czego az ponad polowa z nich byla
Irlandczykami; Alan Taylor, The Civil War of 1812: American Citizens, British Subjects, Irish
Rebels and Indian Allies (New York: Alfred A. Knopf, 2010), 325. W toku wojny zdezertero-
walo 12,7% zolnierzy armii regularnej; John. C. Stagg, ,Enlisted Men in the United States
Army, 1812-1815: A Preliminary Survey,” The William and Mary Quarterly 43, nr 4 (1986):
626-644.

" An Act Establishing Rules and Articles for the Government of the Armies of the United
States. With the Regulations of the War Department (Albany, 1812), 118. Warto tu doda¢, ze
niedawno opublikowano polskie wydanie zZrédlowe Articles of War i innych dokumentéw
dotyczacych amerykanskiego prawa wojennego. Cytujac Lukasza Niewinskiego ,,Artykuly
Wojny (Zasady i Regulacje) to ustawowe przepisy, uchwalane przez Kongres w celu zaprowa-
dzenia i utrzymania dyscypliny i administracji nad wymiarem sprawiedliwoéci w armii la-
dowej w USA”; Lukasz Niewinski, oprac., Amerykarskie prawo konfliktéw zbrojnych w latach
1775-1865. Materialy Zrédtowe (O$wigcim: Napoleon V, 2021), 25.

> An Act Establishing, 15.

¢ Jeden z odlaméw baptystow.
17 Skeen, Citizen Soldier, 1-15.
18 Ibid., 7-8.
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naprawy obronnosci i poprawy jakosci milicji, w latach 1792-1795 opra-
cowano Militia Act, ktéry miat by¢ ujednoliceniem kryteriéw stawianych
wobec stanowych milicji. Za podstawe regulacji dyscypliny przyjeto pod-
recznik pruskiego oficera Friedricha von Steubena, ktéry napisat go jeszcze
dla Armii Kontynentalnej doby amerykanskiej rewolucji.” W toku przy-
gotowan do wojny pojawilo si¢ wiele probleméw zwigzanych z organizacja
inwazji na Kanade¢. Kazdy stan musial wystawi¢ konkretng liste milicjan-
tow. By to zrobi¢, nalezalo zebra¢ ochotnikéw badz zorganizowa¢ milicyjny
pobor (draft). Z tego tez powodu kazdy obywatel amerykanski mogl by¢
réwniez objety przymusowym wezwaniem pod bron. Wynosilo ono jednak
zaledwie 90-180 dni (zaleznie od tego, czy byl to zaciag stanowy, czy fe-
deralny), co jeszcze bardziej komplikowalo mozliwo$¢ uzycia milicji. Gdy
w 1812 r. ogloszono mobilizacje, pojawialy si¢ liczne przypadki uchylania
sie od stuzby. Osoby, ktérym nakazano stawienie si¢ w punkcie zbiérki, po
prostu nie pojawialy sie. Dla wladz stanowych tego typu przestepstwo bylto
czesto rownoznaczne z dezercja. Zazwyczaj grozila za to kara mniej lub bar-
dziej dotkliwej grzywny, a rzadziej wiezienia. Wyjatkiem moze tu by¢ przy-
ktad gubernatora terytorium Missisipi, Davida Holmesa, ktéry kazal sitg
zmusza¢ opornych do stuzby.” Jak sie wkrétce okazato, 6wczesna milicja nie
miala wiele wspolnego z romantycznymi legendami z poprzedniej wojny.
Byla stabo wyekwipowana i niezdyscyplinowana. Szkolenie milicji amery-
kanskiej — zaleznie od stanu — odbywalo si¢ w r6znym nate¢zeniu. Nie byto
tu ujednoliconej polityki federalnej. W Nowej Anglii, ktorej milicjanci mieli
zasili¢ armi¢ nad Niagara, bylo to zaledwie do kilku dni ¢wiczen w ciagu
roku. Ustawa milicyjna z 1795 r. nie precyzowata konkretnego czasu, kto-
ry powinno si¢ po$wieci¢ na spotkanie i ¢wiczenia. Wspominala jedynie
o corocznej inspekeji, z ktdrej powinno si¢ zda¢ raport wltadzom federal-
nym. W praktyce wlasnie to byt dla wielu milicjantéw podstawowy trening
- coroczna parada i podstawowy dryl. Czgsto tez jedyny, jak w przypadku
stanow Nowy Jork i Filadelfii. W dodatku byl to trening zazwyczaj stabo
wykonywany i traktowany bardziej jako okazja do spotkania sie¢ i zabawy.”!
To jednak te stany mialy mie¢ znaczny udzial w inwazji na Kanade.
Kwestia jako$ci i powszechnosci tego szkolenia jest zupelnie inng i skom-
plikowana sprawa, poniewaz uchylano si¢ od ¢wiczen, za co mozna bylo co
najwyzej otrzymac grzywne.”> Z perspektywy utrzymania dyscypliny niezwy-
kle wazny byl stosunek kadry oficerskiej do podkomendnych. W przypadku

¥ An act to provide.
20 Skeen, Citizen Soldiers, 44-46.

2 Ibid., 1; An act to provide; Telfer H. Mook, ,Training Day in New England,” The New
England Quarterly 11, nr 4 (1938): 675-697.

22 Skeen, Citizen Soldiers, 1; Taylor, The Civil War, 325.
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milicji wiekszo$¢ stanowisk byla wybieralna. Zolnierze wyznaczali spo$rod
siebie oficeréw do kapitana (dowodcy kompanii) wlacznie. Nastepnie tak wy-
brani oficerowie dobierali spo$réd siebie dowddcow batalionéw i regimen-
tow. Najwyzsze stanowiska generalskie byty wyznaczane przez gubernatora
stanu i potwierdzane przez zgromadzenia stanowe.”® W odréznieniu od armii
regularnej, w ktorej istniat odgérny przydzial stopni, wysoki poziom elekcyj-
nosci w milicji sprawial, ze utrzymywanie $cistej dyscypliny bylo problema-
tyczne. Motywacja negatywna®! nie sprawdzala si¢, poniewaz oficerowie byli
z reguly popularnymi osobisto$ciami ze swych okolic i nie chcieli psu¢ swojej
reputacji. Zauwazat to gen. Hull, ktéry po kapitulacji swojej armii bronit si¢
przed sadem polowym, méwigc o swoich podkomendnych: ,,Zostali wybrani
na oficeréw przez ludzi, ktérymi dowodzili, a ktérzy uwazali si¢ za réwnych
sobie pod kazdym wzgledem i nie poddawali si¢ niezbednym ograniczeniom
dyscypliny wojskowe;j” (ttum. M.R.).”

Potwierdzeniem tych stéw okazal si¢ tez jeden z buntéw milicji nad Niaga-
ra z 4 grudnia 1812 r. Wowczas pewien kapitan, dowodzacy oporng kompania
milicjantéw, nie potrafil swoich podwladnych ani uspokoi¢, ani sitg sthumic¢
rozruchéw. Oficer poprzestal jedynie na doniesieniu generalowi o proble-
mach w swoim oddziale. Za zaniedbanie stuzby zostal postawiony przed sad
polowy, ktéry w pokretnym wyroku, chociaz uniewinnit oficera, to udzielit
mu reprymendy. Jak stwierdzili sedziowie, 8 paragraf artykuléw wojennych
mowi o ,najwyzszych staraniach’, ktérych dowddca powinien dochowac
w celu sttumienia buntu. W przypadku sadzonego: ,Nie mozna powiedziec,
ze oficer bedacy $wiadkiem buntu, ktéry nigdy nie wyciaga oreza i uzywa tylko
stow, robi wszystko, co w jego mocy, aby go sttumi¢” (ttum. M.R.).*®

By utrzymac wysoka dyscypline, armia inwazyjna skladajaca si¢ w znacz-
nym stopniu z milicji musiata polega¢ przede wszystkim na wysokim morale
i tzw. motywacji pozytywnej. Z tego powodu milicjantéw starano si¢ zachecaé
do stuzby pieniedzmi. Przyktadowo, czgsto zdarzalo sig, ze milicjanci otrzy-
mywali wyzszy zold (lub jego obietnice) niz regularni zolnierze — od 10 do 15
dolaréw.” Wyzsze wynagrodzenie przy utrzymywaniu znacznie nizszej dys-
cypliny w milicji moglo dziala¢ negatywnie na zolnierzy regularnych. Wydaje
sie, ze faworyzowanie przejawialo si¢ tez czasem w lepszej aprowizacji. Moz-

23 Skeen, Citizen Soldiers, 1, 40-49.

2 Motywacja polegajaca na stosowaniu kar i budowaniu postuszenstwa przez wzbudzanie

leku przed nalozeniem sankcji.

»  William Hull, Memoirs of the campaign of the North Western Army of the United States, A.D.
1812: in a series of letters addressed to the citizens of the United States, with an appendix, contain-
ing a brief sketch of the revolutionary services of the author (Boston: True & Greene, 1824), 153.

% Court Martial. Headquarters, Camp near Buffalo, 15.12.1812,” w The Documentary, 4:232.
7 Taylor, The Civil War, 320-325.
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na to wywnioskowa¢ z listu brytyjskiego gen. Isaaca Brocka do gubernatora
Kanady, ktory na podstawie roznych relacji dotyczacych amerykanskiej armii
nad Niagarg stwierdzil, ze: ,milicja jak twierdza, jest lepiej karmiona i lepiej
traktowana, co budzi wielka zazdro$¢. Poniewaz zaréwno osobiste zeznania,
jak i relacje dezerterow zgadzaja si¢ co do gtéwnych faktéw, nie moze by¢ wat-
pliwosci, ze wsrdd zolnierzy panuje wielkie niezadowolenie” (ttum. M.R.).?
Skrajne réznice w podstawach funkcjonowania obu struktur sprawialy, ze
istniato ryzyko negatywnego oddzialywania milicji na dyscypline wojska re-
gularnego. Zauwazal to ptk Peter B. Parker z armii nad Niagarg, ktory zale-
cal formowanie milicjantéw w osobne brygady. Jak argumentowal, przyczyna
tego rozwigzania miata by¢ chec zapobiegnigcia zepsuciu wojska regularnego.”’
Obaj dowddcy armii nad Niagara, zaréwno Smyth jak i Van Rensselaer, mimo
personalnego sporu ze soba wskazywali na milicje jako jedna z gléwnych przy-
czyn nieudanej inwazji na Kanade w 1812 r.,*° chociaz sami réwniez ponosili
spora wine za ten stan rzeczy. Wbrew ich oskarzeniom trzeba jednak pamigta¢,
ze czg$¢ milicji miata wysokie morale na poczatku konfliktu i dopiero zle do-
wodzenie spowodowalo zatamanie si¢ dyscypliny.*! Co wigcej, milicjanci nie
chcieli petni¢ dlugotrwatej stuzby wojskowej, do ktorej byli przeznaczeni regu-
larni zotnierze. Taka refleksje z dowodzenia obywatelami pod bronig wyniost
gen. William Harrison. Na poczatku 1813 r., planujac nowg kampanie, stwier-
dzit, ze ,,Do$wiadczenie przekonalo mnie, ze milicja jest bardziej skuteczna
na poczatku, niz w pdzniejszej fazie stuzby” (ttum. M.R.).*> Niska motywacje
i nieche¢ do wojny reprezentowalo wiele z oddziatéw milicyjnych zwlaszcza
z rejonu Nowej Anglii i Nowego Jorku. Bylo to zwigzane z opozycja antywo-
jenng partii federalistow. Wielu obywateli z péinocy uwazato wojne za pozba-
wiong stusznego powodu, kosztowng i uderzajaca w lokalne interesy. Migdzy
innymi dlatego uchylano si¢ od stuzby, dezerterowano i odmawiano przekro-
czenia granicy z Kanadg. Paradoksalnie, gléwnodowodzacym nad Niagarg
zostal Stephen Van Rensselaer - jeden z czolowych federalistow. Otrzymat to
stanowisko z polecenia republikanéw, w czym federaliSci upatrywali szantazu
moralnego (odrzucenie datoby mu tatke tchérza). Réznice polityczne powo-
dowaly tez ki6tnie miedzy dowddcami o réznych sympatiach politycznych.®
#  Brock at Fort George to Prevost, September 13th 1812 w The Documentary, cz. 3, red.
Cruikshank (Welland: Lundy’s Lane Historical Society, 1899), 258.

¥ ,Colonel Thomas Parker to General Smyth, October 30th, 1812, w ibid., 4:172.

3% ,Major-General Stephen Van Rensselaer to Hon. Wm. Eustus, Secretary of War, Oct.
14th, 1812); ,General Smyth to the Secretary of War, October 20, 1812, w ibid., 79, 140.

31 Franti, ,,Our Renown,” 44.

2 John Armstrong, Notices of the War of 1812, t. 1 (New York: Wiley & Putnam, 1840), 242.

3 Harvey Sturm, ,New York Federalists and Opposition to the War of 1812, World Affair
142, nr 3 (1980): 169-173.
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Za dodatkowy czynnik zniechecajacy Amerykanéw do wojny mozna
uznac ciagly sentyment do dawnego brytyjskiego dziedzictwa. Od konca re-
wolucji mingto zaledwie 30 lat, a Kanada byta do niedawna siostrzang kolo-
nig Stanéw. Nierzadko Kanadyjczycy mieli rodziny w Stanach i odwrotnie.
W ten sposdb wojna dzielila jeszcze bardziej spoleczenstwo i zniechgcala
do stuzby. Alan Taylor stwierdzil wrecz, ze wojna 1812 r. byla w pewien
sposéb ,wojnag domowg” (ttum. M.R.).** Ponadto, dyskusyjne bylo to, czy
i na jakich warunkach milicja moze zosta¢ uzyta do dokonania inwazji. Juz
sam tytul ustawy regulujacej organizacj¢ milicji moéwit, ze milicjantéw wzy-
wa sie, by: ,egzekwowa¢ prawa Unii, ttumi¢ insurekcje i odpiera¢ inwazje”
(ttum. M.R.).*® Debaty konstytucyjne na ten temat nie zakonczyly sie jed-
noznaczng konkluzja, ale argumenty, ktére tam padaly, daly na poczatku
wojny 1812 r. powody zbuntowanym milicjantom.*® Dlatego tez, juz pod
koniec 1812 r., dowoédcom zalezalo w szczegdlnosci na ochotnikach, ktd-
rzy zgodziliby si¢ wzig¢ udzial w inwazji na Kanade¢. Paradoksalnie jednak,
mimo ze wielu milicjantéw byto ochotnikami, nie zawsze oznaczalo to, ze
zgadzali sie na przekroczenie granicy. Przykladem tego moze by¢ odmowa
ochotniczej brygady z Nowego Jorku. Problem mozliwosci zdyscyplinowa-
nia i zmuszenia milicjantéw do inwazji byl tak niejasny, ze sam dowddca
armii inwazyjnej nad Niagarg nie wiedzial, czy ma prawo zmusi¢ wspo-
mnianych ochotnikéw do przekroczenia granicy z Kanada.”

Szkolenie i dyscyplina

Ze stabg dyscypling wigzaly si¢ bardzo czesto braki w wyszkoleniu i wie-
dzy wojskowej. Pod tym wzgledem stuzbe okreslaly regulaminy, ktére odpo-
wiadaly za funkcjonowanie wojska na najnizszym poziomie i zajmowaly si¢
dziataniem oddzialéw na polu walki. Dla piechoty, zaréwno dla milicji, jak
i zolnierzy regularnych, podstawa tych regulacji byly do 1812 r. Regulations
for the order and discipline of the troops of the United States,*® ktére zostaly

3 Taylor, The Civil War, 6.

% An act to provide, 1. Niejasna kwestia konstytucyjnej legalnosci prezydenckiej prero-

gatywy do wydawania rozkazéw milicji do stuzby poza granicami Stanéw Zjednoczonych
pozostawala problemem réwniez w kolejnych konfliktach zagranicznych (wojna z Meksy-
kiem, wojna z Hiszpanig, I wojna $§wiatowa) i rowniez wspoltczesnie wplywa na zasady stuz-
by w Gwardii Narodowej, zob. Richard H. Uviller i William G. Merkel, The Militia and the
Right to Arms, or How the Second Amendment Fell Silent (London: Duke University Press,
2002), 120.

% Skeen, Citizen Soldiers, 4-16.
7 ,General Smyth’s Letter to General Dearborn, 9.11.1812, w The Documentary, 4:187.

% Friedrich von Steuben, Regulations for the order and discipline of the troops of the Uni-
ted States: to which is added, an appendix, containing the United States militia act, passed in



18 Przeglad Historyczno-Wojskowy 2022/2. ARTYKUEY I STUDIA

napisane przez pruskiego oficera barona von Steubena dla Armii Kontynen-
talnej i przyjete przez Kongres w 1779 r. Regulamin czerpal z éwczesnych
wzorcow brytyjskich, francuskich i pruskich.” Praca von Steubena byta ty-
powym podrecznikiem odpowiadajacym realiom pola walki armii XVIII w.
W regulaminie wyszczegélniono, jak formowac¢ linie i kolumny, obracaé
nimi w szyku i maszerowaé na skos. Zolierze powinni réwniez prowadzié
ostrzal sformowani w dwa szeregi. Dobrze wyszkolona formacja powinna
moc prowadzi¢ skoordynowany ostrzal batalionami, sekcjami lub plutona-
mi. Zokierze mogli tez otrzyma¢ komende do szarzy na wroga. Wbrew
nazwie mial to by¢ szybki krok w zwartym szyku, z nasadzonymi na bron
bagnetami. Zolnierze powinni tez umieé rozpoznawaé konkretne sygnaly
dzwickowe, umie¢ organizowa¢ obdz i utrzymywaé w nim porzadek.* Re-
gulamin ktadt $cisty nacisk, by wiedza byla szczegélnie dobrze opanowana
przez oficeréw i podoficeréw, do ktérych nalezato zaprowadzenie porzad-
ku w kompanii i nauczanie rekrutéw.* Szkolenie z podstaw odbywalo sig¢
przede wszystkim przy pomocy kaprali i sierzantéw. Von Steuben zalecal
im, by w czasie treningu nie zngca¢ si¢ nad nimi, ale by¢ cierpliwym, tagod-
nym i wyrozumiatym.* Podejscie autora byto pruskim zwiastunem oswie-
ceniowych zmian, ktére w jego ojczyznie mialy zacza¢ zachodzi¢ dopiero
po przegranej z Francjg po 1807 r.*

Na kilka miesi¢cy przed wojng, w marcu 1812 r., zdecydowano si¢ na
zmiang regulaminu dla wojska. Amerykanie zainspirowani zwycigstwami
rewolucyjnych i napoleonskich armii postanowili oprze¢ swa taktyke na
francuskich regulacjach z 1791 r.** Regulamin zostal opracowany przez gen.
Alexandra Smytha i byl przeznaczony zaréwno dla milicji, jak i dla wojska
regularnego,” aczkolwiek nadal funkcjonowata ustawa milicyjna z 1795 r.,
ktora oficjalnie aprobowata prace von Steubena. Adaptacja nowego regu-
laminu jest kwestig niejasng. Z pewnoscig zostal przyjety przez oddzialy

Congress, May, 1792; and the act for forming and regulating the militia in New-Hampshire
(Boston: Exeter by Henry Ranlet, 1794).

39

Graves, ,From Steuben to Scott: The Adoption of French Infantry Tactics by the United
States Army, 1807-1816,” The war of 1812 Magazine nr 26, (2016), dostep styczen 12, 2022,
https://www.napoleon-series.org/military-info/Warof1812/2016/Issue26/STEUBEN.pdf.

% Steuben, Regulations, 35, 37.

4 Ibid., 35, 37, 77.

2 Ibid., 77.

# D. Faszcza i M. Faszcza, Dyscyplina, 126-136.

44

Graves, From Steuben, 1-6.

*  Alexander Smyth, Regulations for the Field Exercise, Manoeuvres, and Conduct of the In-
fantry of the United States Drawn Up and Adapted to the Organization f the Militia and Regu-
lar Troops (Philadelphia: Anthony Finley, 1812), 1.
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regularne, ale Zolnierze, ktorzy najlepiej przyswoili dryl, nie wzigli udziatu
w inwazji. Dzielo Smytha spotkalo si¢ z dezaprobata i juz w 1813 r. zostalo
zmienione na regulamin Duane’a, ktoéry rowniez opierat si¢ na francuskich
wzorcach. Chaos zwigzany z wprowadzaniem nowych regulacji sprawit, ze
niektérzy dowddcy wracali po prostu do von Steubena.*s

Ze wzgledu na trudny teren i organizacje¢ obu armii wojna 1812 r. byla
przede wszystkim starciem piechoty. Kawaleria byla niepopularna w ame-
rykanskiej wojskowosci, a obszary lesno-bagienne, na ktérych toczyta sig
znaczna cz¢$¢ zmagan, sprawialy, Ze jej rola byta marginalna.”” Wspomaga-
jaca, ale mniejsza niz w Europie role odgrywala jeszcze artyleria.* Podobnie
jak w przypadku kawalerii niedost¢pne przestrzenie byly jedng z przyczyn
niewielkiego zastosowania dzial, ale nie jedyna. Nieche¢¢ republikanéw do
inwestowania w armie regularng skutkowala réwniez malg liczbg wyszkolo-
nych artylerzystéw.* Za regulamin musztry artyleryjskiej stuzyt od 1812 r.
wykaz poszczegdlnych czynnosci, ktéry napisal Amos Stoddard, a nastepnie
skompilowal z manewrami dla artylerii konnej Tadeusza Kosciuszki.*

W ramach utrzymania dyscypliny bitewnej Stoddard zalecal codzien-
ne musztrowanie artylerzystow. Bylo ono obowigzkowe i nie dopusz-
czano zadnych zamian lub zwolnien, ,,dopodki nie uzyskaja najwyzszego
opanowania w zarzadzaniu dzialami wedlug ¢wiczen ustalonych przez
rzad” (tlum. M.R.).*" Autor regulacji kladl nacisk na stosowanie jedynie
jego wykazu ¢wiczen, ktéry zostal przyjety przez armie. Zwracal uwage,
ze w czasie ¢wiczen ,fanaberia lub kaprys” oficeréw spowoduja wielka
szkode dla wojska oraz chaos. Poza ciagla musztra Stoddard zalecal, aby
dziala na poczatku bitwy strzelaly powoli, tak aby artylerzysci ochtone-
li i z poczatkiem bitwy odzyskali przytomno$¢ umystu. Jak uwazatl, zot-
nierze po pierwszym zderzeniu z bitwa ,przyjma spokojne i wyraziste

4 Graves, From Steuben, 1-6.

W przeciwienstwie do Europy amerykanska kawaleria w tym okresie pelnila przede

wszystkim role zwiadowczg, a nie przetamujacg. Po wojnie 1812 r. zlikwidowano wszelkie
oddzialy kawalerii i stan ten utrzymywal si¢ przez kolejnych 17 lat. Klosowicz, Wojna, 90;
Spencer Tucker et al., red., The Encyclopedia of the War of 1812: A Political, Social, and Mili-
tary History (Santa Barbara: ABC CLIO, 2012).

%  Dastrub, King, 47-51.
+  Ibid.

% Manewry Koéciuszki prawdopodobnie nie zostaly wykorzystane podczas wojny 1812 r.,
poniewaz artyleria konna zostala spieszona ze wzgledéw finansowych, zob. Dastrub, King,
47-51; Amos Stoddard, Exercise for garrison and field ordnance: together with manoeuvres
of horse artillery, as altered from the manual of General Kosciusko and applied to the service
of the United States (New York: Pelsue & Gould, 1812), 59.

51 Stoddart, Exercise, 59.
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oblicza i w ogniu walki beda wykonywa¢ swoje obowiazki z ochotg” (ttum.
M.R.).”?

Jak juz zostalo pokazane, armia byla w trakcie gltebokich i nie zawsze
udanych zmian zwigzanych z regulacjami. Ponadto, tak jak wspomniano,
znaczna cz¢$¢ ludzi z armii regularnej byta swiezymi rekrutami i pytaniem
otwartym jest, ile czasu zajeloby wytrenowanie ich do poziomu zdyscypli-
nowanych Zolnierzy. Dodatkowo, szybko powotana milicja, ktéra spotykata
sie (lub powinna sie spotykac) na trening raz lub kilka razy w roku, z pew-
no$cig musiala mie¢ trudno$¢ z opanowaniem do perfekcji wykonywania
rozkazéw.” Pewne obycie z bronig i niebezpieczenstwem mieli zapewne lu-
dzie zyjacy na pograniczu, ktdrzy zasilili milicje z Kentucky i Michigan, ale
te doswiadczenia niekoniecznie musialy mie¢ przelozenie na umiejetnos¢
wspOlpracy i postuszenstwo rozkazom.

Pewnym wyobrazeniem co do tego, jak mogt przebiegac trening, zwia-
zany chociazby z podrecznikiem von Steubena, bylo stynne szkolenie armii
amerykanskiej w Valley Forge na przetomie 1778 i 1779 r. Pierwszy etap
dostosowania do norm europejskich trwal szes¢ tygodni dwugodzinnych
treningdw. Zajmowano si¢ jednak tylko podstawami. W wypadku zlama-
nia dyscypliny podczas treningu karano Zzolnierzy przedluzeniem ¢wiczen.
Jedna z wazniejszych obserwacji, jaka zrobil sam von Steuben, bylo to, jak
bardzo szkolenie Amerykanéw réznilo si¢ od szkolenia Europejczykow. Re-
kruci pruscy, francuscy czy austriaccy w trakcie ¢wiczen postusznie wyko-
nywali polecenia, ktérych ich uczono. Amerykanom von Steuben musial
najpierw wyjasni¢ powdd, dla ktorego wykonywali dane ¢wiczenie. Tylko
w taki sposdb mogl szkoli¢ republikanska armie. Dzieki ¢wiczeniom von
Steubena i jego podejéciu wraz ze wzrostem dyscypliny zolnierzom rosto
morale. W tym przypadku podporzadkowanie si¢ dyscyplinie zwiekszyto
poczucie wlasnej wartosci u zolnierzy i ich wiare w swoje mozliwosci.** Ar-
mia Jerzego Waszyngtona przetestowalta swoje zdolnosci dopiero 28 czerw-
ca 1778 r. podczas bitwy pod Monmouth, ktéra zakonczyta si¢ remisem
taktycznym. Starcie udowodnifo jednak, ze ¢wiczenia von Steubena miaty
sens. Lacznie Amerykanie szkolili si¢ pod okiem pruskiego oficera przez
ponad cztery miesigce.

W 1812 r. wiele oddzialéw, zwlaszcza milicyjnych, nie mialo tyle
szczg$cia. Wierzono jednak, ze uda si¢ zaprowadzi¢ dyscypling, a sily in-
wazyjne stang na wysokosdci zadania. Starano si¢, podobnie jak czynit to
von Steuben, wyjasni¢ znaczenie subordynacji w armii. Na krotko przed

2 Ibid.
% Mook, Training, 675-697; Franti, ,,Our Renown,” 29.

* Paul Lockhart, The Drillmaster of Valley Forge: The Baron de Steuben and the Making
of the American Army (New York: Harper Perennial, 2010), 95-117.
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rozpoczgciem wojny, 25 maja 1812 r., gubernator Ohio Return J. Meigs wy-
dat proklamacj¢ dla rekrutéw-ochotnikéw milicyjnych. Informowat w niej,
ze: ,Zebrani nagle i szybko z réznych czesci stanu, okazaliscie gorliwos¢
godna charakteru wolnych ludzi. Wkrétce bedziecie calkowicie gotowi
i ufam, ze zgoda bedzie trwa¢ wiecznie. Juz uczyniliScie znaczne postepy
w dyscyplinie. Bedziecie si¢ doskonali¢ i wkrétce stanie sie to fatwe, zna-
jome i przyjemne. Podporzadkowanie jest dusza dyscypliny: jej rezultatem
jest porzadek, bezpieczenstwo i zwyciestwo. Honor polega na honorowym
wykonywaniu obowigzkéw, niezaleznie od posiadanego stopnia. Szanujcie
sie wzajemnie stosownie do waszych stanowisk — oficerowie, badzcie dla
swoich ludzi jak rodzice dzieci; zolnierze, traktujcie waszych oficeréw jak
ojcow” (ttum. M.R.).”

Wyjasnianie koniecznosci zachowania dyscypliny wydaje si¢ jednym
z kluczowych elementéw funkcjonowania amerykanskiej milicji. Jeden
z milicjantow, Elias Darnell, wspominal w swoim dzienniku, ze we wrze-
$niu 1812 r. przed wyruszeniem na odsiecz fortowi Wayne gen. Harrison
przytaczal swoim ochotnikom wyimki z artykutéw wojennych. Jak oglosil,
kazdy, kto nie jest chetny do ich zaakceptowania, moze wréci¢ do domu.
Odejs¢ z armii miala wowczas tylko jedna osoba. Dowoddztwo prowadzi-
lo pewien ,dialog” z wojskiem. Gdy z réznych powodéw nastepowal jego
brak, stawat sie¢ przyczyna wielu porazek, dezercji i nieporozumien.®

Amerykanie starali si¢ uzupelnia¢ braki w szkoleniu juz po rozpoczeciu
wojny. O tym, jak trudny byt to proces, $wiadczy list ptk. Parkera, ktory
pisal do gen. Smytha z usilnymi prosbami o poddanie $cistej musztrze mili-
cjantow. Dodawal, ze powinno si¢ ich separowa¢ od oddziatéw regularnych,
by nie psuli reszty armii. Zalecat tez $cisty dryl, ktéremu kazdy powinien
sie podporzadkowaé. Swoje przemyslenia konkludowal gorzkimi stowami:
»Jesli tego nie zniosa, to lepiej, zeby zostali w domu” (ttum. M.R.).””

Kwestia stabej dyscypliny i wyszkolenia byla niezwykle czesto podnoszo-
nym tematem w czasie procesu gen. Hulla. Jego armia, skladajaca si¢ z mi-
licji i wojska regularnego, jako pierwsza przekroczyla w czerwcu 1812 r.
granice z Kanadg. Inwazja bardzo szybko skonczyta si¢ odwrotem do ame-
rykanskiego fortu w Detroit i jego kapitulacjg 16 sierpnia. Rozprawa rozpo-
czeta si¢ dopiero 3 stycznia 1814 r. Hull w swej mowie obronnej w sadzie

» The Capitulation, or History of the Expedition Conducted by William Hull, Brigadier
General of the North-Western Army; by an Ohio Volunteer,” w War on the Detroit; the chro-
nicles of Thomas Verchéres de Boucherville and The capitulation, by an Ohio volunteer, red.
Milo M. Quaife (Chicago: Lakeside Press, 1940), 189.

¢ Darnell, A journal, 38-41.

7 ,Colonel Thomas Parker to General Smyth. October 30th, 1812 w The Documentary,
4:172.
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stwierdzit, ze nie bylo czasu ani mozliwosci, by w czasie kampanii pod-
da¢ armie odpowiedniej dyscyplinie i ¢wiczeniom. Jak stwierdzil, znaczna
cze$¢ zolnierzy byla zajeta przedzieraniem sie przez dzikie gestwiny obsza-
ru Wielkich Jezior. Ironizowal: ,,Moja wing jest zatem, ze w glebinach lasu,
przez ktéry maszerowalismy, nie odwolalem zolnierzy przeznaczonych do
prac polowych, wart, awangardy i nie przeprowadzilem ceremonii parady
wojskowej” (thum. M.R.).*®

Argument ten nie przeméwil jednak do sagdu. W wyroku mozna przeczy-
ta¢, ze wing Hulla bylo wlasnie zaniechanie inspekeji, szkolenia i ¢wiczen.* Po-
dobnie byto w przypadku sit amerykanskich nad Niagara. O stanie dyscypliny
w dwoch pulkach regularnych (12 i 14) w armii Van Rensselaera informowat
inspektor William King. Zwlaszcza opinia o 14 byta miazdzaca: ,Wydaja si¢ by¢
prawie tak nieSwiadomi swoich obowigzkéw, jakby nigdy nie widzieli obozu
i ledwo potrafig wskaza¢, na ktérym ramieniu nosi¢ karabin. Sg zwykla mi-
licja, a jesli to mozliwe, s3 nawet gorsi od nich. Jesli zostang wzigci do akcji
w ich obecnym stanie, okazg si¢ bardziej niebezpieczni dla siebie niz dla wroga”
(ttum. ML.R.).** W przypadku 12 Pulku opinia o nim byta lepsza, ale réwniez
tu King stwierdzat o dyscyplinie, ze dwie kompanie tego regimentu sg ,,bar-
dzo $wieze i nie§wiadome stuzby” (ttum. M.R.). Na plus odnotowywat fakt, ze
zolnierze dobrze radzili sobie podczas forsownego marszu, chociaz dodawat
jednoczesnie, ze ich dyscyplina jest nadal daleka od perfekcji.

King krytykowal réwniez w duzej czgsci kadre oficerskg w obu regimen-
tach, ktérg uwazal za nieobeznang ze swoimi obowigzkami. O 14 Putku
stwierdzil wrecz, ze oficerowie kompanii sg tak nieswiadomi, jakby dopiero
rozpoczeli swojg stuzbe w armii. Podobne zdanie miat o 12 Putku.®® Dobra
opinie King mial o pulkownikach i podputkownikach. Co ciekawe, w przy-
padku 12 Pulku stwierdzil, ze chociaz zolnierze byli nowicjuszami, to wyda-
wali si¢ dobrymi ludZmi. Jak méwil, ,,Oficerowie sg jeszcze bardzo nieswia-
domi swoich obowigzkéw, ale ogdlnie wydaja si¢ inteligentnymi miodymi
mezczyznami i dzentelmenami. Podoficerowie i szeregowcy sa, z nieliczny-
mi wyjatkami, doskonalymi rekrutami” (thtum. M.R.).®*

8 Report of the trial of Brig. General William Hull, commanding the North-Western Army
of the United States: by a court martial held at Albany on Monday, 3d January, 1814 and suc-
ceeding days (New York: Eastburn, Kirk, and Co., 1814), 68.

» Ibid., 118.

%, Report on State of 14th Regiment of Infantry, Commanded by Colonel Wm. H. Winder,
by Capt. Wm. King, Assistant Inspector, 5th October 1812, w The Documentary, 4:242.

81 Report on State of 12th Regiment of Infantry, Commanded by Colonel Thomas Parker,
by Captain Wm. King, Assistant Inspector. Report on State of 14th Regiment of Infantry,
Commanded by Colonel Wm. H. Winder, by Capt. Wm. King, Assistant Inspector, 5th Octo-
ber,” w ibid., 4:243.

2 Ibid.
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Te raporty na temat dwdch regimentéw pokazuja, ze zaledwie osiem dni
przed inwazjg na Kanade i przegrang bitwa pod Queenston Heights 13 paz-
dziernika 1812 r. spora czg¢$¢ zolnierzy regularnych nadal cechowata si¢ ni-
skim stanem dyscypliny i wyszkolenia. W przypadku 14 Putku, zdaniem in-
struktora, nie przedstawiali oni lepszej jakosci od oddziatéw milicji. Jest to
kolejny przyklad, ze wyobrazenie sprawnej i wyszkolonej armii regularnej
w kontrascie do zbieraniny milicyjnej nie zawsze przekladalo si¢ na rzeczy-
wisto$¢. Zty stan wyszkolenia starat si¢ naprawi¢ gen. Smyth, ktéry w przy-
padku swojej brygady (czyli m.in. putkéw 12 i 14) polecit 6-godzinne szko-
lenie rekrutéw, tak by poznali podstawy dyscypliny i ewolucji w szyku.®®

Na koniec trzeba doda¢, ze na poczatku wojny 1812 r. wierzono, ze wszel-
kie niedostatki w wyszkoleniu amerykanskiej armii zostang zrekompensowane
przez morale. Odejécie od zelaznej dyscypliny w kierunku motywacji zolnie-
rzy bylo wynikiem rewolucji francuskiej. Rewolucyjna, a pdzniej napoleonska
Francja wycofaly kary cielesne, a jej Zolnierze, chociaz mniej karni, ale moty-
wowani patriotyzmem i ideologig republikanska, niejednokrotnie zwyciezali
nad armiami typu fryderycjanskiego. Wlasnie z tego powodu w tym okresie
w Europie zaczgto odchodzi¢ od surowego pruskiego drylu ,kija i patki” na
rzecz u$wiadamiania obywatelskiego w armii.** Rowniez wéréd Amerykanow
doceniano znaczenie morale. Henry Dearborn uwazal nawet, ze motywacja
jest o wiele wazniejsza niz wyszkolenie i dyscyplina. O Zolnierzach nad Niagara
wyrazit nadzieje, ze ich ,odwaga i patriotyzm uzupelnig wszelkie braki w dys-
cyplinie wojskowej i taktyce, a ich czas i doswiadczenie uczynig doskonatymi”
(thum. ML.R.).*®

Egzekwowanie dyscypliny

Wspomniano juz o poleceniu tagodnego obejscia si¢ sierzantéw z rekru-
tami, ktére postulowal von Steuben. Podobne przemyslenia mial réwniez
Duane, zainspirowany rewolucja francuska i ideg armii obywatelskiej, ktory
byt autorem cytowanego wczesniej stownika wojskowego. Jego zdaniem na-
lezato odejs¢ od kar cielesnych, ktore byly hanba dla amerykanskiego prawa
wojskowego.® Stany Zjednoczone Ameryki, ktére szykowaly sie do wojny
z Wielka Brytania, potrzebowaly rekrutéw do armii. Obywatele niechetnie
jednak zgtaszali si¢ w szeregi wojska regularnego. Wobec tego zdecydowa-
no si¢ na zmiang dotychczasowej praktyki dyscyplinarnej, ktora odstraszata

¢, Brigadier-General Smyth to Major-General Van Rensselaer, 2nd October 1812 w The
Documentary, 4:28.

¢ D. Faszcza i M. Faszcza, Dyscyplina, 236-237.
% General Order, 10.11.1812 w The Documentary, 4:201.
% Duane, A military, 568.
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potencjalnych ochotnikéw. Do tej pory w armii regularne;j istniala oficjalna
kara chlosty w liczbie do 50 batéw, ktérag w 1812 r. na mocy uchwaty Kon-
gresu zniosty zaktualizowane artykuly wojenne.’

Karaniem za famanie regulaminéw zajmowaly sie sady polowe. Najwazniej-
szymi byly sady generalne, powotywane dla catych armii. Skiadaly sie z ofice-
réw w liczbie od 5 do 13 - bylo to zalezne od fizycznej mozliwosci zaangazo-
wania konkretnej liczby sedziow, ktoérzy mogli wzig¢ udzial w posiedzeniu bez
szkody dla funkcjonowania armii, zalecane byto jednak utrzymanie petnego
skfadu. Sady zajmowaly sie przypadkami powaznego naruszenia dyscypliny,
ktore byly zagrozone karg $mierci badz dotyczyly oficeréw. Istnialy réwniez
pomniejsze sady polowe, ktore powolywano dla doraznego utrzymywania dys-
cypliny w oddziatach. Skiadaly sie z trzech oficeréw i dziataly w ramach kor-
pusow, putkoéw badz garnizondéw. Zajmowaly si¢ wykroczeniami szeregowcow
i podoficeréw, ale nie mialy prawa parac si¢ przestepstwami zagrozonymi karg
$mierci. Wérod swoich kompetencji tego typu sady mogly przede wszystkim
kara¢ grzywng o maksymalnej wysokosci miesiecznego zotdu. Ponadto mo-
gly tez zmusza¢ do cigzkich robét badz uwiezi¢ skazanca. W obu przypadkach
kara jednak nie powinna przekracza¢ miesigca.®®

Podsumowujac, formalnie dozwolonymi karami wydawanymi przez sady
polowe mialy by¢ przede wszystkim: meczace prace fizyczne, krétkotrwaty
areszt, grzywna, wyrzucenie z armii i $mier¢. W przypadku kary dla oficerow
dochodzita jeszcze niejako mozliwos¢ odebrania honoru. Tak byto z oficerami
skazanymi za tchorzostwo i defraudacje. Wyroki tego rodzaju miaty by¢ oglo-
szone w gazetach, w armii, a takze w stanie, z ktérego pochodzil skazany.®
W ramach wyszydzenia istniala réwniez kara wywolania, a wiec haniebnego
wyrzucenia zZolnierza z armii przy akompaniamencie bebnow.

W ciggu wojny armia miata wykona¢ 205 wyrokéw $mierci (z czego tyl-
ko 3 w 1812 i 32 w 1813 r.). Liczba ta jest jednak oparta na niekompletnych
danych. Nie musi to znaczy¢, ze warto$¢ ta byla wieksza, z duzym prawdo-
podobienstwem mogta by¢ mniejsza. Regularna armia amerykanska zazwy-
czaj byla niechetna stosowaniu kary $mierci i wielu wyrokéw po prostu nie
wykonano. Z czworki skazanych w 1812 r. jest potwierdzone przynajmniej
jedno ulaskawienie.”

¢ Chloste przywrocono w 1833 r.; Fred Anderon et al., red., The Oxford Companion to
American Military History (Oxford, New York: Oxford University Press, 1999), 359.

% An act establishing, 27-28.
®  Ibid., 12-32.

7 John S. Hare, ,,Punishments in the War of 1812, The Journal of the American Military Insti-
tute 4, nr 4 (1940): 238; John C. Stagg, ,,Freedom and Subordination: Disciplinary Problems in
the U.S. Army during the War of 1812, Journal of Military History 2, nr 78 (2014): 568.
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Prawdopodobnie dochodzito tez do egzekucji bez wyrokéw sadu polo-
wego. W zrédlach nie ma zbyt wielu informacji, ale chwalenie si¢ famaniem
artykutéw wojennych nie bylo dla piszacych raporty korzystne. Informacje
o zabiciu w trakcie ucieczki sze$ciu dezerteréw podawat raport sporzadzony
przez Brytyjczykéw nad Niagarg, ktorzy obserwowali amerykanskie dziata-
nia po drugiej stronie rzeki.”

Najglo$niejsza sprawa sadowa okazal si¢ proces gen. Williama Hulla.
Byl to dowddca, ktérego sily mialy rozpoczaé inwazje na Kanade.”> Armia
w momencie wyruszenia do Kanady liczyla ok. 2 tys. ludzi: 800 zolnierzy
regularnych i 1,2 tys. milicjantéw, ale ok. 200 z nich nie przekroczylo gra-
nicy, argumentujac to przyczynami prawnymi.”” Hull miat ruszy¢ z Detroit,
przekroczy¢ granice kanadyjska i kierowa¢ sie na fort Malden lezacy nad
rzeka Erie. Juz na poczatku kampanii utracil okret z dokumentami armij-
nymi, w wyniku czego brytyjski dowoddca gen. Brock poznal szczegdtowe
plany i liczbe sil przeciwnika. Po przekroczeniu granicy Hull zgodnie z za-
mierzeniami zaczal oblega¢ fort Malden. Nie miat jednak odpowiedniej ar-
tylerii, a jego milicja z dnia na dzien dezerterowala. Hull byt ztego zdania
o swych stabo uzbrojonych i niezdyscyplinowanych sitach, ale réwniez jego
podkomendni, zaréwno oficerowie, jak i szeregowi, mieli o nim zfe mniema-
nie i zarzucali mu tchérzostwo. Po upadku amerykanskiego fortu Mackinac
i z obawy przed przecigciem linii zaopatrzeniowych ostatecznie nie zdecy-
dowal si¢ na szturm i po stoczeniu dwdch potyczek wycofat sie do fortu
Detroit. Za Amerykanami podazyla armia brytyjska, ktéra rozpoczeta oble-
zenie. Sity obu stron byly poréwnywalne, do bitwy jednak nie doszto. Bry-
tyjczycy zazadali kapitulacji i zagrozili, Ze w razie szturmu nie bedg w stanie
kontrolowa¢ swoich Indian, a co za tym idzie bra¢ jencéw. Hull, nie wierzac
w swoje sily, poddat si¢.”* Formalnie ta decyzja nie popelnial przestepstwa.
Wedlug artykuléw wojennych jedynie wymuszenie decyzji kapitulacji na do-
wodcy bylo traktowane jako przestepstwo i grozilo §miercig.”” Mimo to jego
decyzje, podobnie jak w przypadku dowddcy fortu Mackinac, ktory réwniez
sie poddal, podciagni¢to pod prawo wojskowe. Hull miat postawione zarzuty
zaniedbania i zachowania niegodnego oficera, tchérzostwa i zdrady. Co jed-

7t ,From Brock at Fort George to Prevost, September 13th 1812 w Select British docu-
ments of the Canadian war of 1812, red. William C. Wood, t. 1 (Toronto: The Champlain
Society, 1920), 589.

72 ,Riding a rail” - typowa ,kara” podczas rozruchéw w tej epoce. Polskim odpowiedni-
kiem byloby tutaj ,wywiezienie na taczce”; Skeen, Citizen Soldiers, 80.

7 Ibid.

7 John C. Stagg, The War of 1812: Conflict for a Continent (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2012), 62-69.

7 An act establishing, 26.
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nak ciekawe, ostatni punkt nie odnosit si¢ do artykuléw wojennych. Zauwa-
zal i protestowal przeciwko temu sam oskarzony, ktéry mowit, ze wladza
sadu polowego ,ogranicza si¢ do zbrodni wojskowych okreslonych w ar-
tykulach wojennych, a ich jurysdykeja jest tak ograniczona nie tylko przez
Konstytucje, ale rowniez przez same artykuly” (ttum. M.R.).”®

Sad przychylil si¢ do argumentéw obrony i oddalit zarzut o zdrade, ktd-
ry przekroczyt formalne uprawnienia tej instytucji. Trudno stwierdzi¢, jakie
zarzuty zostatyby postawione dowddcy fortu Mackinac, poniewaz Porter
Hanks nie dozyl swojego procesu (zginal podczas ostrzatu fortu Detroit,
gdzie przebywal jako aresztant).”” Z tego powodu przed sadem zostal po-
stawiony jedynie Hull, ktérego rozprawa zdobyla szeroki rozglos.”® Wyrok
skazywat go na $mier¢ przez rozstrzelanie, ale Hulla utaskawiono ze wzgle-
du na jego zastugi z czasu wojny o niepodlegtos¢.”” Na procesie dyskuto-
wano na temat stanu i karno$ci armii Hulla, a takze zasadnosci kapitulacji.
Jednym z filaréw linii obrony byl argument niskiej dyscypliny i stabych sit,
ktére mial w swoim garnizonie. Hull stwierdzil, ze fort byl nie do obro-
ny, a jego decyzja uchronila zycie zotnierzy.** Oblezenie byto jednodniowe
i w tym wypadku rozwazania nad zagadnieniem dyscypliny powinny sie
wiec skupia¢ na tym, dlaczego nie doszto do obrony, a nie tym, jak ona
przebiegala. Hull na swoim procesie krytykowal mozliwos¢ wykorzysta-
nia milicji podczas oblezenia, stwierdzajac: ,na polu byli prawdopodobnie
pierwszymi, ktorzy dali przyklad nieporzadku, a podczas oblezenia tylko
zwigkszyliby zuzycie zapaséw” (ttum. M.R.).%! Zwracal tez uwage na niska
liczbe Zolnierzy regularnych wzgledem ogélnej liczby wojska - zaledwie
320 z 1 tys.*? Z drugiej strony pojawialy si¢ tez argumenty, Ze wojsko w ob-
lezonej twierdzy mialo wysokie morale i chciato si¢ bi¢. Dla odmiany je-
den z oficeréw, Jonnah Snellih z 4 Pulku regularnej piechoty, stwierdzit, ze:
»duch wojsk amerykanskich do spotkania z wrogiem by}, jego zdaniem, naj-
bardziej chwalebny, i wierzy, Ze przeniknat ich wszystkich, ale z pewnoscia
tyczylo sie to jego regimentu” (ttum. M.R.).** Swiadek stwierdzit réwniez, ze
jego oddzial byt juz na stuzbie od 4 lat i cieszyl si¢ dobra dyscypling.

76

Report of the trial, zalacznik do procesu, 1-21.

77 Walter R. Borneman, 1812. The War That Forged Nation (New York: HarperCollins Pu-
blishers, 2004), 68-69.

8 Report of the trial, 1.

7 Borneman, The War, 68—69.
8 Report of the trial, 56.

81 Ibid., 56.

82 Tbid.

8 TIbid., 41.
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Proces Hulla dotyczyt najpowazniejszego przyktadu niesubordynacji
i zlamania artykuléw wojennych z poczatku wojny. Co wiecej (przynajmniej
jako argument obronny na sali sadowej), poruszal kwestie stabej dyscypliny
milicji i niedostatku karnych oddzialéw regularnych. Argument odrzucono,
a Hull zostal skazany na $mier¢. Jego wyrok mial by¢ odczytany wszystkim
regimentom armii Stanéw, a takze umieszczony w waszyngtonskiej gazecie
National Intelligencer.** Wyroku nie wykonano ze wzgledu na ulaskawie-
nie prezydenta. Skazanie na $mier¢ generata byto nie tylko jedynym takim
przypadkiem w czasie wojny, ale takze w calej historii Stanéw Zjednoczo-
nych. O ile mozna si¢ spiera¢ na temat jakosci dowodzenia i stusznosci ka-
pitulacji, mniej watpliwoéci mozna mie¢ co do przebiegu samego procesu.
Ten jest uwazany za niesprawiedliwy.** Lista wyznaczonych sedziéw wyda-
wala si¢ odpowiadac sekretarzowi wojny Williamowi Eustisowi, ktory chciat
zrzuci¢ wine z siebie i prezydenckiego gabinetu za nieudolne prowadzenie
wojny. Ponadto Hullowi odmdwiono prawa do obroncy, nie mogt tez uzy-
ska¢ dostepu do pewnych armijnych dokumentéw, ktére moglyby poprawi¢
jego obrone.®

O ile proces Hulla byt wlasciwie sprawa polityczng, to dla wielu zwy-
kiych zolnierzy istnialy inne formy kary, ktére stosowano poza obiegiem
sadéw polowych. Z innych sposobéw egzekwowania dyscypliny korzystano
w toku calej wojny, byly to m.in. ciemnica, ograniczenie racji zywnoscio-
wych badz kara drewnianego konia. Ta ostatnia byta wymuszeniem stéjki
na niewygodnych deskach, chociaz przeciez w 1812 r. zniesiono formal-
nie kary cielesne (aczkolwiek w zapisach artykuléw wojennych byla mowa
jedynie o chloscie). Karanemu dodawano tez czasem obcigzenie na nogi
(w armiach europejskich byly to karabiny)."” O wszystkich tych karach pi-
sal milicjant Darnell w swoim dzienniku, ktéry przedstawial kampanie gen.
Jamesa Winchestera na przetomie 1812 i 1813 r.*® Darnell wspominal row-
niez o przykladzie samosadu, ktéry nastapit we wrzesniu 1812 r., gdy ar-
mia miala ruszy¢ do zagrozonego fortu Wayne. General Harrison wyjasnit

8 Trial of Brig. Gen. Wiliam Hull, for Treason, Cowardice, Neglect of Duty and Unofficer-Li-
ke Condict. With the Sentence of Court, and Remission There of by the President of the United
States (Boston: Russell, Cutler & Co., 1814), 3.

8 Rauch, ,,A Stain,” 129-130; John G. Van Deusen, ,,Court Martial of Gen. William Hull,”
Michigan History Magazine nr 12 (1928): 668-694.

8 Van Deusen, ,Court,” 694. Trudno uzna¢ Hulla za jedynego winowajce niepowodzen armii
amerykanskiej. Stal si¢ jednak wygodnym kozlem ofiarnym dla elit politycznych i wojskowych.
Opinie wsrdd historykéw sa na jego temat podzielone i fama tchorzliwego generala ciagnie sie
za nim w historiografii do dzisiaj. Przyklad takiej oceny zob. Borneman, The War, 69.

8 John S. Hare, ,Punishments in the War of 1812, The Journal of the American Military
Institute 4, nr 4 (1940): 225-239.

8 Darnell, A journal, 38-41.
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wojsku sytuacje, rozkazal przeczyta¢ artykuly wojenne i pouczyl, ze beda
musieli ruszy¢ forsownym marszem. Pozwolil tez odejs¢ kazdemu mili-
cjantowi, ktory nie chcial sie¢ podporzadkowac tym przepisom. Zglosita si¢
jedna osoba, ktéra wkrotce zostata obiektem napasci tlumu, ktéry zaczat
podtapia¢ nieszcze$nika w wodzie, ,wyptukujac z niego caly patriotyzm”
(ttum. M.R.).* Pokazuje to przy okazji, ze w przypadku milicji morale byto
niezwykle istotne dla zachowania dyscypliny, poniewaz dzialalo w pewien
sposob jako autokontrola zolnierzy, a silnie zmotywowani milicjanci sami
wywierali nacisk na tych wahajacych sie.

W praktyce sady polowe nie potrafily zapewni¢ odpowiedniego egze-
kwowania artykuléw wojennych, zwlaszcza wobec milicji. W momencie
wybuchu wojny 1812 r. kwestie organizacji i dyscypliny milicjantéw regu-
lowal akt milicyjny z 1795 r. Jedng z najwazniejszych réznic w zaprowadza-
niu dyscypliny pomiedzy armig regularng i milicja byl brak kary $mierci.
W przypadku stuzby stanowej milicjanci mogli by¢ ukarani grzywna badz
wiezieniem.” Sytuacja zmieniala sie¢ (przynajmniej formalnie), gdy dany
pulk milicji przechodzit pod rozkazy armii regularne;j,” ale sad polowy miat
by¢ nadal organizowany wylacznie przez oficeréw milicji.”” Teoretycznie
wigc, podczas inwazji na Kanade, znaczna wigkszo$¢ milicjantéw podlega-
ta tym samym obowigzkom i karom co wojsko regularne. W praktyce jed-
nak, z powodu obieralnosci oficeréw milicyjnych, pojawiat si¢ bardzo duzy
problem w postaci wydawania stronniczych wyrokéw. Poniewaz regimenty
milicyjne powstawaly na bazie wspoélnot lokalnych, wielu oficeréw mogto
sie obawia¢ lub po prostu nie chcie¢ skazywac ludzi, ktorzy byli ich znajo-
mymi, sgsiadami lub zwyczajnie wspétmieszkancami.”

Jedna z gtéwnych bolaczek sil inwazyjnych na poczatku wojny byly de-
zercje.”* Robert Fantina przyczyny dezercji w armii regularnej wyjasniat
trudnosciami z zoldem, zapasami, zywnoscig, chorobami, ztym dowodze-
niem i uzbrojeniem.”” W wypadku milicji mozna jeszcze podkresli¢ przy-
czyny polityczno-ideologiczne. Artykuly wojenne za opuszczenie poste-
runku lub dezercje grozily przede wszystkim $miercig badz przedtuzeniem
stuzby o czas dezercji. Co jednak wazne, precyzowaly, Ze kare powinien

% Ibid., 11.
% An act to provide.
' Ibid.

2 An act establishing, 35.
Franti, ,,Our Renown,” 32.
% W toku wojny zdezerterowalo 12,7% zolnierzy regularnych; Stagg, ,,Enlisted,” 621-624.

% Robert Fantina, Desertion and the American Soldier, 1776-2006 (New York: Algora Pu-
blishing, 2006), 29-39.
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ponie$¢ jedynie zolnierz, ktory byt oplacony i o ktérego armia nalezycie
dbata. W przypadku wojny 1812 r. i ogromnych zaniedban logistycznych®
moglo to pozostawi¢ pewna furtke prawng dla dezerterow.” Podejscie do
przestepstwa dezercji na poczatku bylo zreszta bardzo tagodne. Juz 8 paz-
dziernika prezydent Madison wystosowat specjalng proklamacjg¢-amnestig¢®
zobowigzujaca do powrotu uciekinieréw, ktérzy w ciagu czterech miesiecy
mieli si¢ zameldowa¢ w dowolnej placéwce wojskowej. Dekret wydano, po-
niewaz uzyskano informacje, iz: ,pewna liczba oséb, ktére opuscity armie
Stanéw Zjednoczonych, poczula si¢ $wiadoma swoich przestepstw i pragna
oni wréci¢ na stuzbe” (tlum. M.R.).” Wskazany okres czterech miesiecy
na powr6ot wydaje si¢ bardzo diugi, mial umozliwi¢ kazdemu skruszone-
mu wrdcenie w struktury armijne. Rzad nie chcial powodowa¢ problemoéw
spotecznych, ktore bylyby rezultatem wielu proceséw zagrozonych karg
$mierci. Byla to jedna z trzech proklamacji, ktore pojawily si¢ w trakcie
wojny.loo

O tym, ze dezerterzy otrzymywali zrozumienie w spoteczenstwie, swiad-
czy artykut jednej z gazet, w ktérym krytykowano problemy logistyczne
i stwierdzano, ze: ,Jo smutny i niezaprzeczalny fakt, ze nasze wojska na
zachodniej granicy sa w skrajnej rozpaczy z powodu braku pozywienia.
Obywatele stanu Nowy Jork, ktorzy opuscili swoje pelne ogrody i obfite
stoty i zglosili si¢ na ochotnika do jego obrony. Uciskani w stuzbie rzadu
i trzymani w stanie wygtodzenia. [...] Od czterech dni nie rozdano zadnych
racji zywnosciowych” (thum. M.R.)."! Dziennikarz nie potepial milicjantow
za opuszczenie szeregow, ale ich usprawiedliwial, co pokazuje, ze dezercja
niekoniecznie byla postrzegana negatywnie w spoleczenstwie. O nastrojach

% Huston, The Sinews, 102-103; Risch, Quartermaster, 144-152; Skeen, Citizen Soldiers, 2,
74, 98; ,Report on State of 12th Regiment of Infantry,” w The Documentary, 4:243.

7 An act establishing, 18-19, 57.

% Madison powolywal sie na konstytucyjna prerogatywe prezydenta do prawa taski. W do-
kumencie uzyto stowa ulaskawienie, ktdre czesto jest rozumiane jako darowanie kary dla
indywidualnych jednostek, ale dekretowi blizej jest do wspolczesnego rozumienia terminu
amnestia, poniewaz obejmowal wszystkich dezerteréw. Te dwa pojecia sg czgsto stosowane
w amerykanskim dyskursie wymiennie, a amnestie to de facto prezydenckie zbiorowe akty
ulaskawienia.

% James Madison, ,,Presidential Proclamation, [8 October] 1812, Founders Online. Na-
tional Archives, dostep grudzien 10, 2021, https://founders.archives.gov/documents/Madi-
son/03-05-02-0286.

10 Wilfred L. Ebel, ,The Amnesty Issue: A Historical perspective,” Parameters, The Journal
of the U.S. Army War College 4, nr 1 (1974): 68-71.

100 From the Manlius Times, Oct. 29,” Alexandria Gazette, Commercial and Political, listo-
pad 10, 1812, nr 3796.
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antywojennych szerzej moga nam powiedzie¢ wydarzenia nad Niagara, kto-
re udaremnily probe inwazji w pierwszym roku wojny.

Protesty milicji na granicy nad Niagara

Armia na tym obszarze sktadala si¢ gtéwnie z nowojorskiej milicji i woj-
ska regularnego. Amerykanie byli prowadzeni przez gen. Van Rensselaera,
ktéry nie mial zadnego wojskowego doswiadczenia. Tak jak wielu innych
zolnierzy réwniez byl ochotnikiem-milicjantem. Mogt polega¢ na swoim
bracie Solomonie, ktdry przeszed! chrzest bojowy w czasie bitwy przeciwko
Indianom pod Fallen Timbers w 1794 r. Poza tym, jesli chodzi o dowodze-
nie, to mial problem z gen. Smythem, ktéry jako profesjonalny zolnierz nie
chcial si¢ podporzadkowaé dowddcy proweniencji milicyjnej. Rensselaer
postanowit przekroczy¢ Niagare w okolicach Queenston.'” W bitwie na
wzgodrzach tego miasta z 13 pazdziernika 1812 r., pomimo poczatkowych
sukcesow, Amerykanie przegrali ostatecznie po zacietym starciu. Podczas
walki ujawnil si¢ powazny kryzys w armii. Cze$¢ milicjantéw odmoéwita
wsparcia zolnierzy na drugim brzegu, powolujac si¢ na argumenty konsty-
tucyjne. Granice z Kanada przekroczylo szacunkowo ok. 740 milicjantow,
a blisko 2 tys. zostalo po amerykanskiej stronie rzeki.!”® Z tego powodu
znaczna cze$¢ amerykanskich Zolnierzy dostala si¢ do niewoli.

Bitwa na wzgdrzach Queenston z 13 pazdziernika 1812 r. stanowila
jeden z najbardziej radykalnych sprzeciwéw wobec dowddztwa w toku
calej wojny. Jak stwierdzil po latach weteran bitwy Winfield Scott, za
rozprzestrzenieniem si¢ argumentéw prawnych mieli sta¢ ,antywojen-
ni demagodzy” (ttum. M.R.)."* Bunt udowodnil niemoc organizacyjna
i bezsilno$¢ dowddcow armii amerykanskiej. Milicjanci nie poniesli wta-
sciwie zadnych wigkszych konsekwencji. Bitwa podwazyla po raz kolejny
watpliwg konstytucyjnie legalnos¢ uzycia milicji poza granicami panstwa,
co jeszcze bardziej sparalizowalo dzialania inwazyjne.'® Po Queenston,
24 pazdziernika Renseelear podal si¢ do dymisji, a jego nastepca zostat
wspomniany juz Smyth, ktéry préobowal na nowo zorganizowaé kam-
panie i przekroczy¢ granice kanadyjska. Szybko pojawily si¢ jednak ko-
lejne trudnosci. Szerzyly sie dezercje, a w duzej czeéci armii panowat

102 Borneman, The War, 80-90.

103 Robert Malcolmson, A Very Brilliant Affair: The Battle of Queenston Heights 1812 (To-
ronto: Robin Brass Studio, 1998), 255-261.

1% Winfield Scott, Memoirs of Lieut.-General Scott (New York: Sheldon & Company, 1864), 63.
105 Skeen, Citizen Soldiers, 99.
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buntowniczy nastdj i to nawet wéroéd niektérych kompanii wojska regu-
larnego.' Putkownik Parker w liscie do nowego dowddcy negatywnie
wypowiadal si¢ o stanie zaopatrzenia i dyscypliny w armii. Watpit w po-
wodzenie kampanii. Poza kwestiami logistyki gléwnymi przyczynami pro-
gnozowanej porazki mialy by¢: ,,prawie catkowity brak dyscypliny w regu-
larnych oddziatach i niewielkie zaufanie, jakie mozna poklada¢ w sitach
milicji” (ttum. M.R.).!"” Jak dodawal Parker: ,wydawatoby si¢, ze trud-
no si¢ spodziewac sukcesu w sprawie [przygotowan inwazji], a porazka
moze okaza¢ si¢ bardzo szkodliwa dla naszego kraju” (ttum. M.R.).'®
Na podstawie raportéw wylania si¢ negatywny obraz armii Smytha. 1 li-
stopada 1812 r. pptk John W. Livingston prowadzil inspekcje brygady
nowojorskiej milicji gen. Jamesa Millera. Mial o niej jak najgorsze zda-
nie. Okreslit jg jako niewiele lepsza od niezdyscyplinowanego mottochu.
Zadawal tez swojemu dowodcy pytanie, czy przypadkiem nie jest z niej
wiecej szkody niz pozytku. Jak dodawal, w obozie czu¢ bylo buntowniczy
nastréj i watpliwe bylo, czy nowojorczycy zgodza si¢ przekroczy¢ granice
kanadyjska.'*”

By sktoni¢ nowojorczykéw do podporzadkowania si¢ jego rozkazom,
Smyth wystosowal specjalng proklamacje, ktora zaczynala si¢ od pompa-
tycznych stéw: ,Za kilka dni zolnierze pod moim dowddztwem zatkng
w Kanadzie amerykanski sztandar. To ludzie przyzwyczajeni do postuszen-
stwa, milczenia i wytrwaloséci. Zwyciezg albo zging” (ttum. M.R.).""® Smyth,
by przekona¢ milicj¢ do postuszenstwa, probowat wzbudzi¢ wstyd i w serii
pytan krytykowal chwiejnych milicjantéw: ,,Czy nie jestescie spokrewnieni
z ludzmi, ktorzy walczyli pod Burlington i Saratogg?''' Czy [nasza] rasa sie
zdegenerowala? A moze pod zgubnym wptywem walczacych frakeji zapo-
mnieli$cie o swoim kraju?” (ttum. M.R.). Dodatkowo Smyth ironizowal na
temat mozliwosci uzycia do inwazji Indian zamiast milicji: ,Czy musze sie
od was odwréci¢ i poprosi¢ lud Szesciu Narodéw o poparcie rzadu Stanéw
Zjednoczonych? Czy mam nasladowac oficeréw kréla brytyjskiego i spra-
wié, by nasze niezebrane laury zostaly nadszarpnigte bezlitosnymi czyna-
mi?” (thum. M.R.).}2

106 ,In General Smyth’s Letter to General Dearborn, 9.11.1812” w The Documentary, 4:187-
188.

107 Tbid.

108 Colonel Parker to General Smyth, 22.10.1812,” w ibid., 153.

19 Lieut-Col. J. W. Livingston to General Smyth, 4.11.1812,” w ibid., 180.
10 General Smyth’s Proclamation, 10.11.1812,” w ibid., 194.

1 Bitwy z czaséw amerykanskiej rewolucji.

12 General Smyth’s Proclamation, 10.11.1812,” w The Documentary, 4:194.
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Negatywne wyobrazenie brytyjskich oficeréw, ktorzy wykorzystujg lokalne
plemiona do zadawania krzywd Amerykanom, wydaje si¢ powszechne w $wia-
domosci mieszkanicéw Standw Zjednoczonych. Mozna tu przytoczy¢ chociaz-
by karykature Williama Charlesa z 1812 r.'"* przedstawiajaca otylego brytyj-
skiego oficera placacego Indianom za skalpy, ktora powstata pod wplywem
walki z rdzennymi mieszkancami na péinocnym zachodzie.

A Jcene on the FRONTIERS ar Practiced by the HUMANE Brizvisu and lhecr WORTHY ALLIES

rise Columbans Sons and forward prefs, T By bravery aurd Uyl in @ dreoaful Fright

74 . = |
Your tounlry's wrongs call loudly for redrefs; l Shrink Lack for Rifuge lo the fiods on FLght' |
The Juvage Indian wih his Sealping knife, | Their Brish leadlers Uen will quickly shatke i
Or Tomiahawh may seck lo lake yoir life, | And, for those wrangsshall resttulisn make. b‘

Ryc. 1. William Charles, ,,A scene on the Frontiers as Practiced by the Humane British and
their Worthy Allies” Zrédto: Library of Congress Prints and Photographs Division Washington,
D.C. 20540, dostep styczen 12, 2022, https://www.loc.gov/pictures/item/2002708987/

Po gorzkich stowach Smytha padly kolejne zachety i obietnice, ale tez
wyrzuty: ,,Czy nie marzycie o stawie? Czy nie chcecie by¢ wéréd tych, kto-
rzy nasladujac bohateréw, ktérymi przewodzil Montgomery, nie zwazajac
na pore roku roku odwiedzili gréb owego wodza i podbili kraj w ktérym
lezy on pochowany? Tak, pragniecie stawy. Wigc wykorzystajcie okazje, [bo]
jesli tego nie zrobicie, bedziecie zalowac i méwi¢ «Mezni na prézno krwa-
wili, przyjaciele mojego kraju upadli, a mnie tam nie bylo»” (ttum. M.R.)."**
Smyth przywolal posta¢ Richarda Montgomeryego. Byt to general-bohater

3 William Charles, ,,A scene on the Frontiers as Practiced by the Humane British and
their Worthy Allies,” Library of Congress Prints and Photographs Division Washington, D.C.
20540, dostep styczen 12, 2022, https://www.loc.gov/pictures/item/2002708987/.

14 General Smyth’s Proclamation, 10.12.1812,” w The Documentary, 4:194.
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poczatkéw rewolucji amerykanskiej, ktory dowodzil nieudang inwazjg na
Kanade w 1775 r. Polegt w ostatnim dniu grudnia, gdy w ci¢zkich warun-
kach pogodowych i z mniejszymi niz wrdg sitami probowal zdoby¢ sztur-
mem Quebec."® W proklamacji Smytha zachety zdobycia chwaly mieszaty
sie z wymuszeniami poczucia wstydu. Z jednej strony zolnierze mogli by¢
tymi, ktérzy pomszcza i dopelnig dzieta Montgomeryego, z drugiej zas,
w wypadku odmowy wykonania rozkazéw, zawioda tam, gdzie 6w dowddca
walczyt do konca i poswiecit zycie.

Odezwa spotkata si¢ z mieszanymi odczuciami. Przedstawiciele milicji
nowojorskiej wystosowali osobng proklamacje, ktéra miata by¢ odpowiedzia
dla Smytha. Informowali w niej, Ze stawa, ktérg kusi ich Smyth, jest ,,stawa
Europy, a nie Ameryki” (ttum. M.R.),""® co mialo zapewne podkresli¢ ideg¢
pacyfistycznego republikanizmu. Autorzy wychodzili z pozycji ludzi, ktérzy
woleli pracowac i kolonizowa¢ juz posiadang przez Amerykanéw ziemie,
zamiast podbija¢ nowe tereny. Twierdzili, ze odezwa generala trafitaby do
najemnikow, a nie obywateli. Uwazali rowniez, ze zolnierze amerykanskiej
rewolucji walczyli o swojg wolnos¢, ktéra oni juz posiadaja. Odpowiedz
byla nawigzaniem do wspomnianego przez Smytha Mongomeryego: ,,Idz,
generale, jesli chcesz. Jesli kiedykolwiek dotrzesz do muréw Quebecu, duch
Montgomeryego zarzuci ci, ze nie skorzystales z jego przyktadu, a kiedy
upadniesz, mieszkancy Nowego Jorku beda lamentowac, ze gltupota znalazta
nowe ofiary” (ttum. M.R.)."”

W historiografii mozna znalez¢ dwie rézne oceny dzialania milicji no-
wojorskiej. Carl E. Skeen w swojej monografii o milicji nakresla obraz nie-
zdyscyplinowanego mottochu."® Taka narracja jest jednak pozbawiona kon-
tekstu, poniewaz republikanski etos milicjanta dla wielu obywateli nie byt
jedynie frazesem, ale ideg istnienia tej formacji. Smyth usitowal uzy¢ mili-
cjantéw do agresywnej wojny (jaka byla inwazja w oczach protestujacych),
co bylo sprzeczne z rolg milicji, ktéra powinna jedynie broni¢ granic."”® Co
wiecej, wydaje sie, ze klasyczne pojecie zolnierskiej chwaly nie znajdowa-
to odniesienia w przypadku wojny ofensywnej. Ponadto pokazuje to réw-
niez, jak bardzo wojna byla niepopularna w stanach pétnocnych, zwlaszcza
w kregach zwigzanych z federalistami, ktorzy stali w opozycji do rzadza-
cych republikanéw. Obywatele nie czuli obowigzku postuszenstwa wobec

15 Jeremy Black, War for America. The Fight for Independence 1775-1783 (New York: Pal-
grave Macmillan, 1991), 91.

ne - Answer of the Men of New York, Inhabiting the Western District,” w The Documentary,
4:194-195.

17 Tbid.
118 Skeen, Citizen Soldiers, 100-109.

119 Franti, ,,Our Renown,” 88.
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sprawy, ktorej nie popierali. Znikala motywacja i potrzeba przestrzegania
dyscypliny. Milicjanci zdawali sobie sprawe, ze dowddztwo niewiele moze
im zrobi¢. Nie obawiali si¢ rowniez opinii spoleczenistwa, ktore ich zdaniem
nie uznaloby za haniebne opuszczenie szeregéw armijnych.

Odezwa generala spotkala si¢ nie tylko z niechecig nowojorskiej mili-
cji, ale tez ludzi przychylnych inwazji. W licie do gubernatora stanu Nowy
Jork Daniela D. Tompkinsa pptk Livingston, ktéry sam krytykowal poczy-
nania milicjantéw, stwierdzil: ,Mam nadzieje, ze general walczy lepiej niz
pisze, bo jest to najbardziej zalosny (moim skromnym zdaniem) utwor, jaki
kiedykolwiek czytatem” (ttum. M.R.)."** W zrdédlach pojawily si¢ réwniez
odmienne opinie. Pulkownik Porter stwierdzil, ze naklonity one do udziatu
w inwazji blisko tysigc ludzi, ktérzy jednak z powodu probleméw komuni-
kacyjnych nie zdazyli dotrze¢ przed odwolaniem ataku na Kanade. Row-
niez prasa i jeden z oficeréw wspominali, Ze proklamacja poruszyla przy-
najmniej czes¢ ludzi, a nawet zachecita do zaciagania si¢ do armii.'

Tymczasem 10 listopada przyszedt list z kwatery gen. Dearborna z in-
strukcjami co do inwazji. W swych rozkazach zakazywal pladrowania
i przesladowania mieszkanicow na terenach kanadyjskich i amerykanskich.
Jego naruszenie mialo by¢ karane $miercig. W wypadku kanadyjskim troska
o dyscypline wojska amerykanskiego musiata mie¢ szczegélne znaczenie,
poniewaz mogta zadecydowa¢ o poparciu lokalnych mieszkancéw. Szyko-
wano réowniez grunt pod ewentualng aneksje Kanady.'”” W podobnym tonie
wypowiadal sie tez Smyth. Z tego tez powodu kluczowe dla dyscypliny mia-
to by¢ w szczegoélnosci pilnowanie, by wojsko zachowywalo si¢ nalezycie.
Chociaz w pierwszym roku wojny Amerykanie nie mieli zbyt wielu okazji
do rabunku, to wybiegajac poza zakres chronologiczny artykutu, nalezy po-
wiedzie¢, ze inwazyjnego wojska nie udalo sie utrzymac w ryzach, a zolnie-
rze spladrowali w 1813 r. stolice Dolnej Kanady York.'*

Na fali przygotowan do inwazji Smyth wydat kolejng odezwe. Miata pod-
nie$¢ morale i tym samym zwiekszy¢ dyscypline w armii. Do wspolpracy

120 J. W. Livingstone to Governor Tompkins, 14.11.1812 w The Documentary, 4:213.

2 From the Buffalo Gazette, Tuesday, 15.12.1812,” w ibid., 226; From the United States
Gazette of Philadelphia, 8.12.1812, w ibid., 265; ,,Josiah Robinson to Colonel S. Van Rensse-
laer, 2.12.1812, w ibid., 307.

12 General Order, 10.11.1812,” w ibid., 201-202; Michat Rastaszanski, ,Odezwy dowddcow
jako przyklad dziatania propagandy wobec okupowanej ludnoséci podczas wojny amerykan-
sko-brytyjskiej 1812 roku,” Nasze historie 19 (2020): 37-46.

12 Jon Latimer, War with America (London: Harvard University Press, 2007), 132-133.
W zemscie za spustoszenie Yorku (i Newark) Brytyjczycy dokonali zniszczen w 1814 r.
w Waszyngtonie; Daszynska, ,,Fakty i legendy wokot spalenia Waszyngtonu w 1814, w Ob-
licza wojny. Miasto i wojna, t. 5, red. Tadeusz Grabarczyk i Magdalena Pogonska-Pol (Lodz:
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, 2021), 116.
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zamierzal przekona¢ réwniez milicjantéw, ktérzy odmowili postuszenstwa.
Proklamacja zaczynala si¢ od przypomnienia Zolnierzom zakazu pladro-
wania - jak tlumaczyt, Kanadyjczycy mieli zosta¢ wkrétce obywatelami
Stanéw Zjednoczonych. Przypomnial tez ponownie postawe milicjantéw,
ktérzy odmowili przekroczenia granicy. Do jeszcze niezdecydowanej reszty
mowil: ,,Unikniecie wiecznej hanby, ktéra czeka na czlowieka, ktéry na wi-
dok wroga nikczemnie cofa si¢ w godzinie proby” (ttum. M.R.).”* Dodat-
kowo po raz kolejny kusil chwalg i wysokimi nagrodami pieni¢znymi dla
wszystkich, ktorzy wytrwaja i spiszg si¢ w walce. Smyth nadal obawiat sie,
ze podobnie jak milicja pod Queenston i brygada Millera réwniez i inne
oddzialy odmoéwia postuszenstwa. By zapobiec dalszym komplikacjom
w oddzialach, przeprowadzono glosowanie. Pokazuje to po raz kolejny de-
mokratyczny aspekt republikanskiej armii, gdzie zolnierze mieli prawo do
wlasnej decyzji. W przypadku brygady Adamsona Tannehilla skutki byty
fatalne. Jak napisal pdzniej Smyth: ,,Mialem w posiadaniu raport, z ktérego
wynikalo, ze ze 150 oficeréw tej brygady tylko 36 byto gotowych przejs¢, ze
tylko 211 milicjantéw zglosilo si¢ na ochotnika bezwarunkowo, a 165 na
réznych warunkach” (thum. M.R.).!*

Nie mozna wskaza¢ konkretnych przyczyn, z jakich ochotnicy wylamali
sie z postuszenstwa. Aby oddac skale tego zjawiska, trzeba oszacowac liczbe
zolnierzy Tannehilla. 24 listopada Buffallo Gazette informowata o 2 tys., ale
raport z 9 grudnia méwi o 1414 zolnierzach. Réznica miedzy tymi dwoma
liczbami moze wynika¢ z dziennikarskiego braku precyzji badz odleglosci
czasowej miedzy obiema wzmiankami. Mozna przypuszcza¢, ze spora czesé
zolnierzy mogla zdezerterowa¢ przez te kilkanascie dni. Niezaleznie od pre-
cyzyjnej liczby juz te dane pokazuja skale problemu i uswiadamiaja, jak ni-
ska byta motywacja do walki.

Interesujace jest tez wysuniecie zadan przez wspomnianych 165 Zolnierzy.
Nie ma zadnych informacji, jakie to byly warunki, dzigki spelnieniu ktérych
mieliby przekroczy¢ rzeke. Ciagle narzekanie generalicji na aprowizacje sktania
do wniosku, ze jednym z gléwnych powodéw upadku woli walki byla logisty-
ka. Raport Parkera okazal si¢ proroczy. Pod koniec listopada planowana inwa-
zja zostala zawieszona. Powodami byly problemy z Zywno$cia, niskie morale
i zalamania dyscypliny, w tym szerzace si¢ dezercje.'*

Jeszcze 1 grudnia Kanadyjczyk Bill Sherman, ktéry w momencie woj-
ny znalazl si¢ po amerykanskiej stronie granicy, przemknal przez nig i po-
informowal brytyjskich oficeréw, ze: ,General Smyth powiedziat im [mi-
licjantom], ze nie moze polega¢ na milicji i nie ma wystarczajacej liczby

124 General Smyth to the Soldiers of the Army of the Centre;” w The Documentary, 4:216.
125 From the National Intelligencer of Washington, D. C. February 1st 1813,” w ibid., 309.
126 General Smyth to the Secretary of War, 20.10.1812,” w ibid., 140-141.
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regularnych oddzialéw. Oburzeni tym strzelili dwa razy do generata [...]
Milicja i ochotnicy zaoferowali nastepnie 200 dolaréw za jego osobe, wy-
strzelili cala amunicje i rozpierzchli sie, to znaczy wigksza czes¢ dotarta do
domu” (thum. M.R.)."” Te historie potwierdza réwniez relacja amerykanska.
Putkownik Porter napisal, ze w dniu odwolania inwazji wybuchl w armii
bunt: ,Nastgpila scena zamieszania, ktérg trudno opisa¢ — okoto 4000 ludzi,
bez rozkazu i zahamowan, strzelajacych z karabindw we wszystkich kierun-
kach” (ttum. M.R.).!?8

Wydarzenie to dowodzi, ze wielu Zolnierzy rzeczywiscie chciato walczy¢,
ale Smyth ztamany problemami logistycznymi'” i niemozliwoscig podporzad-
kowania sobie wojska, jeszcze bardziej poglebil podzialy w wojsku, poniewaz
zniechecil i obrazit tych, ktdrzy chcieli wzia¢ udziat w ataku na Kanade.

Chociaz nie da si¢ jasno okresli¢ skali dezercji milicji podczas pierwszej in-
wazji na Kanade, to mozna sprobowac przedstawi¢ pewne statystyki i ich dy-
namike. Ucieczki byty masowe. Gdy Smyth przejal dowodzenie, poinformowat
w raporcie z 24 pazdziernika, ze po bitwie pod Queenston stracono 2 tys. ludzi.
Bylo to ok. 1 tys. jeicow, zabitych i zmarlych, a takze kolejny tysiac ludzi, kto-
rzy zdezerterowali badz zostali zwolnieni z wojska (przypuszczalnie z powodu
buntowniczego zachowania).”*® Armia przed starciem liczyla 6714 ludzi,”*' co
daje prawie 30% utraty stanu osobowego w bardzo krétkim odstepie czaso-
wym (11 dni od sporzadzenia raportu), z czego przypuszczalnie az 15% mo-
glo by¢ spowodowane przez dezercje i bunt pod Queenston. Skale ucieczek
podsumowal jeden z sadéw polowych, ktory stwierdzat wrecz, ze: ,,Niestawna
zbrodnia dezercji stala si¢ tak powszechna, Ze honor i bezpieczenstwo narodu
wymagaja powstrzymania jej” (ttum. M.R.)."*

Juz 4 listopada pptk Livingston, organizujacy milicje, informowal o de-
zercji 80-100 milicjantéw z brygady gen. Millera. Wszyscy mieli uciec
wspolnie 31 pazdziernika. Biorac pod uwage, ze oddzial przed tym wyda-
rzeniem liczyl 850 oso6b, utracil w ciagu jednego dnia 9-12% stanu oso-
bowego. Ponadto kolejnych 100 milicjantéw zlozyto bron i odmoéwilo sta-
wienia si¢ na zbidrce. Tak masowa dezercja i wypowiedzenie postuszenstwa

127 Statement of Bill Sherman, before [...] 3.12.1812,” w ibid., 247.
128 P.B. Porter; From the Buffalo Gazette, Tuesday, 15.12.1812,” w ibid., 307.

12 Jak wyjasnial Smyth: ,Jesli Kongres pragnie, aby nasze armie zwyciezyly, niech rozwaza
to, ze «armia jest budowla, ktorej podstawg jest brzuch», i zalecg skuteczne lekarstwo na nie-
uczciwo$é, obficie zaopatrujac nasze armie w dobre i zdrowe zaopatrzenie’, ibid., 308-310.

130 General Smyth to general Dearborn, 24.10.1812, w ibid., 161.

1 Dokladnie bylo to 2448 Zolnierzy regularnych i 4230 milicjantéw; Malcolmson, A Very
Brilliant Affair, 256.

132 Court Martial. Hedquarters of the Army of the Centre. 27.10.1812” w The Documenta-
ry, 4:179.
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$wiadczg o duzych problemach wojska. Wyglada na to, ze wydarzenie bylo
jawne, poniewaz jeden z oficeréw pisze wrecz, ze dezerterzy ,wymaszero-
wali”. Nalezy tez zwroci¢ uwage, ze duza grupa dezerteréw zostawita swoja
bron w obozie. Tym samym wydaje sie, ze charakter tej ucieczki dla samych
milicjantéw nie byl przestepstwem, a co najwyzej zerwaniem ,,umowy”
z wojskiem. Gdyby wymaszerowali ze sprzetem otrzymanym od armii, by-
liby uznani za przywlaszczajacych mienie wojskowe.'** Tego rodzaju przy-
padki sprawialy bardzo wiele probleméw armii nad Niagarg. Sam pptk Li-
vingston radzil, zeby przy nastepnym takim wypadku uzy¢ prawa i zmusi¢
milicjantéw sila do ulegtosci.’

Wkroétce zniecheceni milicjanci zaczgli masowo dezerterowacd. 8 grudnia
zaraportowano, ze z 1337-osobowej brygady milicjantéw gen. Adamsona
Tannehilla zdezerterowalo az 1077 ludzi,' z czego 600 mialo tego doko-
na¢ w ciggu doby.”** Wsrod uciekinieréow byto: 5 kapitanéw, 4 porucznikéow,
11 chorazych, 38 sierzantéw, 89 kaprali, 25 muzykéw i 930 szeregowcow.
Zostalo zaledwie 267 ludzi, ktoérych rozkazano przeformowaé w batalion.
Swiadczy to nie tylko o ogromnej skali dezercji (80% stanu osobowego!),
ale rowniez jej charakterze. Ze stuzby uciekali tez w znacznej liczbie niz-
si oficerowie i podoficerowie. Mozna powiedzie¢, ze brygada rozpadta si¢
w chwili proby jej ofensywnego uzycia w Kanadzie.

Podsumowanie

Na poczatku wojny 1812 r. armia amerykanska poniosta wiele dotkli-
wych klesk. Realizacja planéw zajecia Kanady przy pomocy milicji i nielicz-
nych oddzialéw regularnych nie powiodla si¢. Jedna z kluczowych przyczyn
byla dyscyplina. Objawialo sie to ztym wyszkoleniem, brakiem powazania
dowddcow i tamaniem artykutéw wojennych. Poza zlym przygotowaniem
do konfliktu waznym czynnikiem byly nastroje antywojenne w péinoc-
no-wschodnich stanach. Obywatele pétnocnych standéw uwazali wojne za
sprzeczng ze swoimi interesami, a nieche¢ manifestowali odmawianiem
udzialu w inwazji. Problemy wewnatrz armii Stanéw Zjednoczonych od-
zwierciedlal proces Williama Hulla, ktéry zostal kozlem ofiarnym, obarczo-
nym odpowiedzialno$cia za niepowodzenia na poczatku wojny.

13 Livingston podaje w dwoch raportach rozne liczby. Inny oficer, ptk John Lovett, przyta-
cza informacje o setce ludzi, ktorzy zdezerterowali. Ibid., 180-181, 190.

134 Tbid.
1% General Order. Hedquarters, Cantonment, Williamsville, 8.12.1812,” w ibid., 291.

16 Brigadier-General Smyth to Messrs. George McClure, Lewis Birdsall, John Griffin, and
W. B. Rochester, a Committee of Patriotic Citizens of the Western Counties of New York,”
w ibid., 267-271.
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Egzekwowanie dyscypliny bylo bardzo czesto tagodne. Milicja, ktora
stany udostepniaty wladzy federalnej, podlegala teoretycznie tym samym
artykutom wojennym co wojsko regularne, ale rzeczywisto$¢ byta bardziej
skomplikowana. Lojalno$¢ wlasnym stanom i niech¢¢ do wojny potegowaty
problemy z utrzymaniem porzadku w armii inwazyjnej. Mimo to, wbrew
powszechnemu wyobrazeniu o karnym zolnierzu zawodowym i niezdy-
scyplinowanej milicji, réwniez wojsko regularne wykazywato niski poziom
subordynacji. To jednak milicja, ktora usitowano wykorzysta¢ jako gtéwna
sife do podboju Kanady, sprawila najwigcej trudnosci. Nie znaczy to, ze jej
przeciwnicy nie mieli podobnych probleméw.

Dowddcy brytyjscy obawiali sie uzycia wlasnej milicji. Gubernator ge-
neralny Kanady George Prévost uwazal, ze kanadyjscy milicjanci sa po-
zbawieni dyscypliny i niezdolni do obrony kolonii. Podobnie wypowiadat
sie dowddca sit w Dolnej Kanadzie Isaac Brock, ktéry sceptycznie mowit
o mozliwosci wykorzystania ich przy ochronie granic. Obawiano si¢ nie
tylko nielojalnosci francuskiej czesci populacji kanadyjskiej, ale réwniez
sentymentéw proamerykanskich wéréd emigrantéw ze Stanéw Zjedno-
czonych.”” Biorgc przyklad wojny 1812 r., trzeba tez przypomnie¢ licz-
ne przyklady tamania dyscypliny zwlaszcza w milicji kanadyjskiej, ktéra
na poczatku wojny dezerterowata z powodu przeprowadzenia zbiorow.'*
Mimo to, w przeciwienstwie do swych przeciwnikéw, Kanadyjczycy wie-
lokrotnie spelnili powierzone im zadania. Gdy na milicje amerykanska
spadaly gromy ze strony Rensselaera, Hulla i Smytha, brytyjscy dowéd-
cy chwalili swoich milicjantéw. Podsumowal to dobrze gen. Roger Hale
Shaeffe po zwycigskiej bitwie pod Queenston, gdzie milicjanci przyczynili
sie do zwycigstwa. W liscie do gubernatora Kanady pisal o duzych pro-
blemach z logistyka, ktére powodowaly niezadowolenie i dezercje. Doda-
wal jednak, ze prowadzenie si¢ milicjantéw w znacznej wigkszosci byto dla
nich bardzo zaszczytne i dlatego postanowil pochwali¢ ich w rozkazie.'*
Wydaje sig, ze jedna z réznic byla przede wszystkim kwestia zastosowa-
nia idei pospolitego ruszenia. Wielu Kanadyjczykéw walczyto na wiasnej
ziemi, w poblizu swoich doméw, co wpisywalo sie¢ w charakter milicyjny.
Amerykanscy milicjanci z Nowego Jorku czuli si¢ za§ zmuszeni do pelnie-
nia roli najezdzcow.

137 Klosowicz, Wojna, 97.

138 Brock at Fort George to Prevost, 12th July 1812, w Select British, 1:352; George Shep-
pard, Plunder, Profit, and Paroles: a Social History of the War of 1812 in Upper Canada
(Montreal: Mcgill-Queens University Press, 1994), 90.

13 Major-General Sheaffe to Sir George Prevost, 3.11.1812, w The Documentary, 4:176.
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STRESZCZENIE

Michal Rastaszanski, Dyscyplina w armii Stanoéw Zjednoczonych
na poczatku wojny 1812 roku

Artykul jest poswiecony dyscyplinie w armii amerykanskiej podczas pierwszych
prob inwazji na Kanade w czasie wojny 1812 roku. Autor przyjrzal si¢ zaréwno
milicjantom, jak i armii regularnej. Przy ocenie dyscypliny uwzglednil wplyw za-
gadnien logistycznych, organizacyjnych i spotecznych. W ramach pracy wzieto pod
uwage kontekst zmieniajacych si¢ realiow kampanii. Podsumowujac, mozna powie-
dzie¢, ze bardzo wysoki poziom niepostuszenstwa i niesubordynacji znaczaco wply-
nal na fiasko poczatku inwazji amerykanskiej. Problemy wynikaty ze zlego plano-
wania i dowodzenia, trudnosci z dostawami i niepopularnosci wojny w spofeczen-
stwie. Ponadto zaprowadzenie karnosci w milicji opartej na etosie republikanskim
byto powaznym wyzwaniem, poniewaz obywatele bardzo cz¢sto niechetnie zgadzali
sie na $ciste podporzagdkowanie dowdédcom. W polaczeniu z brakiem popularno-
$ci wojny wsrdd czesci milicji potegowalo to problemy ze subordynacja. Z drugiej
jednak strony obraz dotychczasowej historiografii bardzo czgsto nie uwzglednia, ze
w wojsku regularnym réwniez borykano si¢ z powaznymi naruszeniami dyscypliny.
Obraz zdyscyplinowanego zolnierza zawodowego i motlochu milicyjnego jest dla
poczatkéw wojny 1812 r. jedynie czg$ciowo prawdziwy, poniewaz réwniez oddzialy
regularne byty trapione problemami zwiazanymi z brakiem subordynacji.

Stowa kluczowe: dyscyplina, wojna 1812 r., Kanada, sad polowy, dezercja,
Stany Zjednoczone, milicja

SUMMARY

Michal Rastaszanski, Discipline in the United States Army
at the Beginning of the War of 1812

This article is devoted to discipline in both the militia and the regular army
of the United States during the initial attempts to invade Canada during the War
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of 1812. This was assessed by taking into account the impact of logistical, organi-
zational and social issues. The article also considered the context of the chang-
ing reality of the campaign. In summary, it can be said that the very high level
of disobedience and insubordination significantly contributed to the failure of the
initial American invasion. This indiscipline was a result of poor planning and com-
mand, supply problems, and the unpopularity of the war in society. Moreover, the
imposition of discipline in the militia based on the republican ethos was a seri-
ous challenge as citizens were often reluctant to strictly comply with military com-
manders. This, combined with the lack of popularity for the war among some of
the militiamen, increased the problems with subordination. On the other hand, the
historiographical picture does not always take into account the fact that the regular
army also struggled with serious violations of discipline. The image of a disciplined
professional soldier and a militia mob is only partially true at the beginning of the
War of 1812.

Keywords: discipline, war of 1812, Canada, court-martial, desertion, United
States, militia

ZUSAMMENFASSUNG

Michal Rastaszanski, Disziplin in der Armee der Vereinigten
Staaten zu Beginn des Krieges von 1812

Der Aufsatz befasst sich mit der Disziplin in der US-Armee wéihrend der ers-
ten Versuche einer Invasion Kanadas im Krieg von 1812. Der Autor untersuch-
te sowohl die Milizeinheiten als auch die reguldre Armee. Bei der Bewertung der
Disziplin berticksichtigte er die Auswirkungen logistischer, organisatorischer und
sozialer Aspekte. Bei der Arbeit wurde der Kontext der sich verdndernden Realitit
innerhalb der Kampagne beriicksichtigt. Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass
ein sehr hohes Maf3 an Ungehorsam und Befehlsverweigerungen das Scheitern der
amerikanischen Invasion an ihrem Beginn mafigeblich beeinflusst hat. Die Proble-
me resultierten aus schlechter Planung und Fiithrung, Versorgungsproblemen und
der Unbeliebtheit des Krieges in der Bevélkerung. Dariiber hinaus war es sehr he-
rausfordernd, die Disziplin in der Miliz auf der Grundlage des republikanischen
Ethos zu etablieren, da die Biirger hiufig nicht bereit waren, sich den Befehlsha-
bern strikt zu unterwerfen. Dies und die Unbeliebtheit des Krieges bei einem Teil
der Miliz verschirfte die Probleme der Unterordnung. Andererseits wurde in der
bisherigen Geschichtsschreibung haufig nicht berticksichtigt, dass es auch in der re-
guldren Armee zu schwerwiegenden disziplinarischen Verst6flen kam. Das Bild des
disziplinierten Berufssoldaten und des Milizpébels in den Anfingen des Krieges
von 1812 ist nur teilweise zutreffend.

Schliisselworter: Disziplin, Krieg von 1812, Kanada, Feldgericht, Desertion,
Vereinigte Staaten, Miliz



