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WOJSKA ,, JEDNORAZOWEGO UZYTKU” RELACJA

Przywotanym w tytule mianem w latach sze$¢dziesigtych—osiemdziesigtych ubiegltego
wieku okreslano wojska rakietowe wojsk ladowych, w szczegélnosci zas brygady rakiet ope-
racyjno-taktycznych (BROT). Nadana temu rodzajowi wojsk nieoficjalna nazwa wynikala
z zadan wypelnianych w ewentualnym konflikcie, zasad uzycia zwigzkéw taktycznych i od-
dzialéw rakiet oraz tajemnicy, jaka otaczano ich pokojowe funkcjonowanie.

Zwiagzki taktyczne i oddziaty rakiet w polskich wojskach ladowych

U podtoza decyzji o utworzeniu na poczatku lat sze$¢dziesiatych ubieglego wieku w Woj-
sku Polskim wojsk rakietowych legly w réwnym stopniu wzgledy i uwarunkowania politycz-
ne, jak i operacyjne i strategiczne — kierownictwo panstwa doskonale zdawato sobie sprawe
z bezwzglednej koniecznosci utrzymania znaczgcej roli naszej armii w Uktadzie Warszawskim
oraz uczynienia wszystkiego, by areng ewentualnego — prawdopodobnego przeciez — konflik-
tu w Europie nie staly si¢ ziemie polskie, lecz tereny maksymalnie od nich oddalone. Korelo-
walo z tym dazenie do zachowania wewngtrznej autonomii i wzglednej samodzielnosci naszej
armii. Przejawia¢ sie ona mogla miedzy innymi w utworzeniu samodzielnego zwiazku opera-
cyjnego, skupiajacego wydzielony do Zjednoczonych Sit Zbrojnych UW kontyngent Wojska
Polskiego - frontu polskiego, dysponujacego nie tylko odpowiednig liczbg zwigzkéw ope-
racyjnych i taktycznych, lecz takze nowoczesnymi $rodkami ogniowego wsparcia ich dzia-
taf, w tym rakietowych $rodkéw przenoszenia broni jadrowej. Zamierzenie to uzupetniato,
czy tez raczej — wypelnialo, dyspozycje ,,Planu mobilizacyjnego PM-58” oraz zasadniczego
dokumentu planistycznego - ,Planu zamierzen organizacyjnych Wojska Polskiego na lata
1959-1965”. Decyzja o rakietyzacji Wojska Polskiego z calg pewnoscig nie byta suwerenna,
poniewaz w tym samym czasie bron rakietowa zaczeta pojawia¢ sie takze w innych armiach
Uktadu Warszawskiego. Nie podlega jednak dyskusji, ze byta ona niezbedna — okreslata bo-
wiem mozliwos$ci bojowe Wojska Polskiego, wysoka za$ zdolno$¢ bojowa naszej armii byla,
z wyzej podanych powodéw, zgodna z dwczesng polska racja stanu.

Zwigzki taktyczne i oddzialy wojsk rakietowych tworzono wedtug dokladnie przemysla-
nego i $cisle realizowanego planu. W pierwszym etapie, w radzieckich uczelniach i osrodkach
szkolenia, przygotowano kadre sztabowg i dowddcza do szczebla pododdziatu. Oficerowie,
stosownie do przewidywanych funkcji w dowddztwach i sztabach, zglebiali zagadnienia pla-
nowania i kierowania dziataniami jednostek wojsk rakietowych, organizowania ich szkole-
nia lub dowodzenia nimi na szczeblu taktycznym i bojowego wykorzystania rakiet i sprzetu
towarzyszacego. Oficerowie instytucji szczebla centralnego (Sztab Generalny, Dow6dztwo
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Artylerii, Szefostwo Stuzby Uzbrojenia, Akademia Sztabu Generalnego, a nawet Gléwny Za-
rzad Polityczny i Szefostwo Wojskowej Stuzby Wewnetrznej) i dowoddztw okregéw wojsko-
wych szkolili sie w Akademii Sztabu Generalnego SZ ZSRR oraz leningradzkiej Akademii
Artyleryjskiej. W tej samej uczelni, cho¢ wedtug innego programu, przygotowywano dowod-
cow oddzialéw oraz zasadniczych funkcyjnych stuzb technicznych i kwatermistrzowskich
zwigzkow taktycznych i oddziatdw, a takze wykladowcdw akademickich. Przysztych dowdd-
cow pododdziatéw — oficerdéw, podchorazych i podoficeréw — przygotowywano w osrodkach
szkolenia i jednostkach szkolnych radzieckich wojsk rakietowych: w Kazaniu, Ludze, Penzie,
Permie, Sumach. W ten sposob jesienig 1961 r. Wojsko Polskie dysponowato grupg co najmniej
100 wstepnie przygotowanych oficerow wojsk rakietowych réznych szczebli: od szeféw arty-
lerii Wojska Polskiego i okregéw do dowodcow sekji i zespotéw w poddziatach startowych,
technicznych i remontowych oraz nieco mniejszg liczbe podoficeréw, dowddcow specjalnych
stacji i aparatowni. Po powrocie do kraju oficerowie zostali wlgczeni do pracy sztabowej oraz
przygotowania szkolenia jednostek. Na przyktad absolwenci uczelni radzieckich, dobrze zna-
jacy jezyk rosyjski, otrzymali zadanie przettumaczenia na jezyk polski opiséw technicznych,
instrukeji eksploatacji sprzetu, instrukcji dziatan taktycznych oraz programéw szkolenia.

Utworzona zostala podstawowa baza ksztalcenia specjalistow tworzonego rodzaju wojsk.
Najprawdopodobniej pierwszym zamierzeniem przygotowujacym kadry dla wojsk rakieto-
wych byt kurs zorganizowany w WAT na przelomie 1961 i 1962 r. Jego uczestnikami byto 25
oficeréw — wykladowcdw taktyki i sprzetu artyleryjskiego w Akademii Sztabu Generalnego,
Oficerskiej Szkole Artylerii i Oficerskiej Szkole Uzbrojenia. Szefostwo Artylerii przeprowadzi-
to tez 30-godzinne szkolenie informacyjne dla kierowniczej kadry rodzaju wojsk — dowddcow
brygad i putkdw artylerii oraz szefow artylerii zwigzkéw taktycznych. W proces przygoto-
wania kadr wigczyly si¢ takze szkoly oficerskie; w etacie OSA i OSU wprowadzono zmiany
umozliwiajgce podjecie od wrzesnia 1962 r. szkolenia specjalistow wojsk rakietowych.

Wyznaczono tez baz¢ formowania pierwszych jednostek rakietowych. Zdecydowano, ze
pierwsza armijna brygada rakiet operacyjno-taktycznych powstanie na bazie 32 Luzyckiej
Brygady Artylerii (JW 2225) w garnizonie Orzysz. Tam tez zamierzano rozmiesci¢ osro-
dek przygotowania i doskonalenia funkcyjnych tego rodzaju wojsk — O$rodek Szkolenia
Artylerii (JW 1036). Dowodzenie brygada objal ptk dypl. Eugeniusz Androsiuk (zastepca
ds. liniowych - ptk dypl. Marian Rafalski, szef sztabu — ptk dypl. Wlodzimierz Kobylanski,
zastepca ds. technicznych - pptk mgr inz. Stanistaw Monarski, zastepca ds. politycznych
- mjr mgr Czestaw Labanowicz, kwatermistrz — pptk dypl. Tomasz Lalasiewicz, dowddcy
dywizjonéw: mjr dypl. Antoni Stachowiak i pptk dypl. Wlodzimierz Rudzinski, dowddca
baterii technicznej - kpt. mgr inz. Mieczyslaw Ciepielski), komendantem Osrodka zostat
ppik dypl. Marian Misiewicz, byly Zolnierz ZWZ i AK, absolwent akademii wojskowych
w Leningradzie i Moskwie. Szkolenie 32 Brygady Artylerii rozpoczelo sie juz w grudniu
1961 r. W roli instruktoréw wystepowala grupa rakietowcéw Armii Radzieckiej — 17 ofice-
réw oraz 44 podoficeréw i szeregowych. Bardzo intensywne szkolenie pozwolilo sztabom
i pododdziatom opanowa¢ minimum wiedzy rakietowej, wystarczajacej do samodzielnego
przeprowadzenia startu rakiety.

Jednoczesnie ze szkoleniem 32 Brygady rozpoczg¢to formowanie 18 BA (JW 4355)
w Bolestawcu. Pierwsi zolnierze przybyli do nowej brygady, dowodzonej przez pitk. dypl.
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Czestawa Dege, latem 1962 r., szkolenie za$ rozpoczeli od 1 stycznia 1963 r. Gotowo$¢, po-
twierdzong startami rakiet, brygada osiagneta do wrzesnia tegoz roku. W 1963 r. powstaly
réwniez pierwsze dywizjony rakiet taktycznych (drt): 22 dywizjon artylerii w Szczecinie
i 24 dywizjon artylerii w Sulechowie. Do czasu zakonczenia szkolenia jednostki zostaly bez-
posrednio podporzagdkowane dowddcom Pomorskiego i Slaskiego Okregu Wojskowego,
a nadzér merytoryczny nad ich formowaniem i szkoleniem sprawowal szef artylerii Woj-
ska Polskiego. Podjeto tez formowanie kolejnej brygady rakiet operacyjno-taktycznych -
20 Brygady Artylerii w Choszcznie (JW 1609, od 1968 r. — 2 Pomorska Brygada Artylerii);
start pierwszych rakiet, bedacy potwierdzeniem osiagniecia gotowosci operacyjnej, bryga-
da przeprowadzila w czerwcu 1964 r. W ten sposob kazda, z przewidzianych planem mobi-
lizacyjnym, armia ogélnowojskowa otrzymata zasadniczy srodek razenia.

Formowanie nowych zwigzkéw taktycznych i oddziatéw wojsk rakietowych trwalo az do
1968 r. W latach 1964-1965 zostaly utworzone: 41 Gdanski dywizjon artylerii (dla 7 Dy-
wizji Desantowej), 4 da w Malborku (16 Dywizja Pancerna) i 7 da (20 Dywizja Zmechani-
zowana), 8 da w Tarnowskich Gérach (10 DPanc), 24 da w Zarach (4 DZ) oraz 1 dywizjon
artylerii w Trzebiatowie (8 DZ). W 1966 r. powstal kolejny dywizjon rakiet taktycznych:
2 da w Kozlu (2 DZ), a w roku nastepnym - 18 da w Kostrzynie (5 DPanc), 19 da w Mora-
gu (15 DZ) oraz 5 da (1 DZ) w Gizycku. W kolejnym roku rozpoczely dziatalno$é: 42 da
w Choszcznie (3 DZ) i 44 da w Toruniu (9 DZ), nade wszystko jednak zapadla ostateczna
decyzja o utworzeniu frontowej brygady rakiet operacyjno-taktycznych (FBROT).

Historia powstania brygady frontowej jest bardzo ciekawa, a jej niektore aspekty decyzji
0 jej powstaniu wykraczaly poza zwykle zamierzenia organizacyjno-szkoleniowe. W skta-
dzie Wojska Polskiego, jedynego z armii Ukladu Warszawskiego tworzacego na poczatku lat
sze$¢dziesigtych XX w. strukturg frontowa, zamierzano w 1964 r. sformowac ostatnig, fron-
towego podporzadkowania, brygade rakiet. Jej zaczatkiem miata by¢ Grupa Organizacyjna
Brygady Artylerii utworzona w Biedrusku. Ze sztabu Zjednoczonych Sit Zbrojnych UW (t;.
w rzeczywistosci Sztabu Generalnego Armii Radzieckiej) naplynela ,rekomendacja’, by te
brygade uzbroi¢ w bedacy wlasnie w fazie préb poligonowych zestaw frontowy oznaczony
indeksem 9K71 Temp (rakiety: 9IM71 z glowica jadrowa i IM72 z glowica burzaca lub glo-
wicg chemiczng Tuman-2). Byly to rakiety w zalozeniach bardzo nowoczesne - napedzane
silnikiem na paliwo stale, z oddzielana na torze glowica, o zasiegu okolo 600 km. W czasie
prob okazalo sie jednak, ze konstrukcja nie spelnila oczekiwan — maksymalna dono$no$¢
ledwie przekraczata 400 km, glowice za$ uchylaly sie od celu nawet 35-40 km, a w dodatku
cze$¢ nosicieli eksplodowala na torze lotu. Kolejna partia rakiet byla nieco lepsza, podjeto
wiec decyzje o skierowaniu zestawu do produkcji seryjnej, cho¢ w dalszym ciagu byl to
sprzet, najogledniej ujmujac, kiepski. Mankamenty ,,Tempéw” byly doskonale znane pol-
skim specjalistom i oni wlasnie przedstawili kierownictwu panstwa miazdzaco negatywna
opinie. Na jej podstawie Polska odmoéwita zakupienia zestawu. Jest bardzo prawdopodobne,
ze wlasnie to zdecydowalo o wycofaniu zestawu z produkeji. Nawiasem moéwiac, skierowany
do Biura Konstrukcyjnego w Kotomnie, zostal wzbogacony o wiele unikalnych rozwigzan
technicznych (material napedowy, system stabilizacji rakiety, organy wykonawcze ukladu
kierowania) uzytych nastepnie w rakiecie Temp-S i innych rakietach o zasiggu taktycznym.
Polska odrzucila takze kolejng propozycje — nabycia zestawu z dobrg rakietg 8K14, lecz
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przestarzalg i klopotliwg w eksploatacji wyrzutnig 2P19. Ostatecznie biedruska brygada po-
wstala dopiero w 1968 r. jako 36 Brygada Artylerii (JW 1549, od 1969 r. - 3 Warszawska
Brygada Artylerii). Jej pierwszym dowddca zostat ptk dypl. Marian Nafalski.

Jednoczesnie z formowaniem zwigzkow taktycznych i oddzialéw rakiet tworzono jed-
nostki zabezpieczajace ich funkcjonowanie. Byty to oddzialy rakietowo-techniczne i zaopa-
trzenia specjalnego. Zadaniem pierwszych z nich bylo dtugotrwale przechowywanie rakiet
(w tzw. gotowoséci magazynowej), ich okresowe sprawdzenia, konserwacja i regulacje ukla-
déw oraz doprowadzanie rakiet do wyzszych stopni gotowosci i dostarczanie ich do brygad
i dywizjonéw. Oddzialy rakietowo-techniczne — Polowe Techniczne Bazy Rakietowe (PTBR,
oficjalnie noszace nazwe Polowe Techniczne Bazy Remontowe) zostaly utworzone w kaz-
dym okregu wojskowym: w 1964 r. powstala 11 PTBR (JW 1480) w Skwierzynie dla Sl3-
skiego Okregu Wojskowego, w nastepnym roku osiagneta gotowos¢ 18 PTBR w Szczecinie
(JW 1170, dla POW), a na poczatku 1966 r. — 15 PTBR w Miedwiu k. Stargardu Szczecin-
skiego — formalnie frontowa, lecz w rzeczywisto$ci przeznaczona dla wojsk Warszawskiego
Okregu Wojskowego. Dopiero w 1969 r. okreg warszawski otrzymat wlasng 21 PRBR w Or-
necie (JW 3448), baza w Miedwiu za$ zostala dostosowana do wykonywania zadan na ko-
rzy$¢ 3 FBROT. Na potrzeby zaopatrywania specjalnego zostaly utworzone: 25 samodzielny
dywizjon dowozu rakiet (sddr, maskowany jako samodzielny batalion dowozu amunicji,
JW 1581) w Miedwiu i 28 sddr w Skwierzynie (JW 3890), 8 samodzielny batalion dowozu
rakietowych materialéw napedowych w Jarominie (sbdRMN, JW 1286) oraz zmodernizo-
wane zostaly magazyny w 20 Okregowej Sktadnicy Amunicji w Mostach (JW 3646).

Dywizjony rakiet tworzone na szczeblu taktycznym poczatkowo wyposazone byly
w sprzet zestawu rakietowego 2K6 Luna (nazewnictwo natowskie — Frog 4/5) - dwie wyrzut-
nie 2P16 z rakietami 3R9 i 3R10. W 1968 r. rozpoczelo si¢ przezbrajanie ich na zestaw 9K52
tuna M (R-70, Frog 7A) z wyrzutniag 9P113 i rakietg 9M21, z jednoczesnym zwickszeniem
liczby wyrzutni do czterech lub trzech. Stary zestaw sprzetu czasowo zachowano w dywizjo-
nach 7 Dywizji Desantowej oraz dywizjach Warszawskiego Okregu Wojskowego. Dopiero
w 1981 r. wszystkie dywizjony rakiet taktycznych wyposazone byly w zestaw 9K52 i posiadaty

Zestaw rakietowy 2K6 Luna. Przygotowanie do startu rakiety 3R10
z ekwiwalentem nadkalibrowej glowicy jadrowej
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jednolitg strukture organizacyjng — dwie baterie startowe po dwie wyrzutnie 9P113. Istotng
zmiang jako$ciowa przyniost rok 1988, w ktérym 7 da z Budowa zostal przezbrojony w naj-
nowoczesniejszy sprzet zestawu 9K79 Toczka (SS-21, Scarab). Rakietowe zwiazki taktyczne
szczebla operacyjnego (armijne BROT) zostaly uzbrojone w sprzet zestawu 9K51 z rakie-
tami 8K11M (R-170, SS-1a, Scud A). W brygadzie frontowej wprowadzono zestaw 9K72
z wysokomobilnymi wyrzutniami 9P117 i rakietami 8K14 (R-300, SS-1¢, Scud B). W la-
tach 1973-1975 przezbrojono na ten zestaw takze brygady armijne, wprowadzajac przy
okazji wyrzutnie nowej generacji: 9P117M i 9P117M1. W 1982 r. zostala zmieniona struk-
tura organizacyjna dywizjonéw rakiet operacyjno-taktycznych; takze w ich sklad weszly
dwie dwuwyrzutniowe baterie startowe, a utworzenie dywizjonowych baterii technicznych
(w miejsce jednej brygadowej) uczynila z nich podstawowe i zasadniczo autonomiczne
ogniwo przygotowania i wykonania uderzen rakietowych.

Budowane przez niemal cale lata szes¢dziesigte ubieglego wieku Wojska Rakietowe
Wojsk Ladowych zostaly calkowicie zlikwidowane w latach dziewigédziesigtych. Poczatkiem
procesu byla decyzja o rozwigzaniu 32 (wéwczas Szkolnej) Brygady Artylerii i przeksztalcenia
jej w 32 Os$rodek Szkolenia Specjalistow Wojsk Rakietowych i Artylerii. W 1990 r. drastycz-
nie obnizony zostal stopienn ukompletowania brygad rakiet, a w 1991 r. likwidacji ulegly
dywizjony rakiet taktycznych. Brygady rakiet egzystowaly jeszcze przez niespelna rok, by
ostatecznie przekaza¢ swdj zasadniczy sprzet do obiektu pozostalego po rozformowane;j
PTBR w Miedwiu pod ochrone - jeszcze istniejacego — 25 sddr. W oparciu o kadre brygad
rakietowych biedruskiej, bolestawieckiej i choszczenskiej w 1992 r. rozpoczeto formowa-
nie nowego tworu organizacyjnego — trzydywizjonowych pultkéw rakiet taktycznych (pRT).
Uzbrojono je w sprzet zestawu 9K52 Luna M; jedynie 2 pulk mial w sktadzie dywizjon zesta-
wu 9K79 Toczka — dawny 7 da 20 DPanc/2 DZ. Mimo Ze pulki rakiet wykazaty przydatnos$¢,
z absolutnie pozamerytorycznych wzgledéw zostaly skazane na likwidacje. Nastapilo to
w 2001 r. Ocalal jeszcze dywizjon ,Toczka’, stacjonujacy w Choszcznie, a od 1 stycznia
2002 r. organizacyjnie wiaczony jako dywizjon ogniowy do wegorzewskiej 1 Mazurskiej
Brygady Artylerii. Przyznac trzeba, ze to rozwigzanie wprawialo w ostupienie swa uroda
i niekonwencjonalnym podej$ciem do zagadnien organizacji. Niechciany, czy raczej — klo-
potliwy, pododdzial funkcjonowat do 1 kwietnia 2005; ostatecznie przestal istnie¢ 1 wrze-
$nia tegoz roku. Byl to kres zwigzkdéw taktycznych, oddzialéw i pododdzialéw wojsk rakie-
towych w polskich wojskach ladowych.

Niektore zasady bojowego uzycia zwigzkoéw taktycznych i oddziatéw rakiet

Zadania, wykonywane prze polskie jednostki rakietowe w walce i operacji, byty pochod-
ng aktualnie obowigzujacych pogladéw na warunki rozpoczecia i przebieg ewentualnego
konfliktu w Europie. Stosownie do realiéw geograficznych front polski (Front Nadmorski)
w kazdych warunkach spelnial zadania drugiego rzutu strategicznego. Jego zadaniem byto
rozwiniecie powodzenia na pélnocnym kierunku strategicznym (poétnocno-nadmorski
i jutlandzki kierunek operacyjny) lub, poczynajac od polowy lat osiemdziesigtych XX w.,
obrona strategiczna na mazursko-pomorskim kierunku operacyjnym, z przednim skra-
jem na rubiezy Odry. Zasadniczym zadaniem jednostek rakietowych bylo wiec zajecie re-
jonéw stanowisk startowych w poblizu aktualnej linii stycznosci wojsk (rakiety taktyczne
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w odleglodci 10-15 km, rakiety operacyjno-taktyczne - 50-70 km) w gotowosci do ostony
rozwinigcia wojsk frontu i wsparcia uderzeniami rakiet wprowadzenia ich do operacji, a na-
stepnie — przetamania taktycznej strefy obrony przeciwnika i natarcia w glebi operacyjne;.
Sposéb realizacji zadania zalezal od tego, czy konflikt przerodzil si¢ juz w wojng¢ jadrowa.
W latach sze$¢dziesiatych uwazano, ze kazdy konflikt w Europie natychmiast i nieuchronnie
doprowadzi do obustronnego uzycia wszystkich rodzajow broni masowego razenia. Dlatego
zabezpieczenie wprowadzenia do operacji ogélnowojskowych zwiazkow taktycznych frontu
oznaczato wykonanie uderzen rakietami z glowicami jadrowymi. W przypadku gdyby na
poczatku wojny czasowo byly uzywane wylgcznie konwencjonalne $rodki walki, a taki sce-
nariusz uznano za prawdopodobny juz pod koniec lat sze$¢dziesigtych, zadaniem wojsk ra-
kietowych bylo zachowanie zdolnosci do przyjecia glowic jadrowych i zniszczenia waznych
obiektéw w ugrupowaniu operacyjnym przeciwnika. Poniewaz moment przejscia do wojny
jadrowej wyznaczal potencjalny przeciwnik (ZSRR zadeklarowat nieuzycie zadnego rodzaju
broni jadrowej jako pierwszy), decydujacego znaczenia nabieral czynnik czasu, determi-
nujacy mozliwo$¢ wykonania uderzenia spotkaniowego lub odwetowego, zanim zostang
zniszczone wlasne §rodki przenoszenia broni jadrowe;.

Pierwsze zaangazowanie wojsk rakietowych w walce i operacji mialo forme zmasowanego
uderzenia jadrowego, tj. jednoczesnego uderzenia z wykorzystaniem wszystkich pozostaja-
cych w dyspozycji srodkéw. Wykonywano je w jednym, a gdy pozwolily na to warunki tech-
niczne dwoch startach rakiet. Podczas operacji pododdziaty rakietowe wykonywaly pojedyn-
cze lub grupowe uderzenia rakietowe, niszczac wazne elementy ugrupowania taktycznego
i operacyjnego przeciwnika. Podkresli¢ nalezy, ze do momentu wykonania pierwszego ude-
rzenia jagdrowego raczej nie przewidywano uderzen rakietami taktycznymi z gtowicami kon-
wencjonalnymi, odtamkowo-burzgcymi lub kasetowymi. Wynikato to z obawy o przedwcze-
sng dekonspiracje stanowisk startowych, a tym samym utatwienie przeciwnikowi zniszczenia
wyrzutni i rakiet. Na marginesie: nie zmniejszano w ten sposob istotnie potencjatu ognio-
wego wlasnych wojsk, poniewaz prowadzone w latach dziewie¢dziesigtych doswiadczenia
(przy okazji prob poligonowych polskiej glowicy , Iytanit” do rakiet 9M21) jednoznacznie
wykazaly, ze drt — nawet grupowym uderzeniem konwencjonalnym wszystkimi wyrzutniami

Wyrzutnia 9P116 zestawu rakietowego 9K52 Luna M na stanowisku startowym.
Rakieta 9M21 z polska glowica ,,Tytanit”
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(z wyjatkiem dywizjonu ,,Toczka”) — nie byl w stanie dostatecznie skutecznie zniszczy¢ zad-
nego celu, dlatego uderzenia rakietami z glowicami zwyktymi miaty raczej charakter nekania.
Jest oczywiste, ze ,ciezar gatunkowy” zadan wykonywanych z uzyciem rakiet operacyjno-
taktycznych, przede wszystkim z racji ich zasiegu i mocy glowic, byt najbardziej znaczacy
w jadrowym porazeniu przeciwnika. Dlatego tez one okreslaty zdolno$¢ polskiego frontu do
wsparcia wojsk wlasnymi srodkami i ewentualnego wykonania zadan na korzy$¢ sasiadow.

Pododdzialy startowe zasadniczo otrzymywaly rakiety w gotowosci nr 4, tj. sprawdzone,
napelnione zasadniczymi sktadnikami rakietowych materiatéw napedowych i polaczone
z glowicami. Wykonywaly to baterie techniczne brygad lub PTBR. Proces ten, szczegdl-
nie w odniesieniu do rakiet 8K11, byl dlugotrwaly i bardzo skomplikowany organizacyj-
nie; na przygotowanie rakiet dla wszystkich baterii potrzebne byto nie mniej niz 7 godzin,
a kolejnej partii — nawet 12 godzin. Mozliwo$ci techniczne zestawu 9K72, a takze oryginal-
ne polskie rozwigzania organizacyjne i techniczne, pozwolily znacznie skroci¢ czas osia-
gniecia gotowosci startowej. Przede wszystkim istniata mozliwo$¢ transportu i napetniania
oraz laczenia nosicieli z gtowicami na wyrzutniach, we wszystkich bateriach startowych
jednoczes$nie Zdecentralizowane zostalo kierowanie procesem osiggania gotowosci starto-
wej; wszystkie operacje byly prowadzone sitami i §rodkami dywizjonu rakiet operacyjno-
-taktycznych. Brygada, nawet w najbardziej niesprzyjajacej sytuacji taktycznej, mogla prze-
prowadzi¢ pierwszy start wszystkimi wyrzutniami w ciggu 150 minut, powtdrny za$ start
- nie pdzniej niz po 35 minutach od ,,zejécia z wyrzutni” pierwszych rakiet.

Pobieznie zarysowane wyzej zadania taktyczne przekladaly sie na wiele skomplikowa-
nych zadan z zakresu przygotowania i wykonania uderzen rakietowych. Techniczne przy-
gotowanie rakiet obejmowalo utrzymanie nosicieli w gotowosci magazynowej (okresowe
sprawdzenia zespoléw uktadu kierowania i ukladu napedowego), napelnianie paliwem za-
sadniczym i utleniaczem na pojazdach (naczepach) transportowych lub wyrzutniach, 13-
czenie z gtowicami oraz ich przeladunek na wyrzutnie z jednoczesnym pobraniem paliwa
rozruchowego i sprezonego powietrza (w rakietach starszej generacji takze poktadowych
zrodel energii elektrycznej). W ich wykonaniu wspoéluczestniczyly zasadnicze sity dywizjo-
now: baterie startowe oraz bateria techniczna (pluton obstugi technicznej drt). Koncowym
rezultatem bylo zajecie przez baterie stanowisk startowych w gotowosci nr 3, tj. gotowo-
$ci 30-minutowej. W koncowym etapie zadania angazowany byly takze system kierowania
uderzeniami rakietowymi, dlatego tez doprowadzenie rakiet do gotowosci startowej miato
charakter zadan dywizjonowych lub nawet brygadowych, tzn. oceniane bylo osiagniecie
gotowosci przez caly oddzial i zwigzek taktyczny. Charakterystyczne byto zadanie osig-
gniecia gotowosci dyzurnej (nr 2, gotowos¢ 15-minutowa) — techniczne, cho¢ wykonywa-
ne wylacznie sitami baterii startowych. W tym przypadku decydowalo przestawienie na
inny rezim pracy ukladéw i aparatury poktadowej rakiety. Rownie specyficzne bylo jedno
z zadan wykonywanych przez dywizjony rakiet taktycznych, polegajace na zamianie glowic
w posiadanych rakietach: demontazu konwencjonalnych i przytaczeniu do nosicieli gtowic
specjalnych. W zasadzie pojawialo si¢ ono wylacznie w momencie przejscia od wojny kon-
wencjonalnej do wojny z uzyciem broni jadrowej pola walki.

Wykonanie uderzen rakietowych oznaczato przeprowadzenie startu z gotowosci nr 3
lub 2 albo osiaggniecie przez bateri¢ (dywizjon, brygade) gotowosci nr 1, 5-minutowej
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gotowosci do startu, na zawczasu przygotowanych lub przygodnych stanowiskach starto-
wych. Uderzenie z nieprzygotowanych stanowisk startowych bylo zadaniem szczegdlnie
skomplikowanym. Mogto by¢ zarzadzone w przypadku koniecznosci natychmiastowego
zniszczenia szczegélnie waznego obiektu, w czasie, gdy dywizjon znajdowal si¢ w marszu.
Bateria oprocz przygotowania do startu ukladéw rakiety, dowigzywata stanowisko startowe,
tj. okreslata z wielka dokladnoscig wspdtrzedne geodezyjne punktu startu oraz azymuty
kierunkéw wzorcowych, wedtug ktérych rakieta byla orientowana w przestrzeni. Wyko-
nanie uderzen rakietowych obejmowalo takze: powtdrne starty w ramach zmasowanego
uderzenia rakietowego, przeprowadzane wedtug skrajnie uproszczonych procedur, przenie-
sienie uderzenia (przecelowanie rakiety) do nowego celu oraz powr6t do nizszego stopnia
gotowosci w przypadku odwotania startu.

Brygady rakiet operacyjno-taktycznych i dywizjony rakiet taktycznych posiadaly w etacie
uzbrojenie, sprzet i materiaty niezbedne do wykonania wszystkich zadan taktycznych, tech-
nicznych i ogniowych - z wyjatkiem glowic specjalnych. Stosownie do postanowien uktadu
o nieproliferacji z 1968 r. bron jadrowa pozostawata w wylacznej dyspozycji Zwigzku Ra-
dzieckiego. Wprowadzone zostaly takze surowe procedury organizacyjne i techniczne zapo-
biegajace jej przypadkowemu lub nieusankcjonowanemu uzyciu, nawet — a moze zwlaszcza
- w czasie trwajacej juz wojny z uzyciem konwencjonalnych $rodkéw razenia. W doktrynie
wojennej Uktadu Warszawskiego (de facto — radzieckiej) przyjeto, ze bron jadrowa zostanie
wydana wojskom sojuszniczym wylacznie wtedy, kiedy zapadnie decyzja o jej uzyciu. Dlate-
go w strukturach organizacyjnych Wojska Polskiego nie byto sit i srodkéw przechowywania
i przygotowania glowic jadrowych. Nie bylo tez technicznej mozliwosci wprowadzenia do
elektroautomatyki gtowicy (bomby) kodu wstepnie uzbrajajacego tadunek jagdrowy, chol
w sformalizowanych dokumentach dowodzenia, np. obowigzujacej na przetomie lat siedem-
dziesiagtych i osiemdziesigtych tabeli ,Wista”, byto miejsce na dziesiecioznakows sekwencje
oznaczong jako ,indeks-szyfr”. Zadanie to w caloéci przyjeta na siebie Armia Radziecka,
a wykonywaty go zespoly elaboracji, towarzyszace glowicom i chronigce je do momentu
otrzymania rozkazu (sygnalu) zezwalajacego na ich wydanie wykonawcom. Sygnal przeka-
zywany byl jednoczesnie w specjalnie wydzielonych sieciach dowodzenia: radzieckiej i Wojsk
Rakietowych Wojska Polskiego. To wlasnie o tym sygnale dowddca Wojsk Rakietowych
i Artylerii WP, gen. bryg. Ryszard Kubiczek, podobno powiedzial: kto zna sygnat na przy-
jecie przez wojska glowic, wie jak dzwieczg trgby wzywajgce na Sqgd Ostateczny. Sygnal
i w ogole procedury przekazania glowic znalo rzeczywiscie bardzo niewiele oséb. Obowia-
zywala skrupulatnie przestrzegana zasada: niezaleznie od stopnia i zajmowanego stanowiska
poszczegolne osoby mogg wiedzie wylacznie to, co jest niezbednie potrzebne. Zresztg tak-
ze przedstawiciele Armii Radzieckiej kwitowali problem stwierdzeniem, ze glowice zostana
dostarczone we wlasciwym momencie tam, gdzie bedg wykonawcy. Sytuacja zmienila si¢
w polowie lat osiemdziesigtych, gdy zadaniem frontu polskiego stalo si¢ poglebienie stra-
tegicznej obrony na pdétnocnym i centralnym kierunku strategicznym. Wiasnie wtedy we
wczesniej przygotowanych magazynach w Brzeznicy, Podborsku i Templewie pojawily si¢
tadunki jadrowe dla polskich jednostek, a radziecka PTBR z Bornego Sulinowa otrzymata
nowe, raczej nie spotykane w strukturach baz, pododdzialy. W specyficznej sytuacji znala-
zla sie choszczenska 2 BROT, oprdcz 12 DZ i 5 DPanc, jedyny zwigzek taktyczny mogacy
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w ciagu kilku godzin zaja¢ przewidziane miejsce w ugrupowaniu operacyjnym. Brygada juz
po nieco ponad 3 godzinach od ogloszenia alarmu zajmowala zasadniczy rejon alarmowy
(w rzeczywisto$ci rejon stanowisk startowych), z ktérego mogta ostania¢ rozwiniecie wojsk
frontu i skutecznie razi¢ nacierajace wojska NATO. Z tego powodu w tym przypadku zasto-
sowano inne, jak si¢ wydaje — odrebne, procedury przekazania i przyjecia gtowic jadrowych
oraz poczyniono na poziomie wykonawczym (oczywiscie glteboko utajnione) wynikajace
z nich ustalenia.

Wszystkie zadania techniczne i startowe mogty by¢ wykonywane w dowolnej porze
doby, praktycznie w kazdych warunkach atmosferycznych oraz w zréznicowanej sytuacji
operacyjnej. Dlatego w szkoleniu przewidywano wszystkie warianty ich wykonania: jed-
nocze$nie z osigganiem przez wojska wyzszych stanéw gotowosci bojowej (2, 31 18 BROT
mogly podnosi¢ gotowos¢ rakiet nawet w stalej gotowosci bojowej), na drogach marszu
do rejonu wyjsciowego do operacji lub w toku trwajacego juz konfliktu z uzyciem lub bez
uzycia broni jadrowe;j.

Specyfika szkolenia wojsk rakietowych

Zasygnalizowany wcze$niej szybki rozwdj organizacyjny wojsk rakietowych oraz bar-
dzo krotki czas osiggania gotowo$ci operacyjnej przez nowo tworzone jednostki wymagat
przyjecia odpowiednio skutecznego sposobu ich szkolenia. Przyjeto zasade, ze obok aka-
demii, szkét i o$rodkéw szkolenia zolnierzy wszystkich stopni przygotowuja takze gotowe
juz oddzialy i pododdziaty. Sposdb polegal na szkoleniu kursowym w istniejacych jednost-
kach oraz kierowaniu do jednostek powstajacych pododdziatéw instruktorskich. Oprocz
oczywistej oszczednosci czasu osiggano w ten sposéb calkowita powtarzalno$¢ procedur
i rozwigzan szkoleniowych w catym Wojsku Polskim.

Szkolenie zwigzkow taktycznych i oddzialéw rakiet byto prowadzone zgodnie z aktual-
nie obowigzujacymi programami, jednakowymi co do ogélnych zatozen z innymi rodza-
jami wojsk ladowych. Jednakowe byly tez programowe tresci szkolenia w dwdch dziatach:
szkolenie polityczne (obywatelskie) i szkolenie ogélnowojskowe, a takze niektdrych przed-
miotach szkolenia bojowego. Specyficzne dla wojsk rakietowych bylo szkolenie technicz-
ne (budowa sprzetu), specjalne (uzytkowanie sprzetu) i taktyczne (bojowe wykorzystanie
sprzetu). Przy tym specyfika nie polegata na wylacznosci tych dziatéw; byty one w progra-
mach szkolenia chyba wszystkich rodzajéw wojsk i sit zbrojnych. Osobliwo$cia byty cele
i zakres, a nade wszystko - ranga przydawana im przez samych rakietowcéw. Podstawowe
zasady szkolenia zostaly ustalone w latach 1962-1964, w pionierskim okresie wojsk rakie-
towych i pozostaly w zasadzie niezmienione do konca istnienia rodzaju wojsk. Potrzeba
innego podejscia do szkolenia stala si¢ oczywista juz w czasie wstepnego szkolenia 32 BA.
Okazalo sig, ze tak kochana przez ogélnowojskowych przetozonych ,wola dowddcy”, w zde-
rzeniu z niemozliwymi do obejscia procedurami i wymaganiami technicznymi schodzita
na drugi, a nawet dalszy plan. W czasie pracy bojowej wszyscy zolnierze pododdziatéw
rakietowych i rakietowo-technicznych byli funkcyjnymi. Oznaczalo to, ze kazdy - nieza-
leznie od stopnia i zajmowanego stanowiska — miat do wykonania $ciéle okreslone czyn-
noéci, w $ciéle okreslonym czasie i kolejnosci, a ich wykonanie zalezalo od wspétdziatania
z innymi funkcyjnymi. Za wykonanie zadania w tym samym stopniu odpowiadat, wiec
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oficer i kanonier. Dlatego bylo norma, Ze Zolnierz zasadniczej stuzby wojskowej wydawat
komendy oficerowi i kontrolowal ich wykonanie. Nawiasem modwigc, wykonanie niemal
kazdej czynnosci (operacji) musiato by¢ sprawdzone przez innego funkcyjnego. Wspdlna
praca i wzajemna kontrola powodowaly, Ze Zolnierze doskonale orientowali si¢ w warto$ci
innych funkcyjnych - takze przetozonych. Zotnierze wymagali, aby przetozony byt dobrym
fachowcem i nie przynosilo ujmy uczenie sie i ¢wiczenie wspdlnie z podwladnymi, kompro-
mitowal natomiast niedostatek wiedzy i umiejetnosci. Opinia, ze funkcyjny ,,psuje” zadanie
sytuowala go — niezaleznie od zajmowanego stanowiska i posiadanego stopnia - raczej nisko
w nieformalnej hierarchii pododdziatu, fachowo$¢ zas, niczego nie przesadzajac ostatecz-
nie, bardzo pomagala w uzyskaniu niekwestionowanego autorytetu. Bywali tez przetozeni
(na szczescie rzadko i krétko), ktéry zdobywali miano ,,krokodyl”: zielony (niedoszkolony),
z krétkim tapkami (nie garnacy si¢ do pracy) i wielka paszcza (krzykliwy). System sam eli-
minowatl takich oficeréw i zwykle szybko odchodzili na inne stanowiska. Tylko wyjatkowo
odporni nie zauwazali, Ze s3 niepozadani w tym $rodowisku i trwali, szkodzac jednostce
i innym zolnierzom.

Imperatyw najwyzszej fachowos$ci pociagal za sobg kolejng charakterystyczna ceche
przygotowania indywidualnego i zespolowego. Szkolenie teoretyczne i praktyczne ¢wi-
czenie czynno$ci wchodzacych w sktad réznych zadan, a nastepnie zgrywanie zespotéw
trwalo z maksymalnie mozliwym natezeniem az do uzyskania pozytywnego efektu. Prowa-
dzono je wigc kosztem innych dzialéw szkolenia, a takze czasu wolnego Zolnierzy — réw-
niez zawodowych. Charakterystyczne, Ze ta zasada nie wywolywala protestow rakietowcéw,
a bywala jednak kwestionowana przez osoby z zewnatrz. Swiadczy o tym zdarzenie, ktére
przeszlo do historii wojsk rakietowych. W czasie jednej z licznych kontroli, zwanych ,,nad-
zorem stuzbowym’, oficer sztabu okregu wojskowego zarzucil dowodcy baterii startowej,
Ze w czasie przeznaczonym na szkolenie ideowo-polityczne (byly takie ,$wigte godziny”,
zwykle we wtorki i pigtki) prowadzi szkolenie startowe. Po wystuchaniu dtuzszego wykltadu
o niedopuszczalnosci i szkodliwosci takiego postepowania, zdenerwowany dowddca baterii
odpowiedzial, ze najpierw musi nauczy¢ zolnierzy strzela¢, a w ktéra strong — powie im na
koncu.

Niekwestionowana zasadg bylg réwniez stuprocentowa sprawno$¢ sprzetu rakietowego.
W razie awarii lub uszkodzenia obstuga, wspierana przez innych funkcyjnych, pracowata
bez przerwy tak dlugo, az sprzet w pelni nadawat sie do wykorzystania bojowego. Do po-
mocy obstudze kierowano nie tylko i nie koniecznie zolnierzy baterii lub pododdziatéw
remontowych, bardzo czesto byl to zolnierz zawodowy z innego pododdziatu, najlepszy
w danej specjalnosci, lub ze stuzb technicznych dywizjonu czy brygady. Zadaniem przelo-
zonych bylo natychmiastowe sprowadzenie potrzebnych czgsci, zespotéw lub materialow.
Réwniez w tym wypadku nikt nie kwestionowat konieczno$ci dodatkowego wysitku. Samo-
dzielnos¢ jednostek w naprawach sprzetu rakietowego uzasadniala nacisk na wyszkolenia
techniczne; bez doskonalej znajomosci konstrukgji i dzialania mechanizméw nie byta ona
mozliwa.

Wojska Rakietowe wypracowaly tez wlasna, pozornie sprzeczna z zasadami dydakty-
ki, metodyke przygotowania specjalnego funkcyjnych. Zotnierz rozpoczynajacy prace na
konkretnym stanowisku — mogta to by¢ takze tzw. druga specjalnos¢ - zapoznawatl sie
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przede wszystkim z obstugiwanym urzadzeniem, stosowanymi narzedziami oraz miej-
scem w zespole i wykonywanymi czynno$ciami. Nastepnie musial nauczy¢ si¢ na pamieé
szczegolowego wykazu czynnosci i operacji oraz bezblednie opanowaé ich mechaniczne
wykonywanie, az do osiggniecia pelnego automatyzmu. Kolejnym etapem bylo ¢wiczenie
tych czynnosci na czas, indywidualnie i we wspoldzialaniu z innymi funkcyjnymi. Podsta-
wa oceny byla norma instrukcyjna, ustalona przez dowodce zespotu lub norma tradycyjna
(,w naszej baterii wykonuje sie to w takim czasie”). Przy tej okazji uczono samokontroli
i kontroli czynnosci wykonywanych przez innych funkcyjnych. Jednoczesnie szkolony po-
znawal budowe i dzialanie obstugiwanych zespoldw i zasady bezpieczenstwa pracy ze sprze-
tem rakietowym. Dopiero po perfekcyjnym opanowaniu tego zakresu wiedzy i umiejetno-
$ci zolnierz mogt uczestniczy¢ w przygotowaniu rakiety do startu, przy czym przez pewien
czas pracowal pod nadzorem specjalnie wydzielonego funkcyjnego, ktdry bezlito$nie piet-
nowal wszelkie niedoktadnosci. Niedopuszczalne bylo na przyklad popelnianie tzw. ble-
doéw technicznych - nieuzasadnionego odejscia od ustalonych procedur eksploatacji rakiet
i sprzetu naziemnego, bledéw bezpieczenstwa pracy, nie méwiac juz o bledach awaryjnych,
potencjalnie skutkujacych niewykonaniem zadania. Dopiero po tym wszystkim funkcyj-
ny byl dopuszczany (w rozkazie dziennym dowddcy baterii) do samodzielnej pracy. Taki
system przygotowania funkcyjnych mial glebokie uzasadnienie — zapewnial wymiennos¢
i zamienno$¢ funkcyjnych - kazdy mogl natychmiast podja¢ prace w dowolnej baterii.
Funkcyjny rozumial tez sens wykonywanych czynnoéci i w zwigzku z tym byt §wiadomy
konsekwencji popetnionych bledéw przez siebie lub kolegéw. Osiagniecie pelnego automa-
tyzmu pracy pozwalalo wykona¢ zadanie w kazdych warunkach, nawet skrajnego przeme-
czenia, glebokiego stresu lub ograniczonej $wiadomosci, na przyklad w wyniku choroby
popromiennej. Najwazniejsze bylo bowiem wykonanie zadania - przeprowadzenie uderze-
nia na wyznaczony cel w $cisle okreslonym czasie. Dodatkowym, bez watpienia waznym,
efektem byto uksztattowanie etosu stuzby w wojskach rakietowych. Zotierze szczycili sie,
cho¢ nie bardzo mogli si¢ tym chwali¢é, tg trudng stuzba. Doskonale ilustrowal to niefor-
malny zwyczaj Zolnierzy zasadniczej stuzby wojskowej, z niepojetych powodéw zwalcza-
ny przez pion polityczno-wychowawczy. Zgodnie z nieoficjalng obyczajowoscig Zolnierska
funkcyjny mogl uzywaé nazwy swojego stopnia ,,kanonier” lub ,bombardier” dopiero po
odczytaniu rozkazu dopuszczajacego go do samodzielnej pracy; wezesniej byt zwyklym sze-
regowcem. Jezeli nieopatrznie okreélil si¢ niewla$ciwym stopniem, byt ostro przywotywany
do porzadku. Takze podoficera - sierzanta — nikt nie nazywal ogniomistrzem dopoki nie
sprawdzil sie na stanowisku funkcyjnym. W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na wazng
ceche jednostek rakietowych: podzialy miedzy zolnierzami stuzby zasadniczej (tzw. fala)
nie przebiegaly wedtug stazu stuzby, lecz funkcji petnionych w procesie przygotowania ra-
kiet i uderzen.

Pod koniec pierwszej potowy lat siedemdziesigtych wiedzac, ze przekaze dowodzenie
baterig startowa bezposrednio przed ¢wiczeniami taktycznymi brygady, przygotowalem
do koordynowania pracy baterii (kierowania uderzeniami rakietowymi) dowddce druzy-
ny lacznosci, zolnierza zasadniczej stuzby wojskowej kpr. Andrzeja Kajszczaka. Podoficer
doskonale sprostal funkcji — nie ,,zawalil” ani jednego zadania i do konca stuzby byt chyba
najbardziej szanowanym Zzolnierzem dywizjonu zaréwno przez kolegdw, jak i wszystkich
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zolnierzy zawodowych - rakietowcow. Zresztg, w obszarze stosunkéw miedzyludzkich,
jednostki rakietowe nie mialy istotnych klopotéw. Praktyczny brak eksceséw na tle ,fali”
wynikal po czgsci ze wskazanych wyzej wzgledow, po czesci z dobrych tradycji, a po czgsci
z doboru kwalifikowanego zolnierzy, tj. wstepnej selekeji pod katem statusu wyksztalce-
nia, waloréw psychofizycznych i odpowiedniej postawy ,,moralno-politycznej”. Ta ostatnia,
demonizowana wspolczes$nie kategoria, oznaczala po prostu niekaralnos¢, dobra opinie
w $rodowisku oraz spelnianie warunkéw ochrony tajemnicy.

Specyfika wojsk rakietowych bylo takze istnienie grup kontrolnych: Centralnej Do-
wodztwa (Szefostwa) Wojsk Rakietowych i Artylerii WP, okregowych oraz brygadowych.
Ich zadaniem byta kontrola, a moze bardziej pomoc w utrzymaniu najwyzszej sprawnosci
funkcyjnych i sprzetu. W tej dziedzinie niemozliwa do przecenienia role odegrata Central-
na Grupa Kontrolna (CGK) - zesp6t 10-12 oficeréw (cho¢ cenionymi cztonkami grupy byli
takze st. ogn. Mieczystaw Kujawa lub chor. Stanistaw Mréz) o najwyzszych kwalifikacjach
w zakresie eksploatacji i bojowego uzycia zestawow rakiet. Jego sktad osobowy zmieniat
sie z roznych przyczyn, trudno jest wigc wymieni¢ wszystkich czlonkéw. Praca grupy
w réznych okresach kierowali pulkownicy: Krzysztof Aleksandruk, Jézef Glowala, Jerzy
Grabiec, Zdzistaw Grzejszczak, Jan Lehman, Marian Nafalski, wieloletnim zas szefem pod-
grupy technicznej byl mjr/ptk Tadeusz Roczczypata.

Przed sprawdzeniem gotowosci do ¢wiczenia z bojowymi startami rakiet — oficerowie grupy kontrolnej
Komendy Poligonu i Centralnej Grupy Kontrolnej Dowddztwa Wojsk Rakietowych i Artylerii WP,
na czele techniczny kierownik startéw pik inz. W. Primakow i szef CGK plk dypl. J. Lehman (1984 r.)

Wykonanie skutecznych uderzen wyznaczalo sens istnienia wojsk rakietowych, zapew-
nienie za$ skutecznosci bylo celem szkolenia taktycznego. Ten dzial wyszkolenia takze byt
traktowany niezwykle rygorystycznie. Programy przygotowania zwigzkéw taktycznych
i oddzialéw rakiet przewidywaly trzy rodzaje ¢wiczen taktycznych (taktyczno-specjalnych
w oddzialach i pododdziatach rakietowo-technicznych): bateryjne, dywizjonowe i bryga-
dowe (techniczno-specjalne PTBR). Cwiczenia taktyczne baterii prowadzono trzy razy
w roku przez 1,5-2 doby, a ich trescig byl jeden ze sposobow osiagania wyzszych stopni
gotowosci rakiet i przeprowadzenie ich startu (zadania ogniowego) w konkretnie zdefinio-
wanej sytuacji taktycznej (np. po uderzeniach przeciwnika bronig masowego razenia, po
zerwaniu systemu kierowania uderzeniami itp.). W ¢wiczeniach taktycznych dywizjonu
(odbywanych dwa razy w roku i trwajacych 2-3 doby) doskonalono wykonanie wybranego
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zadania taktycznego, wlasciwego dla oddzialu takiet taktycznych lub operacyjno-taktycz-
nych, np. przygotowanie i udzial w pierwszym zmasowanym uderzeniu jadrowym frontu
oraz wspoldziatanie z pododdziatami zabezpieczenia dzialan (inzynieryjnymi, chemiczny-
mi, zaopatrzenia, remontowymi, regulacji ruchu). Trwajace 4-5 dni ¢wiczenia taktyczne
brygady odbywaly si¢ raz w roku. Ich celem byto praktyczne sprawdzenie zalozen doktry-
nalnych zwiazanych z przejéciem do wojny z uzyciem broni jadrowej oraz wypracowanie
zasad wspoldziatania ze zwigzkami taktycznymi armijnego i frontowego podporzadkowania
(zmechanizowanymi, przeciwlotniczymi, inzynieryjnymi i drogowo-mostowymi, wojny ra-
dioelektronicznej, wojsk lotniczych lub specjalnych) oraz oddziatami i pododdziatami zabez-
pieczenia wojsk rakietowych (PTBR, sddr, sbdRMN). Niemal do konca lat siedemdziesigtych
¢wiczenia konczyly sie startami w ramach pierwszego zmasowanego uderzenia rakietowego
frontu. Wydaje sig, ze zakladano, iz po tym epizodzie taktycznym wojska rakietowe praktycz-
nie przestang istnie¢ i kolejne zadania wykonywa¢ beda pododdzialy odtworzone w blizej
nieokreslonej przyszlosci, innymi stowy: przeprowadzajac starty rakiet z glowicami jadrowy-
mi zwigzki taktyczne i oddzialy wypelnig swoja misje. Takie zalozenie nie byto pozbawione
racjonalnych podstaw - starty rakiet byly nie do ukrycia, a jednostki rakietowe — takze dla po-
tencjalnego przeciwnika — byly celami pierwszej kolejnosci razenia, do zniszczenia za wszelka
ceng. Wlasénie dlatego brygady rakiet nazywano wojskami jednorazowego uzytku; wykonanie
pierwszego uderzenia oznaczato koniec ich istnienia. Dopiero na przelomie lat siedemdzie-
sigtych i osiemdziesigtych w ¢wiczeniach pojawily sie zagadnienia zachowania zywotnosci
oddzialéw i pododdziatéw, odtwarzania zdolnoéci bojowej lub tworzenia pododdziatéw
zbiorczych, ztozonych z ocalalych Zolnierzy i sprzetu. Nie trzeba uzasadniaé, ze wzmocnito to
zasygnalizowane wyzej znaczenie przygotowania technicznego i specjalnego.

Wszystkie ¢wiczenia taktyczne rozpoczynaly sie osigganiem wyzszych standéw gotowo-
$ci rakiet, pododdziatow i oddzialéw. W tej dziedzinie jednostki rakietowe osiggnely szcze-
golna biegtos¢. Szczerze méwiac, chod bylo to zadanie ucigzliwe, nie bylo specjalnie trudne.
Pomagal w tym wysoki, bliski 100%, stopienn ukompletowania w czasie pokoju zaréwno
ludzmi, jak i sprzetem. Na przyklad w latach osiemdziesiatych BROT w ramach mobili-
zacyjnego rozwiniecia sit zbrojnych przyjmowata z rezerwy ok. 25 zolnierzy, 5 pojazdéw
i4 przyczepy. Wszystkie czynnosci mogly by¢ wiec wykonywane wlasnymi, zawczasu przy-
gotowanymi, sitami w oparciu o posiadany sprzet i zapasy.

Wazng forma sprawdzenia zdolnoéci bojowej jednostek rakietowych byly ¢wiczenia
taktyczne polaczone ze startami rakiet bojowych. W przypadku brygad i baz prowadzono
je w dwdch fazach: caloscig sit w kraju i wybrang czeécig na radzieckim poligonie Kapu-
stin Jar. Pod tg powszechnie znang nazwg od 1946 r. kryt sie obiekt noszacy oficjalng na-
zwe Centralny Poligon Panstwowy (wspoélczesnie: 4 Panstwowy Miedzyresortowy Poligon
Federacji Rosyjskiej). Okreslajac jego potozenie zwykle podaje si¢ wspolrzedne centrum
administracyjnego, wojskowego miasta Kapustin Jar (dzi§ Znamiensk): 48,4°N i 45,5°E.
Poligon polozony jest na lewym brzegu wielkiego tuku Wolgi, przylegajac do jej odnogi,
Achtuby, i péInocnego skraju depresyjnej czesci Niziny Nadkaspijskiej. Po raz pierwszy pol-
scy rakietowcy przybyli na poligon 20 sierpnia 1962 r. Byt to zbiorczy oddzial z 32 Luzyc-
kiej Brygady Artylerii z Orzysza, uzbrojonej w rakiety 8K11 startujace z wyrzutni 8U128.
Pierwsza rakiete w historii naszych sil zbrojnych odpalila 3 bateria startowa dowodzona
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przez kpt. Kazimierza Gorenia 1 wrze$nia o godz. 10.30. Rakieta pokonata 110 km i upa-
dla w odleglosci 750 m od celu (punktu przygotowania danych). Tego samego dnia start
przeprowadzila takze 6 bateria startowa. Pomyslne starty dokumentowaly osiagnigcie przez
brygade gotowosci operacyjnej. W nastepnym roku startowaly dwie baterie z 18 Brygady
Artylerii z Bolestawca, a w 1964 r. — 2 BA z Choszczna. W tymze roku ostatecznie usta-
lit sie¢ harmonogram ¢wiczenn BROT. W ¢wiczeniach, prowadzonych na przelomie maja
i czerwca, brygady uczestniczyly kolejno w skladzie dwdch jednobateryjnych dywizjondw.
W 1969 1. Szefostwo WRiA Slgskiego Okregu Wojskowego zorganizowato ¢wiczenie dwoch
brygad: bolestawieckiej i nowo utworzonej frontowej, 3 BA z Biedruska. W ¢wiczeniu po
raz pierwszy startowaly rakiety 8K14, w ktdre uzbrojona byla brygada frontowa. Wspélne
¢wiczenie obu, stacjonujacych na terenie Slaskiego OW, brygad powtarzato sie od tej pory
w trzyletnim cyklu. W 1974 r. w ¢wiczeniu 2 BA odbyly sie ostatnie starty rakiet 8K11;
rok pdzniej zestaw R-11M zostal wycofany z uzbrojenia Wojska Polskiego. Ostatni w Woj-
sku Polskim start rakiety operacyjno-taktycznej 8K14M przeprowadzila 4 bateria startowa
2 BA dowodzona przez por. inz. Jerzego Kedzierskiego 2 czerwca 1989 r. o godz. 12.00,
a przycisk ,,Start” wcisnal technik - operator st. chor. Tadeusz Krawiec. Od przedstawio-
nego harmonogramu przebiegu ¢wiczen ze startami rakiet bylo kilka odstepstw. W 1967 r.
¢wiczenie 2 BA odbylo sie zimg - rakiety startowaly 28 lutego, w skrajnie trudnych warun-
kach atmosferycznych. W 1974 r. w ¢wiczeniu tej samej brygady uczestniczyly cztery baterie
startowe, a w 1985 r. jeden dywizjon w etatowym skladzie. W 1982 r. ¢wiczenia si¢ nie od-
byly. W ¢wiczeniach brygadom towarzyszyly pododdzialy techniczne z zabezpieczajacych
je baz (11, 15, 18, 21 PTBR). Ich zadaniem bylo sprawdzenie nosicieli, tj. doprowadzenie
ich do gotowosci nr 6, a czasem takze napelnienie ich utleniaczem i paliwem zasadniczym
i polaczenie z glowicami (gotowo$¢ nr 51 4).

Starty rakiet byly tylko jednym, oczywiscie najbardziej spektakularnym, elementem
¢wiczen. Kazde z nich po$wiecone bylo sprawdzeniu konkretnych zagadnien technicznych
i taktycznych: osiggania gotowosci do pierwszego uderzenia jadrowego wedlug harmono-
gramu, przejscia do uzycia broni jadrowej w warunkach zakldcen w systemie dowodzenia,
tworzenia pododdziatéw zbiorczych, jednoczesne przygotowanie rakiet na kilku doraznie
utworzonych punktach itp. Byly to zagadnienia fundamentalne do osiggnigcia i utrzyma-
nia niezawodno$ci dziatania zwigzkéw taktycznych i oddzialéw rakiet. Oczywiscie, byty
one ¢wiczone takze w kraju, z uzyciem rakiet szkolnych, lecz praca bojowa pozwalata uzy-
ska¢ bezcenne dane, np. o zasadnosci niektérych normatywéw czasowych.

W ¢wiczeniach uczestniczyla ograniczona liczba zolnierzy. Zwykle bylo ich 300, w tym
z ¢wiczacej brygady do 180 i do 80 z PTBR. Pozostale 40-50 oséb to przede wszystkim
kierownictwo ¢wiczenia i Centralna Grupa Kontrolna Dowddztwa (Szefostwa) WRiA WP.
Czes$¢ z nich, czasem znaczgca, to osoby — zwykle starsi oficerowie — nie majace zadnego
zwigzku z ¢wiczeniem. Krdtko méwigc — zbedni kibice, niepotrzebni, a nawet szkodliwi,
bo po prostu przeszkadzali. Cwiczacy okreélali ich mianem ,,sepéw” i to definiowato cha-
rakter ich pobytu. Byli to przedstawiciele réznych okotowojskowych instytucji (polityczno-
-wychowawczych, sadéw i prokuratur, kontrwywiadu, administracji, a nawet kwaterunko-
wo-budowlanych), ktérym kierownictwo ¢wiczenia postanowito zafundowaé wycieczke.
Z tej grupy uczestnikéw usprawiedliwi¢ da si¢ jedynie obecnos¢ wykladowcoéw uczelni
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wojskowych: Akademii Sztabu Generalnego, Wojskowej Akademii Technicznej, Wyzszej
Szkoly Oficerskiej Wojsk Rakietowych i Artylerii lub Oficerskiej Szkoly Uzbrojenia.

Cwiczace wojska przybywaly na poligon, wraz ze sprzetem, dwoma lub trzema kolejo-
wymi transportami operacyjnymi. Cwiczacy zabierali z kraju nie tylko niezbedne uzbroje-
nie i sprzet, lecz takze cale zaopatrzenie. Komenda poligonu dostarczata jedynie rakietowe
materialy napedowe, glowice i wod¢. Udostepniala tez kuchnig, zakwaterowanie i w razie
potrzeby doskonale wyposazony szpital. Mniej wiecej do potowy lat siedemdziesiatych pol-
scy oficerowie zywili sie w radzieckim kasynie oficerskim, pdzniej — wraz ze wszystkimi —
z wlasnej kuchni. Miejscem pobytu na poligonie byl obiekt nr 82 Osrodek Szkolenia Wojsk
Rakietowych Wojsk Ladowych Armii Radzieckiej polozony w rejonie uroczyska Achriom-
kin Péinocny (48,7°N, 46,3°E).

Pobyt polskich zolnierzy na poligonie Kapustin Jar trwal zwykle 7-9 dni. W tym czasie
realizowali wiele przedsiewzie¢, w tym kilka obowigzkowych, decydujacych o dopuszczeniu
pododdzialéw do pracy z rakietami bojowymi. Przede wszystkim specjalisci z grupy kon-
trolnej poligonu i polskiej Centralnej Grupy Kontrolnej sprawdzali pod katem sprawno$ci
technicznej i bezpieczenstwa uzytkowania sprzet kontrolno-startowy, sprzet do napelnia-
nia oraz wycelowania rakiet. Dowodcy dywizjonoéw, baterii i plutondéw oraz niektérzy inni
funkcyjni odbywali konsultacje ze specjalistami radzieckimi, obejmujacymi informacje
o nowych doswiadczeniach w eksploatacji zestawu rakietowego i ustaleniach komendy po-
ligonu odno$nie bezpieczenstwa ¢wiczen.

Stalym punktem bylo takze dopuszczenie
do ¢wiczenia z uzyciem rakiet bojowych. Pod-
oddzialy, uzywajac rakiet szkolnych, wykony-
waly narzucone przez grupe kontrolng zadania
techniczne i startowe. Kontrolujacych intere-
sowalo przede wszystkim bezbtedne przepro-
wadzenie wszystkich wymaganych procedur
i dokladno$¢ pracy wszystkich funkcyjnych.
W szczegolnosci niedopuszczalne bylo popet-
nienie btedéw mogacych skutkowaé zagroze-
niem ludzi, awaryjnym startem rakiety lub po-
waznym uszkodzeniem sprzetu. Kierownictwo
¢wiczenia ustalalo ze sztabem poligonu sposéb
wykorzystania obiektu: rejony ¢wiczen i miej-
sca startow, drogi marszu i manewru, termi-
ny przegrupowan, czas doprowadzenia rakiet
i baterii do kolejnych stopni gotowosci oraz
Przygotowanie do startu pierwszej rakiety sposob wykorzystania w sieciach dowodzenia
wystrzelonej na poligonie Kapustin Jar przez i powiadamiania radzieckich sit i $rodkow tgcz-
zolnierzy WP nosci.

Decydujacy glos w sprawach organizacji wykonania konkretnych zadan miat wyznaczo-
ny przez komendanta poligonu funkcyjny - techniczny kierownik startu. Ponosit on pelna
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i wylaczna odpowiedzialno$¢ za przeprowadzenie wszelkich procedur przygotowujacych
rakiety do startu oraz bezpieczenstwo ludzi. Jego decyzjom musieli podporzadkowac¢ si¢ nie
tylko ¢wiczacy, lecz takze wszyscy obecni na stanowiskach technicznych i startowych. Start
rakiety nastgpowal wylacznie na jego komendg, wydana po zebraniu meldunkéw o goto-
wosci poszczegolnych ukltadéw od funkeyjnych radzieckiej i polskiej grupy kontrolnej oraz
gotowosci poligonowej stuzby $ledzenia lotu rakiet. Wytacznie jego komendy wykonywata
grupa awaryjno-ratunkowa strzelajacej jednostki, wzmacniana czasem sifami i srodkami
komendy poligonu. O waznosci funkeji §wiadczy to, Ze w czasie pierwszych startéw pelnit
ja szef wydzialu poligonowego, gen. lejtn. Iwan Rakietianski, a nastepnie — kolejni szefowie
grupy kontrolnej poligonu.

We wszystkich kontaktach z komdérkami i oficerami komendy poligonu rzucal si¢ w oczy
ich absolutny profesjonalizm. Problemy rozwigzywane byly natychmiast, kompetentnie
i w pelnej zgodnosci z technicznymi warunkami uzytkowania rakiet i sprzetu naziemne-
go. Oficeréw-rakietowcdw cechowala dodatkowo wielka Zyczliwos$¢ i che¢ podzielenia si¢
wiedzg i doswiadczeniem. Inne stuzby i piony funkcjonalne nie byly tak otwarte i czasem
wykazywaly duzg rezerwe. Wydaje sig, ze pozytywny stosunek rakietowcdw wynikal z jed-
nej strony z solidarnosci zawodowej (wiedzy, jak wielkie obcigzenia niesie stuzba w woj-
skach rakietowych), z drugiej — z autentycznego szacunku i uznania dla przygotowania
polskich specjalistow. Oficerowie poligonowej grupy kontrolnej niejednokrotnie deklaro-
wali - i nie byly to jedynie zapewnienia grzecznosciowe — pelne zaufanie do kompetencji
polskiej Centralnej Grupy Kontrolnej i wyszkolenia oddzialéw, tym bardziej ze do naszych
rakietowcow nalezalo kilka poligonowych rekordéw w zakresie dokladnosci i czasu pra-
cy. Nie bylo tez ani jednego przypadku, by polscy funkcyjni popetnili bfad awaryjny (po-
tencjalnie skutkujacy zagrozeniem funkcyjnych lub niewykonaniem zadania), uznawany
za grzech $miertelny rakietowcow. Stad czeste stwierdzenia oficerdw radzieckich, ze pra-
cujac z Polakami, czuja sie¢ komfortowo. Najwigcej klopotu grupie poligonowej sprawia-
ly brygady radzieckie, zwlaszcza z drugo- i trzeciorzutowych armii. W 1985 r. obserwo-
walem ¢wiczenie w caloéci powotanej z rezerwy brygady z Péinocnokaukaskiego Okregu
Wojskowego. Mimo Ze organizatorem szkolenia brygady byt najwyzszej klasy specjalista,
gen. mjr Wiktor Zapletochin, dowddca WRiA okregu i byly dowddca 62 (111) brygady
z Bornego Sulinowa, byl to rzeczywiscie horror. Oczywiscie i u nas zdarzaly sie momenty,
w ktorych, uzywajac popularnego wsrod rakietowcédw okreslenia, ,,cisnienie bito w skraj-
ng” Tak byto w przypadku wycieku i ciezkiego skazenia funkcyjnego paliwem rozrucho-
wym lub podczas awaryjnych startéw. Z 58 uzytych przez polskie brygady rakiet (26 8K11
i 32 8K14) dwie nie wystartowaly pomy$lnie. Brak Zolnierskiego szczeécia sprawil, ze
w obydwu przypadkach zdarzylo si¢ to podczas ¢wiczen orzyskiej 32 Luzyckiej BA.
W pierwszym przypadku uktad kierowania rakiety 8K11 wprowadzit ja na, wydawaloby sie,
catkowicie nieprawdopodobna trajektorie i rakieta, ,,urwawszy si¢” $ledzacym ja stacjom,
poleciala w nieznane. Okazalo sie, ze cho¢ wyszta poza granice poligonu, upadta na rzadko
zaludnionym stepie i nie spowodowala strat sanitarnych i materialnych. W tym miejscu
nalezy zwroci¢ uwage, ze kazda rakieta wyposazona byla w uklad samolikwidacji (APR),
nie pozwalajacy na niekontrolowany lot. Urzadzenia wykonawcze ukladu byly jednak ele-
mentem glowicy jadrowej, a ich dziatanie polegalo na mechanicznym unieszkodliwieniu
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tadunku bojowego, zapobiegajacego wybuchowi poza strefa celu. W przypadku glowic
szkolnych nie montowano jednak rozrzucajacych je tadunkéw wybuchowych - stad mozli-
wos¢ ucieczki rakiety. W kolejnym nieudanym starcie rakieta 8K14 nie opuscita wyrzutni.
Niesprawno$¢ jednego elementu ukladu pneumatycznego wstrzymata uruchomienie silnika
i rakieta pozostala na stole startowym. W obu wymienionych przypadkach komisja zfozona
ze specjalistow z komendy poligonu, polskiej Centralnej Grupy Kontrolnej i przedstawicieli
producenta rakiet nie stwierdzita winy obstugi, uznajac, ze zawiodla technika.

Cele rakiet lezaly na wschdd od stanowisk startowych
(azymut startu 90° +/- 10°) w odleglosci 110-250 km.
Byly to punkty polozone w centrum kwadratéw o boku
10 km, w ktdrych naroznikach byty rozmieszczone sta-
nowiska poligonowej stuzby obserwacyjnej. Takie roz-
mieszczenie obserwatoréw pozwalalo okreslic wspot-
rzedne miejsca upadku rakiety z doktadnoscia do 10 m.
Uchylenia rakiet od celu, tj. punktéw przygotowania
danych, byly zréznicowane. Wickszo§¢ miescila sie
w przedziale 50% prawdopodobienstwa teoretycznej
elipsy rozrzutu, a bledy startu wynosity do 850 m (rakie-
ty 8K11) i ponizej 450 m (rakiety 8K14). Byly to warto-
$ci w pelni zadawalajace, jesli wezmie sie pod uwage, ze
rakiety mialy przenosi¢ glowice jadrowe o ekwiwalencie
trotylowym 30-300 kt. Poniewaz przedstawiciele strze-
lajacych nie obserwowali punktéw upadku, w materia-
tach publicystycznych spotkaé¢ mozna stwierdzenia, iz
podawane przez komende poligonu wielko$ci uchylen
byty nieprawdziwe, w domysle — dokladno$¢ startow
byta wielokrotnie gorsza, ergo — rakiety byly dramatycznie kiepskie. Sg to opinie oparte je-
dynie na domniemaniach autoréw, nie uwzgledniajace dostepnych informacji o doktadnosci
uderzen rakietami 8K14, np. w Afganistanie, czy podczas badan zestawu przez specjalistow
z armii Stanéw Zjednoczonych, a wiec — catkowicie nieuprawnione. Mozliwe jest natomiast,
ze nie wszystkie rakiety wystrzelone przez nasze brygady dolatywaly do celu. Istnieja bowiem
nieoficjalne informacje, ze czasem stanowily one cele dla badanych lub ¢wiczacych radziec-
kich systeméw obrony przeciwrakietowej. Teze t¢ uprawdopodobniaja przypadki dostarcza-
nia przez strone radziecka glowic z aparaturg telemetryczng. Nawet w tych przypadkach po-
dawane dokladnosci uderzen mogly by¢ prawdziwe. Lot rakiet $ledzily stacje typu ,Kama”
i ,Granit’, zdolne do okreslenia z wielka dokladno$cig wspdtrzednych punktéw na torze
lotu rakiety, co umozliwialo okreslenie metodami matematycznymi wszystkich parametréw
krzywej balistycznej, a wiec takze punktu upadku. Na tej zasadzie dzialajg przeciez wszystkie
systemy przeciwrakietowe. Przynajmniej od potowy lat siedemdziesiatych zainstalowany na
poligonie sprzet obliczeniowy pozwalal na uzyskiwanie wspotrzednych punktu upadku prak-
tycznie w czasie rzeczywistym.

Dla zolnierzy oddzialéw i pododdziatéw startowych i rakietowo-technicznych udziat
w ¢wiczeniach taktycznych ze startami rakiet byl, niezaleznie od stopnia i zajmowanej

Pamigtkowa ,,Karta oceny”, wreczana
dowddcy strzelajacej baterii przez
technicznego kierownika startu
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funkcji, bardzo ciezkg praca. Podobnie zresztg dla oficeréw Centralnej Grupy Kontrolnej
i niektérych funkcyjnych dowddztw (szefostw) WRiA. Praca zaczynala si¢ kilka tygodni
przed wyjazdem i konczyla po przybyciu transportéw operacyjnych do garnizonéw. Dla
czesci uczestnikow, sposrdd osob towarzyszacych ¢wiczeniu, byla to jedynie doé¢ nudna
wycieczka krajoznawcza. Niektorzy z nich nie mogli pogodzi¢ si¢ z tym, Ze znajduja si¢ na
marginesie ¢wiczenia i usitowali zaistnie¢, tropigc wszelkie naruszenia przepiséw (oczywi-
$cie nie technicznych) przez ¢wiczacych. Forma uwypuklenia swej nijakiej roli bylo tak-
ze nadawanie wielkiego, wrecz zasadniczego, znaczenia przedsiewzieciom o charakterze
polityczno-propagandowym. Obserwowano przy tym zawstydzajace przypadki serwilizmu
- ani nie oczekiwanego, ani nie wymaganego przez strong radziecka. Wscieklos¢, takze ra-
dzieckich oficeréw-rakietowcdw, budzily tez ekscesy w wykonaniu ,kibicdw”, np. barba-
rzynskie polowania z bronig wojskowa na antylopy suhaki lub wspaniate bialoszyje orty,
gromadzenie ,,pamiatek” z jadowitych pajakéw falanga lub skdr zmij czy tez zrywanie na
rozlewiskach kwiatéw skrajnie rzadkiego lotosu kaspijskiego.

Radzieccy oficerowie oddziatu poligonowego wyraznie dystansowali si¢ od tej warstwy
¢wiczenia, interesujac sie jedynie taktycznymi i specjalnymi umiejetnosciami oddzialow.
Sami zreszta twierdzili, Ze ich stuzba to mie( ciggle zakurzone buty i przepocone mundury,
a po stu startach - siwe wlosy. Niewiele zachowalo si¢ ich nazwisk, czasem zapomnielimy
tylko imiona; najcze$ciej wspominani sa wybitni specjalisci, a jednocze$nie zyczliwi ko-
ledzy: ptk Iwan Cariow, pptk N. Fudajewskij, pptk/ptk Leonid Iwanow, pik/gen. Gienadij
Kozlow, kpt. A. Poliakow, ptk Wiktor Primakow, pptk Siergiej Simakow, mjr S. Sidorow,
ptk S. Tangatarow, ptk Dymitrij Zukowskij. Z Wojska Polskiego najczesciej i najduzej
na poligonie przebywali oficerowie Centralnej Grupy Kontrolnej. Jedynym uczestnikiem
wszystkich polskich startéw rakiet operacyjno-taktycznych byl kpt./ptk Mieczystaw Ciesiel-
ski, cztonek CGK, niekwestionowany autorytet w dziedzinie obstugi ukladéw kierowania
rakiet. W 1989 r. dwoch oficerow-rakietowcdw Wojska Polskiego ogladalo, z mieszanymi
uczuciami, niszczenie dwoch typéw doskonatych rakiet: RSD-10 (SS-20) i ,,Oka” (SS-23)
objetych radziecko-amerykanskim ukladem o zakazie i likwidacji systeméw rakietowych
$redniego i krétkiego zasiegu (NFI). ,,Oka” nie spetniala przy tym warunkéw traktatowych,
a niszczono ja wylacznie z powoddw politycznych.

Cwiczenia dywizjonéw rakiet taktycznych polaczone ze startami rakiet organizowane
byty takze rokrocznie, poszczegélne dywizjony strzelaly z czestotliwoscig raz na 2-3 lata.
Starty przeprowadzano na wszystkich wiekszych poligonach: drawskim, zaganskim, orzy-
skim, a takze na poligonie Nowa Deba i Wicko Morskie, z zasady podczas dorocznych zgru-
powan szkoleniowych drt okregu wojskowego. Wykonanie zadan kontrolowaly okregowe
grupy kontrolne, czasem z udzialem oficeréw CGK. Start pierwszej w Wojsku Polskim ra-
kiety taktycznej 3R9 przeprowadzila 1 bateria startowa 22 drt (dowoddca — por. Wiadystaw
Pulkowski) 29 wrzesnia 1963 r. o godz. 12.00 na poligonie Drawsko Pomorskie. Najpraw-
dopodobniej ostatni byt, dokonany na tym samym poligonie przez bateri¢ kpt. Dariusza
Fukaszewskiego z 2pRT, start rakiety 9M21 w kwietniu 1999 r. Jako ostatnie rakiety 3R9
(z uwagi na brak pewnos$ci poprawnej pracy nosicieli - z atrapami gltowic) wystrzelity
w uderzeniu grupowym jesienig 1980 r. na poliginie Nowa D¢ba baterie 5 i 42 da. Pierw-
szy start rakiety 9M79 z zestawu ,Toczka” odbyl si¢ w 1988 r. Przeprowadzita go bateria

172



WOJSKA ,JEDNORAZOWEGO UZYTKU”

kpt. Zenona Fedorowicza ze stanowiska w rejonie lotniska Broczyno, na pétnocny wschod
od poligonu drawskiego. Z tego rejonu wystartowala w lutym 1999 r. ostatnia ,,Toczka”, wy-
strzelona przez bateri¢ por. Piotra Krzoski. Warto zwrdci¢ uwage na dokladno$¢ uderzenia
rakietami taktycznymi. Przewazajaca wigkszos¢ punktéw upadku rakiet 3R9 i 9M21 mie-
$cita si¢ w elipsie o pélosiach 350 i 200 m, cho¢ zdarzylo si¢ uchylenie blisko 2500 m oraz
eksplozja silnika na torze lotu.

Funkcyjni 2 baterii startowej po ostatnim w Wojsku Polskim starcie rakiety taktyczne;.
Pierwszy z lewej dowddca baterii, kpt. Dariusz Lukaszewski

Po starcie ostatniej rakiety operacyjno-taktyczne;j.
Od lewej: dowoddca plutonu startowego por. Jerzy Kedzierski, dowddca baterii kpt. Jerzy Teodorowski,
dowddca zespolu wycelowania por. Wlodzimierz Stefanowski, technik-operator st. chor. Tadeusz Krawiec,
mechanik-kierowca plut. Andrzej Zmitrowicz
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Powstanie na poczatku lat sze$¢dziesigtych polskich Wojsk Rakietowych bylo udang pro-
ba dostosowania naszego wojska do wymagan wspolczesnego pola walki. Zwigzki taktyczne
i oddziaty rakiet byty jednostkami matymi, bardzo mobilnymi i dysponujacymi olbrzymim
potencjatem razenia. Utrzymywane ciagle w wysokiej gotowosci bojowej, ukompletowane
niemal do petnych etatéw wojennych i doskonale wyszkolone, mogly w ciagu kilkudziesie-
ciu minut przystgpi¢ do wykonania kazdego z przewidzianych dla nich zadan taktycznych
i ogniowych. O ich warto$ci decydowala przede wszystkim jako$¢ zolnierzy, w znacznym
procencie zawodowych, specjalnie dobieranych i poddawanych ostrej selekcji w toku cig-
glego, bardzo intensywnego szkolenia. Wymagania stawiane przez sprzet oraz wymogi
gotowosci i zdolnosci bojowej zaowocowaly wypracowaniem oryginalnych i wysoce sku-
tecznych form i metod szkolenia. Pozwolity one osiggnaé¢ Zolnierzom rzadko spotykany
profesjonalizm, $wiadomos$¢ za$ wlasnej warto$ci i waznosci wykonywanych zadan owoco-
waly wytworzeniem szczegdlnego etosu, autentycznego esprit de corps.

Decyzje o wycofaniu z uzbrojenia posiadanych zestawdw rakietowych bez trudu da sie
uzasadni¢ merytorycznie. Przy okazji zniszczono jednak bezpowrotnie, zaryzykuje twier-
dzenie - z pelng premedytacjg - unikalne doswiadczenia i nawyki szkoleniowe. Przestaly
tez istnie¢ zespoly ludzi $wiadomych wykonywanych zadan i majacych do siebie zaufanie.
Obawiam sig, ze poczynione spustoszenia nie dadzg sie odrobi¢.

Ugrupowanie bojowe baterii startowej rakiet
operacyjno-taktycznych po rozwinieciu z marszu.
Fotografia wykonana przez zaloge z 21 putku
rozpoznania taktycznego i artyleryjskiego podczas

wspdlnych ¢wiczen z 2 BA Ostatni start
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