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DYSKUSJA I POLEMIKA .

O ,,Raporcie »Alego« z akcji
na Kutschere” — odpowiedz na polemike
dr Marii Wisniewskiej

W ,,Przegladzie Historyczno-Wojskowym” nr 4 z 2011 r. zostat opublikowany
artykut dr Marii WiSniewskiej Na marginesie artykutu Waldemara Stopczynskiego
,» Teczka petna granatow”. Autorka zawarta w nim krytyczne uwagi pod adresem
mojego tekstu, ktory zostat wydrukowany w ,,Kombatancie” (2009, nr 3). Inkrymi-
nowany tekst to skrécona i uzupetniona wersja materiatu przygotowanego wspol-
nie z grupg gimnazjalistow z Gdanskiego Autonomicznego Gimnazjum w ramach
projektu ,,Opowiem ci o wolnej Polsce...” prowadzonego przez Centrum Edukacji
Obywatelskiej, Instytut Pamieci Narodowej i Muzeum Powstania Warszawskiego.
1 czerwca 2008 r. w Warszawie podczas podsumowania projektu po raz pierwszy
Zaprezentowahsmy wydobyty z Archiwum Akt Nowych ,Raport »Alego« z akcji
na Kutscherg”. Oprécz kopii dokumentu przekazaliSmy wymienionym instytucjom
niepublikowane materialy archiwalne (zdjgcia, osobiste notatki) dotyczace autora
»Raportu...” — Stanistawa Huskowskiego ,,Alego” — zastepcy dowddcy specjalnej
akcji bojowej ,,Kutschera”. Pracujgc nad projektem, mielismy Swiadomos¢, ze do-
tyczy on dokumentu w nlebagatelne] sprawie — likwidacja kata Warszawy oprocz
akcji pod Arsenatem i oczywiScie powstania warszawskiego to wydarzenia, ktére
budowaty legend¢ Armii Krajowe;.

Merytoryczne prace nad projektem przebiegaly w trzech etapach. Po pierwsze —
musieliSmy ustalié, czy dokument, ktéry opublikowat dr Henryk Piskunowicz, jest
rzeczywiscie przechowywany w AAN. OdpowiedZ uzyskaliSmy na poczatku 2008 r.
— dokument istnieje, cho¢ zmienity si¢ sygnatury podane przez historyka. Uznatem,
ze pierwszg osobg, ktéra ma si¢ dowiedzieé, ze za chwile ujrzy Swiatto dzienne
raport z akcji na Kutschere, powinna by¢ Maria Styputkowska-Chojecka ,,Kama”.
Wystany przeze mnie list do ,,Kamy” jest datowany: 25 lutego 2008. Odpowiedz
otrzymatem na poczatku marca. Pisz¢ o tym, aby odeprzec¢ zawarty migdzy wiersza-
mi zarzut, ze mtodziez z Gdanska zaniechata dziatan zmierzajacych do skonfronto-
wania swoich ustalefi ze Swiadkami wydarzefn. W liScie do mnie ,,Kama” wyrazita
obiekcje co do autentycznosci dokumentu, formutujac konkretne zarzuty. Te w za-
sadzie pokrywaja si¢ z tezami i argumentami zawartymi w teks$cie dr Wisniewskiej.
Do zarzutéw ,,Kamy” podeszliSmy bardzo powaznie — ich lista postuzyta jako ma-
teriat do pracy na etapie drugim — ustalenie, czy jest to dokument oryginalny, tzn.
czy powstal w okresie konspiracji. Watpliwosci dotyczace rzekomej nieznajomosci

' Zob. http://www.gfo.iq.pl/gag/images/stories/raport_alego/1.40sek.pdf.
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topografii Warszawy przez autora ,,Raportu...” oraz uzywanej przez niego termino-
logii zostaty rozwiane i dzisiaj nie wspomina juz o nich dr Wisniewska. Rezygnuje
takze z hipotezy o prowokacji Urzedu Bezpieczefistwa, powotujac si¢ na autorytet
dr. Mariusza Olczaka, ktdry obalit te przypuszczenia. Z catym szacunkiem dla dr.
Olczaka — w tym wypadku jego autorytet nie byt potrzebny — tekst jego autorstwa
(Z historii jednego dokumentu. Raport Stanistawa Huskowskiego ps. ,,Ali” z akcji
na Kutschere) zawiera nieco rozszerzone informacje, ktére zamie$ciliSmy w artyku-
le przekazanym Centrum Edukacji Obywatelskiej, Instytutowi Pamieci Narodowe;j
i Muzeum Powstania Warszawskiego w czerwcu 2008 r. W lutym nastepnego roku
sprawg projektu zainteresowali si¢ dziennikarze stolecznych mediéw, ktérzy kon-
taktowali si¢ z AAN, pytajac o opini¢. Zapewne ponaglony medialnym szumem,
23 marca Mariusz Olczak napisal wspomniany tekst, 26 marca go zmodyfikowat
i by¢ moze od razu umiescit na stronie internetowej AAN. Chwile péZniej ukazat
si¢ spéZniony marcowy numer ,,Kombatanta” z tekstem Teczka petna granatow. Ot
i cafa tajemnica obalenia hipotezy o fatszywce bezpieki przez Mariusza Olczaka.
Rozumiem jednak, ze potrzebny byt autorytet pracownika naukowego AAN, a nie
wywdéd gimnazjalnego nauczyciela. Nie ma tu zreszta wielkiej filozofii — udato si¢
nam odczyta¢ — z niemalym trudem — odrgczne adnotacje zamieszczone na stronach
»Raportu...”. Indeks nazwisk w monografii Parasol Piotra Stachiewicza zaprowa-
dzit nas do zamieszczonego w niej Aneksu I Losy Archiwum Kierownictwa Dywer-
sji KG AK. Latwo sprawdzié, ze dr Olczak niewiele wniést do tego, co juz bylo
powiedziane.

A zatem — przyznaje dr Maria WiSniewska — dokument jest oryginalny, tzn.
powstal w okresie konspiracji. Potrzebna jest wigc nowa hipoteza, ktdrag Autorka
stawia explicite — Raport Alego nie jest raportem, ale... opisem akcji ze szkicami.
Jest — jak to raczej nieprecyzyjnie ujeta dr Wisniewska — dziwnym dokumentem, bo
prawdziwy raport przestany alarmowo drogg stuzbowa do owczesnego dowodcy
Kedywu, ptk. Emila Fieldorfa ,,Nila”, z podpisem ,,B” (,,Bryl”, jeden 7 owczesnych
pseudonimow Borysa), pisany odrecznie, byt zwiezty, podawat straty w ludziach,
samochodach i broni. Weryfikujac autentyczno$¢ ,,Raportu...”, zwrdciliSmy si¢ do
Wojskowego Biura Badan Historycznych z prosba o udostgpnienie kopii innych
raportow wytworzonych w ,,Agacie” — ,,Pegazie”. Cz¢s¢ z nich jest reprodukowana
w Parasolu Piotra Stachiewicza. Otéz zaden raport z zaplanowanej i przeprowadzo-
nej akcji bojowej nie zostat napisany przez kpt. Borysa. Przyczyna jest oczywista.
Znany jest obyczaj ,,Pluga”, ktdry przechadzal sic w miejscu akcji tuz przed jej
rozpoczgciem. Mozna chyba zatozy¢, ze dowddca ,,Pegaza” przebywat w poblizu,
ale przeciez w zadnej akcji bezpoSredniego udziatlu nie bral. Raport z reguty pisat
dowddca akcji, przekazywal go Adamowi Borysowi, a ten z kolei do dowddztwa
Kedywu. Charakterystyczny jest raport sporzadzony przez ,,Jeremiego” z akcji na
Biirkla wykonanej 7 wrzesnia 1943 r. Zajmujacy trzy strony maszynopisu (tak jak
raport ,,Alego”) datowany: 9 wrze$nia 1943 r., zaadresowany Do P. Kara (6wcze-
sny pseudonim Adama Borysa) skfada si¢ z trzech punktéw: Przygotowanie, Plan
akcji, Wykonanie. W ostatniej cze¢sci raportu ,.JJeremi” podaje iloS¢ zuzytej amu-
nicji i prawdopodobne straty nieprzyjaciela oraz odnotowuje, ze akcj¢ wykonano
bez strat wlasnych. Na trzeciej stronie pod podpisem ,Jeremiego” jest odreczna
adnotacja kpt. Borysa: p. Nil (dowdédca Kedywu — W.S.) Przesytam raport dcy ,,Je-
remiego” z akcji przeciwko p. B. ,,Bryl”. Do dokumentu s3g dotaczone szkice sy-
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tuacyjne (jak w ,,Raporcie »Alego«...”). Jeszcze jeden przyktad — raport ,,Orkana”
(Kazimierza Kardasia) z przeprowadzonej 1 paZdziernika 1943 r. akcji ,,Weffels”.
Napisany odregcznie na trzech stronach zawiera punkty: Zadanie, Stan ludzi, Uzbro-
Jjenie, Stanowiska przed akcjg, Przebieg akcji. Na odwrocie ostatniej strony wid-
nieje adnotacja analogiczna do tej z raportu ,JJeremiego”: 90 Agat — ,,Bryl” 8 X 43
p. »Nil” Przedstawiam raport dcy akcji na Wefelsa (sic!) w dniu 1 X 43. ,Bryl”.
Zaadresowanie raportu sporzadzonego przez dowddce akcji wprost do dowddey
Kedywu — takg droge wskazuje jako norme dr Maria WiSniewska — oznaczaloby
pominigcie Sciezki stuzbowej, czyli niesubordynacje, co w warunkach konspira-
cji bylo wlasciwie niemozliwe — dowodzacy akcja, takze dowddcy plutondw (taka
funkcje pelnit ,,Ali” po zranieniu i Smierci ,,Lota” przez okoto miesigc) nie mieli
bezposredniego kontaktu ze sztabem Kedywu — to oczywiste wymogi bezpieczen-
stwa. Zestawiajac raporty, ktérych autentycznoSci nikt nie podwaza, z przywota-
nym przez dr WiSniewska meldunkiem ,,Bryla” do pitk. ,,Nila”, dziwny mdgtby si¢
wydawac ten ostatni dokument, traktowany jako raport z akcji na Kutschere. Oczy-
wiScie dziwny w tym znaczeniu, ze wystany drogg alarmowa, a zatem niezwykla,
wykorzystywang w sytuacjach wyjatkowych — a taka zaistniata po likwidacji Kut-
schery. Wbrew temu, co pisze Autorka, brak informacji o planie akcji, brak szkicéw
sytuacyjnych, brak szczegétowego opisu przebiegu akcji — to dowody, Ze meldunek
kpt. Borysa nie jest raportem z akcji na Kutschere. Jest jeszcze jedna sprawa. Otéz
dokument, ktéry dr Wisniewska uwaza za raport z akcji, napisany jest otéwkiem
na bibulce zlozonej trzykrotnie, réwnolegle do krétszej gérnej krawedzi. Powstate
po roztozeniu bibuiki trzy czeSci awersu ponumerowane sg od 1 do 3. Dokument
nalezy odczytywac wedlug klucza: awers 1 — rewers 1, awers 2 — rewers 2 itd. Mel-
dunek ,,Bryla” zawiera lakoniczne informacje o porannej akcji z 1 lutego, informuje
pik. ,,Nila” o koniecznoSci podjecia decyzji przeprowadzenia ewakuacji rannych ze
szpitala, zawiera proS$be o uzupetnienie uzbrojenia oddziatu, wreszcie pochwate ze-
spotu wykonawczego. W sumie dziewie¢ krétkich zdan. Tre$¢ meldunku dotyczaca
akcji na Kutscherg¢ koniczy si¢ dwoma linijkami na czgSci 3 awersu. Ale nie konczy
si¢ meldunek. Druga jego cz¢$¢ — oddzielona wyraznie wprowadzong numeracjg —
zawiera nastgpujaca informacj¢: ze sfer zainteresowanych proszg o nie umieszczanie
nazwiska Podhoreckiej (Pawiak) w B.1. Grozi to represjami dla personelu polskiego
na Pawiaku. B. Wachmajsterka kobiecego oddziatu wigzienia na Pawiaku Jadwiga
(Hedwig) Podhorodecka? zostata zlikwidowana 29 stycznia 1944 r., co jednak nie
miato zadnego zwigzku z przygotowaniem i przeprowadzeniem akcji na Kutschere.
Raporty z akcji bojowych, pisane po réznym czasie od ich wykonania, bedac szcze-
gétowym opisem ich planu, przebiegu i skutkéw, nie byty okazja do przekazywania
innych informacji. Kto wobec §mierci ,,Lota” miat napisac raport? Oczywiscie ,,Ali”
— zastgpca dowddcy akcji. Jeszcze bardziej zawiklana sytuacja powstata po drama-
tycznej akcji na Stamma — zgingt dowddca akcji ,,Orkan™ i jego zastgpca ,,Hipek™.
Raport jednak powstat, o czym pisze Piotr Stachiewicz® — sporzadzili go ,,Cyklon”
— drugi zastgpca dowddcy akcji i dowddca ubezpieczenia, ,,Garbaty” — dowddca
2 W meldunku wyraznie jest napisane Podhorecka. Piotr Stachiewicz w rozdziale po§wigconym
akcji ,,Biirkl”, cytujac te cze$¢ meldunku ,,Bryla”, odczytuje nazwisko jako ,,Podhorodecka”, w ten
spos6b poprawiajac biad kpt. Borysa. Zob. P. Stachiewicz, Parasol. Dzieje oddziatu do zadan specjal-
gzycll[; _Iéierown;’ggva Dywersji Komendy Gtownej Armii Krajowej, Warszawa 1982, s. 174.
idem, s. .
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II zespolu ubezpieczajacego, oraz niebioracy udziatu w akeji dowddca Il plutonu —
»Mirski”. Jego udziat w sporzadzeniu raportu da si¢ wyttumaczy¢ napietg sytuacja,
jaka wystapita w oddziale w wyniku masakry po nieudanej operacji zlikwidowania
Stamma. Podsumujmy — przeptyw dokumentéw dotyczacych przeprowadzenia spe-
cjalnej akcji bojowej byt nastgpujacy: dowddca akcji (Iub jego zastgpca) — dowddca
»Agatu” —  Pegaza” — dowddztwo Kedywu — szef sztabu mjr Janaszek. Ten ostatni,
ps. ,,Bolek” (jego pseudonim widnieje na raporcie ,,Alego”), decydowat o zakwali-
fikowaniu dokumentu do przechowania w konspiracyjnym archiwum w Milosne;j.
I wlasnie takg droge przeszedt ,,Raport »Alego«...”, na co wskazuja naniesione od-
recznie adnotacje — Pz — B, czyli Pegaz — Bryl, w lewym gérnym rogu drugiej strony
»Raportu...”. To niezbity dowdd, ze — wbrew stowom Autorki — dokument nie trafit
do sztabu Kedywu bez wiedzy kpt. Adama Borysa. Dr Maria WiSniewska pisze, ze
w archiwum w Mitosnej przechowywano dokumenty — tutaj Autorka cytuje stowa
z tekstu dr. Olczaka — ktore nie mogty byc¢ eksponowane, jak w warunkach pokoju —
1 wyciaga z nich nastgpujacy wniosek: prawdopodobnie wzbudzaty watpliwosci co
do intencji autorow. Pomijajac juz wybidreze traktowanie tekstu pracownika AAN?,
argument, najdelikatniej moéwigc, chybiony, bo za takie nalezaloby uznaé réwniez
raporty ,,Jeremiego”, ,,Orkana”, takze meldunek ,,Bryla” do ptk. Fieldorfa i wiele
innych — wszystkie trafity do wzmiankowanej tajnej skrytki w Mitosne;j.

Warto odnotowacé, ze meldunek kpt. Borysa nie jest sprzeczny z ,,Raportem »Ale-
go«...”. ,,Dyrektor” pisze w nim: Arak na posterunek i budynek: ,,Juno” i ,,Ali”
(...) Zespot wykonywujacy akcje zastuguje na najwyzsze uznanie. Nalezy to chyba
rozumied, jako caty zespodt, bo trudno wyobrazi¢ sobie, zeby Adam Borys nie od-
notowal ucieczki z pola walki jednego z uczestnikdw akcji, a tym bardziej zastgpcy
dowddcy.

Podnoszona przez dr Mari¢ Wisniewska sprawa péZnego datowania dokumentu —
2 marca 1944, czyli miesigc po akcji — nie wydaje si¢ taka niezrozumiata. Zwréémy
uwagge, ze raport ,,Orkana” nosi dat¢ o tydzien pdZniejsza niz data przeprowadzenia
akcji, a przeciez sytuacja po akcji nie byta tak skomplikowana jak okolicznosci to-
warzyszace wydarzeniom z 1 lutego 1944 r. Istotniejsza jest kwestia braku podpisu
,»Alego” pod dokumentem, ktory koficzy si¢ stowami napisanymi na maszynie: Ze-
stawit kapral ,,Ali” z-ca d-cy akcji. Ale i to da si¢ wyjasnic¢. Ot6z moze to by¢ odpis,
wtdrnik lub kopia, ktére sporzgdzano w sztabie Kedywu’. Na odwrocie ostatniej
strony odrecznego raportu ,,Orkana” z akcji na Weffelsa, pod wzmiankowang ad-
notacja ,,Bryla”, dopisano otéwkiem dyspozycje: Na maszyne — 1 odpis. Na stronie
»Raportu »Alego«...” ze szkicami sytuacyjnymi napisane jest odrecznym pismem:
rys. Ali. Ta cz¢S¢ dokumentu nie moze by¢ wiec uznana za dokument anonimowy.

Doktor Maria Wisniewska powtarza wersj¢ wydarzen traktowang jak dogmat —
dla ,,Alego” zabraklo stena, wigc otrzymat teczke z granatami. Nieprawda jest — pi-
sze Autorka — ze ,,Ali” miat dwa pistolety, bo (...) po dwa pistolety dostawali tylko
kierowcy, ktorzy musieli btyskawicznie reagowac w wypadku kontroli niemieckiej,

4 Dr Wisniewska zacytowata tylko cz¢s¢ zdania z tekstu dr. Olczaka, pomijajac jego — istotny dla

sensu catosci — poczatek. Brzmi ono w catoSci: Byt to rutynowy sposob przechowywania i ukrywania
dokumentow, ktore nie mogty byc¢ eksponowane, jak w warunkach pokoju. Swoja droga to nadmiar
informacji, bo przeciez w warunkach konspiracji zadne dokumenty nie mogty byc eksponowane, jak
w warunkach pokoju.

> Por. P. Stachiewicz, op. cit., s. 641.
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poza tym — pyta w innym miejscu — kiedy i kto mu je wreczyt? Tymczasem wystar-
czy przejrzec raporty z akcji ,,Agatu” — ,,Pegaza”, zeby zauwazy¢, ze prawidtowo-
$ci, o ktérej Autorka wspomina, nie byto. Byta za to inna — w Zadnym wypadku nie
wystano zotnierza do boju z samymi granatami — to bytoby szalefistwo i brak odpo-
wiedzialnosci. Dogmat jednak zyje i ma si¢ dobrze. Gdyby dr Wisniewska chciata
spojrze¢ na ,,Raport »Alego«...” bez aksjomatycznych zatozen, znalaztaby w nim
0dpow1edz na swoje wqtphwosm Czyta]my uwaznie: Na pot godziny przed ak-
cjg nast(gpl%y na melinie nastepujgace zmiany planu. Z powodu braku jednego stena
dla ,,Alego”, otrzymuje on zadanie grenadiera, w pierwszym rzedzie na korzysc
wJuna”. Po drodze na stanowisko ,, Lot” mianuje go swym zastepca. Uzbrojenie
2 Pb (parabellum — W.S.), 5 filipinek w teczce. Co znaczy: w pierwszym rzedzie na
korzys¢ ,,Juna”? W planie zostato przewidziane dla obu takie samo uzbrojenie —
sten z trzema magazynkami, parabellum i dwie filipinki. Gdy okazalo si¢, Ze nie do-
starczono jednego pistoletu maszynowego, ostatniego stena wziat ,,Juno”, ,,Alemu”
oddajac parabellum — stad dwa pistolety, z ktérych zrobit uzytek 30 minut péZniej.
Przekonanie, uwazane za znany i potwierdzony fakt, ze ,,Ali” mial by¢ w czasie
akcji uzbrojony w stena i granaty, to kolejny dogmat, ktéry zapewne narodzit si¢
podczas prac nad ksigzka Stachiewicza®. Jeszcze w 1960 r. Michat Issa]ew1cz ,»,MiS”
napisat w artykule Zamach: Dodatkowo do obstawy przyjeto ,,Alego”, ktory miat
byc uzbrojony identycznie jak pozostali koledzy, tzn. w pistolet maszynowy, pistolet
i 2 granaty’. Chyba w pdzniejszych relacjach ten pistolet gdzie§ zaginat i tak juz
pozostato, do chwili, gdy odnalazt si¢... w raporcie ,,Alego”.

Zacytowany fragment ,,Raportu »Alego«...” zawiera zdanie, ktére rodzi naj-
wigksze kontrowersje. Nie znalezZliSmy precedensu dla praktyki wyznaczania za-
stgpcy dowddey w drodze na miejsce akcji. Pierwsze wystawienie akcji odbyto
sie 28 stycznia 1944 r. Kutschera wyjatkowo tego dnia nie przyjechat do Komen-
dantury Policji i SS. Wieczorem zostat ranny ,,Zbik” (Jan Kordulski), wyznaczony
na zastgpce dowddcey akcji. Zdarzenie to spowodowato wigczenie do zespotu wy-
konawczego Stanistawa Huskowskiego ,,Alego” i Zbigniewa Gesickiego ,,Juna”.
Dajac wiar¢ ,,Raportowi »Alego«...”, stanowisko zastgpcy dowddcy pozostato
nieobsadzone niemal do ostatniej chwili. Trzeba t¢ prawde przyjac i traktowad
wlasnie jako precedens, ktory nie powinien si¢ zdarzy¢ i ktory zreszta pdzniej
si¢ nie powtorzyl’. Nie jedyne to przeoczenie w precyzyjnym planie — nie do-
starczono przeciez dodatkowej broni mimo zwigkszenia liczebnos$ci oddziatu wy-
konujacego zadanie; nie przewidziano takze zaplecza medycznego na poziomie
odpowiadajacym ryzyku.

Zanim przejde do omdéwienia trzeciego etapu prac nad projektem, czyli ustale-
nia, czy ,,Raport »Alego«...” jest dokumentem wiarygodnym, musz¢ odnieS¢ si¢
do jeszcze jednej hipotezy postawionej przez dr Mari¢ Wisniewska. Otdz, twier-
dzi ona, Ze ,,Raport...” przypomina jej maszynopis ,,Zoski” napisany po Smierci
»Rudego”. Pisanie jest formg terapii — pisze Autorka, by za chwile sformutowac

¢ Por. P. Stachiewicz, op. cit., s. 332.

7 M. Issajewicz, Zamach, ,,Walka Mtodych” 1960, nr 5.

8 Warto zauwazy¢, ze kwestia ta jest w ,,Raporcie »Alego«...” odnotowana ponownie w koficzacych
tekst Uwagach, co moze podkresla¢ niezwykto$¢ tej sytuacji: Pierwotny plan akcji obejmowat udziat
,Zbika” zamiast ,,Juna”. ,, Zbik” miat by¢ zastepcg d-cy akcji. Po zmianie go na ,,Juna’ zastepca nie
zostat wyznaczony az do dnia akcji, w ktorym ,,Lot” mianowat ,,Alego” zastepcq.
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explicite swoja hipoteze: Podobny stan psychiczny (jak ten powstaty w ,,ZoSce”,
po $mierci przyjaciela) mogt spowodowac u ,,Alego” powrot do wydarzen, tym
razem na papierze. Dr Maria WiSniewska musi znaé, parajac si¢ zawodowo tg
tematyka, specyfike wojskowej dokumentacji. Jestem polonistg, ale nie trzeba fi-
lologicznego przygotowania, zeby dostrzec stylistyczne i kompozycyjne rézni-
ce migdzy raportem z akcji bojowej a tekstem Tadeusza Zawadzkiego. Zacytuje
fragment wspomnien ,,ZoSki”, ktére bez watpienia majg wymiar terapeutyczny:
Straszna to dla mnie byta chwila. Cos sie urwato, skorniczyto, uleciato w przestrzen.
Powstata pustka. Lecz tzy w oczach powstrzymywata natychmiastowa mysl: jesz-
cze nie koniec, jeszcze jest szansa, dzis jeszcze atakujemy samochod i odbijamy
Janka®. Prosz¢ wybra¢ dowolny fragment ,,Raportu » Alego«...” i poréwnac z po-
wyzszym. Nie przystaja do siebie.

Dociekajac, czy raport Stanistawa Huskowskiego jest dokumentem oryginalnym,
nie przyjeliSmy apriorycznie, ze tak jest. Dla nas réwnie ciekawy bytby wniosek, ze
jest to ubecka falszywka. Ale nig nie jest, tak jak nie jest terapeutycznym tekstem
napisanym przez zdruzgotanego psychicznie Zotnierza, ktdry nie poradzit sobie
z otwarciem teczki. ,,Raport » Alego«...” jest oryginalnym dokumentem sporzadzo-
nym po akcji zlikwidowania kata Warszawy — Franza Kutschery. Czy jest doku-
mentem wiarygodnym? Czy ,,Ali”” nie wystepuje w nim w roli adwokata we wlasne;j
sprawie? Oto trzecie pytanie, jakie sobie postawiliSmy.

Nie myli si¢ dr Maria Wisniewska, piszac: Raport ,, Alego” stawia pod znakiem
zapytania relacje napisane po wojnie przez Zyjacych uczestnikow akcji. To oczy-
wiste, Zze w Swietle informacji zawartych w ,,Raporcie »Alego«...”, nalezy poddac
weryfikacji relacje ztozone przez ,,Kruszynke” (Zdzistaw Poradzki) 1 ,,Misia” (Mi-
chat Issajewicz) — jedynych uczestnikéw akcji, ktérzy wzieli udziat w walce i prze-
zyli wojne'®. Historycy wiedza, ze wartoS¢ dokumentu wzrasta, im blizsza wyda-
rzeniom jest data jego powstania. Relacje sktadane po dluzszym czasie moga by¢
obcigzone bigdem zapomnienia, Swiadomego lub nieSwiadomego przektamania,
naktadania si¢ wlasnych do§wiadczen na te zastyszane lub przeczytane. Dwa przy-
ktady. Aleksander Kunicki ,,Rayski”, szef stuzby wywiadu oddziatu ,,Agat” — ,,Pe-
gaz” — ,Parasol”, ktéry zidentyfikowat i rozpracowat zakonspirowanego, czyli nie-
ujawniajacego swoich personaliow dowddce SS i policji na dystrykt warszawski,
Franza Kutschere, napisal w swojej ksiazce Cichy front, w rozdziale poSwieconym
akcji z 1 lutego 1944 r.: Znatem nazwisko arcykata, pojawiajgce sie czesto na afi-
szach, ktorymi powiadamiat ludnos¢ Warszawy o dokonaniu nowej publicznej egze-
kucji (...)". To, ze szef wywiadu znal nazwisko zakonspirowanego generata niemiec-
kiego jest mozliwe, ale to, ze znat je z afiszy prawdg by¢ nie moze — wiadomo 1 ta-
two sprawdzi¢, ze Kutschera charakterystycznych r6zowych plakatéw nie podpisy-
wal nazwiskiem. Drugi przyktad: audycja Polskiego Radia nagrana i wyemitowana
9 lutego 1967 r. z udziatem ,,Misia” oraz taczniczek podczas akcji na Kutschere —
»Dewajtis” (Elzbieta Dziembowska) i ,,Kamy” (Maria Styputkowska-Chojecka)'.

® T. Zawadzki, Ze wspomnieri, w: S. Broniewski, Pod Arsenatem, Warszawa 1957, s. 61.

10°22 VII 1945 r. zmart Bronistaw Hellwig ,,Bruno”, jeden z kierowcéw, uczestnikéw akcji na Kut-
schere. Zdzistaw Poradzki zmart 30 V 1952 r.

" A. Kunicki, Cichy front, Warszawa 1969, s. 119.

12 http://www?2.polskieradio.pl/wojna/posluchaj.aspx ?sid=4#start. Fragmenty tego nagrania wyko-
rzystano takze w audycji wyemitowanej w 45. rocznice akcji, tj. 11 II 1989 r.
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Opisujqc przebieg zdarzen, ,,Mi§” méwi o aucie Kutschery — opancerzonym, wypo-
sazonym w kuloodporne szyby, i 0 szczgsciu, jakie mieli wykonawcy akeji, ze szyba
byta uchylona. W literaturze przedmiotu i w relacjach nie ma wzmianki o kuloodpor-
nych szybach limuzyny ,,Opel Admiral” o numerze rejestracyjnym SS-20795. Nie
wspomina o tym ,,Rayski”, cho¢ przeciez wywiad powinien ustalic t¢ kwesti¢ — to
wiedza o wielkim znaczeniu — planujgcy akcje ,,.Lot” musiat j3 wzig¢ pod uwage, a nie
liczy¢ na to, ze moze w lutym generat SS otworzy okno swej opancerzoneJ limuzy-
ny i w ten sposéb umozliwi zlikwidowanie samego siebie. Dalej ,,Mi§” méwi (przy-
taczam zapis in extenso): Trudno byto ustalic, ilu tam Niemcow zgineto, w kazdym
bad? razie rozne wersje krazyty, ze ponad dwadziescia osob zgineto. Ja przypuszczam,
Ze jesli czesc zgineta, to prawdopodobnie czes¢ Niemcow zgineta rownie? z ich wia-
snej broni. Bo jak sie zrobita kottowanina, oni prawdopodobnie nie wiedzieli co i jak,
bo Niemcy czesto mysleli, ze my w ich mundurach tez wystepujemy, wiec oni troche
gtupieli. No, ale na pewno mato ich tam nie padfo. Uderza sktonno$¢ do przesady.
Takze ,,Rayski” nie oszczedzil Niemcow. Piszac najpierw o czterech polegtych zot-
nierzach ,,Pegaza”, odnotowuje: Straty Niemcow tez byty znaczne. Procz Kutschery
zastrzelono kilkunastu innych, i kilkunastu tez raniono. W meldunku kpt. Borysa
z 2 lutego 1944 r. podano nastgpujace straty nieprzyjaciela: I generat i przypuszczal-
nie 4 Zandarmow. Taka samg liczb¢ podaje ,,Raport »Alego«...”. Z kolei meldunki
niemieckie méwily o czterech zabitych i czterech rannych.

Zwaiywszy na silne, cho¢ nie do konca zrozumiale, emocje, jakie wyzwolilo
pojawienie si¢ ,,Raportu »Alego«...”” w Srodowisku skupionym wokoét pani Sty-
pulkowskiej-Chojeckiej ,,Kamy”, nalezy uznaé, ze kwestia sprzeczno$ci mie-
dzy tekstem dokumentu z 1944 r. a péZniejszymi relacjami uczestnikow musi
poczekac jeszcze na wyjasnienie.

Pytanie o wiarygodnos$¢ ,,Raportu »Alego«...” to pytanie o wiarygodnos$¢ jego
autora. Nie ma tutaj potrzeby powtarzania tego, co juz byto publikowane w artykule
Teczka petna granatow. Zreszta sama Autorka polemiki zgadza si¢, Ze uczciwosci
i lojalnosci ,,Alego” nie da si¢ podwazy¢. Wbrew temu, co napisata dr Wisniewska,
przeswietlenie Stanistawa Huskowskiego nie stuzyto licytowaniu kto byt bardziej
bojowy, a kto mniej. Kto méwi?, do kogo méwi?, o czym méwi? i jak méwi? —
to podstawowe pytania zmierzajace do ustalenia wiarygodnosci kazdego komuni-
katu. Raport zestawiony przez ,,Alego” jest nie tylko dokumentem oryginalnym,
ale 1 wiarygodnym — akcja na Kutscher¢ zostala przygotowana i przebiegla tak,
jak zostato to zestawione przez kpr. Stanistawa Huskowskiego ,,Alego” w raporcie,
ktory via dowddca ,,Pegaza” trafit do sztabu Kedywu. Zaden z argumentéw dr Marii
Wisniewskiej nie obalit tej tezy.

W jednym dr Maria Wisniewska zgodzic€ si¢ ze mng musi — ten dokument istnie-
je. Trzeba uzna¢ jego wiarygodno$¢ lub odrzuci¢ jako fatszywa wersje zdarzen.
Tertium non datur. Cho¢ nie — w tej sprawie znaleziono trzecie wyjScie — przemil-
czed. Pisze dr WiSniewska na zakoficzenie swojego tekstu: Po tylu latach sprawa
nieotwartej teczki nie wydaje sie wazna, podobnie jak oceny kto byt bardziej czy
mniej ,,bojowy” . Nie bratam udziatu w zadnej akcji ,, Parasola”, ale wspotpraco-
watam przy opracowaniu kroniki batalionu ,,Parasol”. Dwa zdania. Nie wiado-
mo, ktdre bardziej uderza w samg Autorke. Zadaniem badacza historii jest dotarcie

3 A. Kunicki, op. cit., s. 128.
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do prawdy o wydarzeniach z przesztosci. Zotnierz, przezywszy wojenny kata-
klizm, powinien zadba¢ o pamig¢ i prawde o tych, ktérym przezy¢ nie byto dane.
Dr Maria Wisniewska ma SwiadomoS¢ ostrej krytyki Stanistawa Huskowskiego
formutowanej w monografii Stachiewicza, ktéry ,,Alego” nie znat, nie brat udziatu
w akcji, wiec takie dywagacje nie byty potrzebne, ale postgpuje zgodnie z zasada,
ze jezeli fakty uderzaja w dogmaty, tym gorzej dla faktow. Nie uwazam zreszta,
zeby to Stachiewicz odpowiadat za wypaczony obraz ,,Alego”, niezwykle mocno
zakorzeniony, utrwalony nie tylko w historiografii, ale moze przede wszystkim
w SwiadomoSci zbiorowej — za sprawg wyrezyserowanego przez Passendorfera
filmu, ktorego fragmenty sg przypominane w rocznice akcji na Kutschere. Poru-
szajaca scena z genialnym Tadeuszem Lomnickim, szarpigcym si¢ rozpaczliwie
z teczka, musi zapasS¢ gleboko w pamigé tych, ktorzy film widzieli. I cho¢ praw-
da jest, ze obraz tylko nawigzywat do akcji wykonanej 1 lutego 1944, to jednak
nawigzywat w sposéb wyraZnie rozpoznawalny. Konsultantem historycznym wy-
mienionym w czotéwce byt ,,Mi$”. Nie widzg¢ za§ w samym filmie dopuszczone;j
przez éwczesne wtadze do obiegu tezy o przeciwstawieniu patriotycznej mtodziezy
wstecznictwu dowodztwa. Dowddztwa w filmie po prostu nie ma — ani wsteczne-
g0, ani postepowego — co wlasnie ratuje dzieto Passendorfera przed oskarzeniem
o ideologiczng indoktrynacje. Warto odnotowaé, ze we wzmiankowanej wczesniej
audycji radiowej z 1967 r. ani ,,Mi$”, ani ,,Kama” i ,,Dewajtis” nie wspominaja
ptk. Fieldorfa — takie byly czasy. Nie ma watpliwosci, ze film Zamach — bardziej
niz historyczne opracowania czytane przez stosunkowo waska grupe odbiorcéw
— wplynat na utrwalenie krzywdzacego wizerunku ,,Alego” (w filmie wystepuje
jako Marek) i takiego przebiegu zdarzef, jaki podawali w powojennych relacjach
Zyjacy uczestnicy akcji. Budowat jednak — w warunkach ograniczonej swobody
wypowiedzi — legende Armii Krajowe;.

PrzesledZmy jednak, jak dalej ksztattowat si¢ wizerunek ,,Alego”, szukajac od-
powiedzi na pytanie, czy wymaga on istotnych korekt, czy jest o co kruszy¢ kopie.
W cytowanych wspomnieniach Aleksander Kunicki pisze: (...) akcja na Kutschere
byta bezsprzecznie najgtosniejsza z wielu gtosnych i znanych, przeprowadzonych
w okupowanym kraju przeciw dygnitarzom hitlerowskim. Po wtore, w odroznieniu
od szeregow innych, doczekata sie juz ona bogatej literatury. A nawet osnutego na
Jjej tle filmu'. Co o tej akcji moge powiedzie¢? O samym przebiegu z pewnoscig —
nic nowego, bo wszystko juz zostato opisane (tutaj autor odsyta do tekstu, ktérego
dr Wisniewska byta wspétautorky'®), a wydarzenia, ktore sie na nig ztozyty, odtwo-
rzono z duzq Scistoscig, niemal co do sekundy'. ,Rayski” zatem opisze to, czego
sam nie widziat, ale o czym przeczytal. Na interesujacy nas temat autor stwierdza:
A wiec w sumie nie oSmiu, jak poprzednio (tzn. 28 stycznia 1944 r. — W.S.), lecz
dziewieciu ludzi, cho¢ witasciwie akcje te wykonali w osSmiu, bo ,,Ali” nie odegrat

4 Mniej wigcej to miatem na mysli, piszac, ze akcja ,, Kutschera” nie byta najbardziej skomplikowa-
ng logistycznie czy bardziej niz inne niebezpieczng. Przeszta jednak do legendy. Bardziej skompliko-
wana organizacyjnie byta na pewno akcja na Koppego. Niebezpieczefistwem oczywiScie obciazona
jest kazda akcja zbrojna, ale uwazam, ze na tle innych najbardziej niebezpieczna byta — zakoficzona
tragicznie — akcja na Stamma. Obca mi byla i jest, imputowana miedzy wierszami przez dr Wisniew-
skg, intencja obnizania rangi akcji na Kutschere.

5 M. Dylawerska (Wisniewska), E. Dziembowska, Z. Gasior, D. Kaczyfiska, Akcja na Kutschere,
»Wojskowy Przeglad Historyczny” 1959, nr 4.

16" A. Kunicki, op. cit., s. 117.
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w niej Zadnej roli. Po prostu nie dostarczono mu broni krotkiej i maszynowej, z kto-
rg miat wzmocnic ubezpieczenie', i na akcje poszedt jedynie 7 teczkgq ., Filipinek” .
Z nich tez zresztg nie byt w stanie zrobic uzytku i po pierwszych strzatach wycofat
sie do samochodu ,,Bruna”. Mysle, Ze trudno go o to winic. Byt to dzielny konspira-
tor, ale nie miat doswiadczenia bojowego, akcja na Kutschere miata byc pierwszym
Jego wystapieniem bojowym. Mimo to ,,Ali” cieszyt sie duzq sympatig kolegow's. Na
to, zeby tak przedstawione zachowanie Huskowskiego nazwac — bez karkotomnych
peryfraz — dezercja, ucieczka z pola walki, porzuceniem kolegéw i podwtadnych
w obliczu wroga bedziemy musieli jeszcze poczekad. Nie posunie si¢ do tego takze
Piotr Stachiewicz. U niego Ali nie zastgpit rannego ,,Lota” w dowodzeniu, bowiem
udat sie do samochodu przeznaczonego do odskoku, zanim ,,Lot” zostat jeszcze ran-
ny."” I w innym miejscu: Zamiana pistoletu maszynowego na teczkg petng granatow
stata sie poczatkiem tragicznego splotu wydarzen, ktory w konsekwencji doprowa-
dzit do zatamania sie ,,Alego” *® Tego samego dnia péZznym popotudniem ewaku-
owano ze Szpitala Przemienienia Pafskiego rannych ,,Lota” i ,,Cichego”. Huskow-
ski od zakoficzenia akcji pozostawal w centrum dramatycznych wydarzen. Uczest-
niczyl w przygotowaniu improwizowanej, wymuszonej sytuacja akcji i wreszcie
bral w niej udziat, wchodzac do grupy noszowych i ubezpieczenia. O tym, ze ,,Ali”
pozostat aktywnym uczestnikiem zdarzen przez kolejne dni az do Smierci ,,Lota”
i ,,Cichego”, wie dr Maria Wisniewska, bo pisata o tym we wzmiankowanym juz
tekScie z roku 1959. Jednoznaczne informacje na ten temat znajdziemy w ksigzce
Zaczeto sie pod Arsenatem Stanistawa Jastrzebskiego ,,Kopcia” — uczestnika ak-
cji szpitalnej?'. Dla Stachiewicza ta aktywno$¢ zatamanego, zdruzgotanego swoim
tchorzliwym zachowaniem chiopaka nie pasuje do stworzonego profilu. Jest puz-
zlem niepasujacym do uktadanki, wiec go wyrzuca, pomijajac milczeniem udziat
,»Alego” w tej brawurowej akcji. Odziera go w ten sposéb z niewatpliwych zastug.
Po prostu stwierdza w przypisie, ze (...) sktadu poszczegolnych grup nie udato sie
dostatecznie wiarygodnie ustalic**. Deus ex machina — fatwe i nieuzasadnione fa-
bularnie rozwigzanie zawiklanej intrygi bywa stosowane w teatrze, w rzetelnych
badaniach naukowych jest — delikatnie mowigc — niepraktykowane.

Wiodzimierz Kalicki — autor poczytnego cyklu Zdarzyto sie wezoraj ukazujacego
si¢ w ,,Gazecie Wyborczej” — 3 lutego 2009 r. opublikowal tekst 7 lutego 1944. Za-
mach na Frantza (sic!) Kutschere®. W artykule tym po raz pierwszy uzyto w odnie-
sieniu do zachowania ,,Alego”, tak jak je opisal Stachiewicz, stéw, ktére wiasciwie
oddaja istote tego zachowania: Zdenerwowany ,,Ali”, ktory miat przekazywac kole-
gom rozkazy ,,Lota”, bezskutecznie szarpie sie 7 zablokowanym zamkiem teczki pet-
nej granatow. W kornicu bezbronny wpada w panike i ucieka do dwoch samochodow
czekajacych na rogu Szopena. ,,Lot” dostaje postrzat w brzuch. Walkg Zotnierzy
., Pegaza” nikt juz nie kieruje. Tak msci sie brak broni dla ,,Alego”. 1 dalej, takze bez
ogrodek: Oplem kapitanem odjeidiajg zdrowi — kierowca ,,Bruno”, ,, Kruszynka”
17" Odnotujmy, ze w relacji Kunickiego jest jeszcze zagubiony pdzniej pistolet.

8 Ibidem, s. 125.

19 P. Stachiewicz, op. cit., s. 422.

2 Ibidem, s. 333.

21 S. Jastrzebski, Zaczeto sie pod Arsenatem, Warszawa 1981, s. 198-204.

22 P. Stachiewicz, op. cit., s. 341.
% http://wyborcza.pl/1,75480,6228429,1 _lutego_1944_r_Zamach_na_Frantza_Kutschere.html.
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i uciekinier , Ali”. Tekst ukazal si¢ w wielotysigcznym naktadzie, przeczytali go
czytelnicy, ktérzy raczej w niuanse wchodzi¢ nie beda, ale historig s zaintereso-
wani. Prawda — a raczej nieprawda — utrwala si¢ bardzo skutecznie. Skontaktowa-
fem si¢ z Wlodzimierzem Kalickim. Podzigkowat za ciekawy sygnal, obiecat zapo-
znaé si¢ z dokumentem i... portal wyborcza.pl zamies$cit w tym roku ten sam tekst
z komentarzami internautow z 2009 r.

Ale w roku 2009 nie tylko nazwano ,,Alego” — zgodnie z kanoniczng wersjg opar-
ta na relacjach — uciekinierem. Niechcacy usunig¢to go z kregu bohaterow Warszawy.
65. rocznicg akcji na Kutschere uczczono spektakularng, wystawng rekonstrukcja
historyczng przygotowang przez IPN we wspétpracy z Urzedem m.st. Warszawy,
Biurem Bezpieczenstwa Narodowego, Urzedem ds. Kombatantéw i Oséb Represjo-
nowanych oraz Swiatowym Zwigzkiem Zotnierzy Armii Krajowej. Scenariusz wi-
dowiska pt. ,,Zamach na Kutschere” autorstwa Katarzyny Kuczyfiskiej powstat — jak
mozna bylo przeczytac na stronie IPN* — na podstawie relacji uczestnikow (szefa
stuzby wywiadu ,, Parasola” chor. Aleksandra Kunickiego ,,Rajskiego” oraz wywia-
dowczyn: Hanny Szarzynskiej-Rewskiej ,,Hanki”, Marii Styputkowskiej-Chojeckiej
., Kamy” i Elzbiety Dziembowskiej ,, Dewajtis”). Za rezyseri¢ odpowiadal, jak mnie
poinformowano, spiritus movens przedsigwzigcia — Jarostaw Kuczynski. Materialy
promocyjne i edukacyjne zostaty przygotowane przez Oddziatlowe Biuro Edukacji
Publicznej IPN w Warszawie i byly wczesniej dostgpne w Internecie. Poniewaz
dr WisSniewska — przez jakie$ niedopatrzenie — kojarzy moja osobe¢ z tg rekonstruk-
Cja, wyjasniam nieporozumienie: nie bratem udziatu w przygotowaniu widowiska,
ktore odbyto sie 22 lutego 2009 r. w Alejach Ujazdowskich. Znalaztem jednak w In-
ternecie informacje o planowanej rekonstrukcji — wtaSnie na stronie IPN. Otworzy-
fem linki z plakatem informacyjnym, ktdry p6Zniej widzialem na stolecznych wia-
tach przystankowych oraz starannie przygotowana, z licznymi fotografiami ulotke
zawierajacg informacje o akcji na Kutschere. Ztapatem sie za gtowe. Nie dlatego,
ze fachowcy z IPN pomylili Jana Kordulskiego ,,Zbika” z innym ,,Zbikiem” — Ry-
szardem Jesiotowskim; nawet nie dlatego, ze w tekScie potraktowano Stanistawa
Huskowskiego jak zwykle — najpierw wymieniono go w sktadzie wykonujgcym ak-
cje, adalej napisano Natychmiast wybuchta szalericza strzelanina, w kidrej nie wzigt
udziatu tylko ,,Ali”, nie mogacy wydobyc broni 7 zatrzasnietej teczki. Zmrozita mnie
dopiero konstataCJa ze wyciagnigto z tego zdania konsekwencje, nie umieszczajac
w materiatach (takze na plakatach) fotografii Stanistawa Huskowskiego. Wsréd bo-
haterow Warszawy (taki napis z herbem stolicy widniat na reprodukowanych foto-
grafiach uczestnikow akcji) zabrakto miejsca dla ,,Alego”. Zadzwonitem do dr. To-
masza Labuszewskiego z OBEP IPN w Warszawie. Byl wyraznie skonfundowany
informacjg o pomyice z nazwiskiem ,Zbika” — Jana Kordulskiego. J ego konsterna-
cja pogl@bﬂa si¢, gdy ustyszat, ze w materiatach nie ma zdjecia ,,Alego”. Naprawde
wierzg, ze to przeoczenie, ale niezwykle symptomatyczne. Rozdane w 3-tysiecz-
nym ttumie widzéw materlaly nie zawieraty btedu z nazwiskiem ,Zbika”, ale do
dzisiaj na stronie IPN jest do Sciagnigcia wersja z Ryszardem Jesiotowskim (sic!)
jako wyznaczonym na zastepce dowddcy akcji z 28 stycznia 1944 r. Sprawdzitem,
ze informacja jest kopiowana na innych stronach z podaniem Zrédta — Instytut Pamig-

2 http://www.ipn.gov.pl/portal/pl/2/8916/Widowisko_historyczne_Zamach_na_Kutschere_i_gra_ulicz-
na_Najglosniejsze_akcje_Ked.html.

170



DYSKUSJA I POLEMIKA

ci Narodowej. Z fotografig Huskowskiego nie poszto tak fatwo. Zdotano umiescic jg
jedynie na ostatnlej stronie ksigzeczki przeznaczonej dla mtodziezy uczestniczace]
W grze uhcznej poswn;conej najstynniejszym akcjom Kedywu, miedzy zdjeciami
»Kamy” i ,,Hanki” (Hanna Szarzyfiska-Rewska). Dr Labuszewski wzial to zdjecie
z pliku materiatow przekazanych przez nas do IPN w czerwcu 2008 r. Przyznat jed-
nocze$nie, ze zna sprawe ,,Raportu » Alego«...”, ale rekonstrukcja bedzie pokazywa-
fa wersje kanoniczng. Podobnie wyrazit si¢ rezyser widowiska Jarostaw Kuczyniski:
Trzymamy sie raczej relacji potwierdzonych przez historykow®. Zwrécitem si¢ do
lokalnych medidw. 23 lutego 2009 r., dziefi po widowisku w Alejach Ujazdowskich,
»Zycie Warszawy” na pierwszej stronie opublikowalo tekst Izabeli Kraj Zrehabili-
towac ,,Alego”? 27 lutego 2009 r. ta sama autorka opublikowata reportaz ,, Ali”, bo-
hater czy pechowiec — jak byto naprawde? Trudno powiedzie¢, ze nie nagto$niono
tego, iz raport z akcji na Kutschere ujrzat §wiatto dzienne — jednak odzewu nie byto
zadnego. W czasie kolejnych rocznic, takze tej tegorocznej, ignorowano istnienie
»Raportu »Alego«...”, powtarzajac znane, oparte na relacjach dogmaty.

Nie ma racji dr Wisniewska piszac, ze (...) dla historykow problemem jest odna-
leziony po latach ,,Raport Alego”. Otéz w tym rzecz, ze nie jest. Moze ta niechec
do podjecia sprawy wynika z tego, ze to ledwie epizod walki, ale przeciez epizod
nie lada jaki. Byt on w powojennych ci¢zkich czasach jednym z symboli woli oporu
przeciw opresji okupanta, tym, czym dla powstania listopadowego byty szanice Woli
— z redutg Ordona i koScidtkiem Sowinskiego — to takze tylko epizody z oblezenia
Warszawy we wrze$niu 1831 r.

Jakie§ fatum cigzy nad Stanistawem Huskowskim ,,Alim”. Najpierw nie uzu-
petniono uzbrojenia dla rozszerzonego zespotu wykonawczego, pdZniej nie otwo-
rzyta si¢ teczka z granatami. Do Krakowa na akcje na Koppego wyruszyt ,,Ali”
z fatalistycznym przekonaniem, ze z niej nie wréci. Tam znowu niepowodzenie
— Koppe jechal wyjatkowo bez ochrony, co zdezorientowato dowodceg drugiej gru-
py uderzeniowej — wtasnie Huskowskiego. Koppe przezyt, a ,,Ali” zgingt podczas
odwrotu. Smier¢ nie przerwata fatalnego biegu zdarzei. Po wojnie jego raport wraz
z archiwum Kedywu trafia w rece UB. Gdy skonczy si¢ okres stalinizmu czgs$é
archiwum zostanie przekazana do Wojskowego Instytutu Historycznego, pdZniej-
szego Wojskowego Biura Badan Historycznych, by od niedawna znaleZ¢ miejsce
w Centralnym Archiwum Wojskowym. Z tego zasobu mégt korzystac Piotr Stachie-
wicz. ,,Raport »Alego«...” znalazt si¢ w drugiej czesci podzielonego zbioru, ktdra
byta przechowywana w Centralnym Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
1 nie byta udostepniana badaczom. Zmiany polityczno-ustrojowe spowodowaly, ze
ta cze$¢ dokumentdw ze skrytki w Mitosnej trafita do Archiwum Akt Nowych. Kto,
kiedy i wedtug jakiego klucza podzielit archiwum Kedywu? Czy w ogdle istniat
jakis klucz? Jakkolwiek byto, ,,Raport » Alego«”, a z nim inne dokumenty, przepadt
na okoto 40 lat. Nemezis ubrana tym razem w ubecki mundur sprawita, ze zestawio-
ny przez Huskowskiego raport nie trafit do WIH, tak jak np. przywolywane powyzej
raporty ,,JJeremiego” i ,,Orkana”. Gdyby stato si¢ inaczej, Piotr Stachiewicz musiat-
by uznac go za autentyczny, musiatby skonfrontowac go z relacjami ,,Misia” i ,,Kru-
szynki” — obraz ,,Alego” nie zostatby tak zdeformowany, jak jest dzisiaj. W prze-
ciwienstwie do opinii dr Marii WiSniewskiej, ja nie mam watpliwosci, ze po tylu

5 1. Kraj, Zamach na Kutschere — rdzne odstony, ,,Zycie Warszawy” 2009, nr z 18 lutego.
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latach sprawa nieotwartej teczki wydaje sie bardzo wazna, a Stanistaw Huskowski
,»Ali” potrzebuje wyprostowania wypaczonej, spetryfikowanej przez dziesigciolecia
prawdy o sobie.

Oczywiscie, ani dr Piskunowicz w swoim krotkim tekscie, ani ja w swoich nie
twierdzimy, ze ,,Raportu »Alego«...” jest (...) rewelacjg zmieniajacq caty przebieg
akcji na Kutschere. Prawda jest natomiast, jak pisze dr Piskunowicz, ze (...) doku-
ment w sposob zasadniczy rozszerza dotychczasowg wiedze w kwestii planu, przygo-
towania i uzbrojenia (teczka i parabellum dla ,,Alego”, péZne wyznaczenie zastepcy
dowddcy), przebiegu samej akcji (,,Ali” nie uciekt z pola walki) i odskoku (,,Juno”
1,,Sok6t” odprowadzajac auto na lewy brzeg Wisty, nie zignorowali rozkazu ,,Lota”,
ale go wykonali). Prostuje krzywdzaca opinie niektorych historykow sformutowang
pod adresem postawy ,,Alego” w czasie akcji*®.

W zadnym opracowaniu historycznym dotyczacym akcji na Kutschere nie posta-
wiono pytania, gdzie podzial si¢ raport z akcji, bo przeciez nie byt nim 9-zdaniowy
meldunek ,,Bryla”. Po prostu uznano — kolejny dogmat — ze nigdy nie powstat, mimo
ze przeczylto to wiedzy o obowigzujacych zasadach sporzadzania dokumentacji po
przeprowadzonej akcji. Niepowstanie tego dokumentu bytoby nieuzasadnionym od-
stepstwem od ustalonych procedur. Opis tych kilkudziesigciu newralgicznych sekund
z 1 lutego 1944 r. oparto de facto na powojennych opowieSciach 5 Swiadkéw, z kto-
rych 2 wzieto udziat w bezpoSredniej walce, a takze na 9 zdaniach, z ktérych fragment
ostatniego (zespot wykonujacy akcje zastuguje na najwyzsze uznanie) stoi w Sprzecz-
nosci z tymi relacjami. Z tymi stowami dowddcy ,,Pegaza” nie kidci si¢ za$ sporza-
dzony przez jego podwiladnego ,,Raport »Alego«...”. Kapral Stanistaw Huskowski,
zastepca dowddcy akcji na Kutschere, cztowiek o krysztatowym charakterze, polegty
w walce z niemieckim okupantem, tak jak wielu ludzi po wojnie — w pewnym sensie
stal si¢ ofiarg systemu komunistycznego. Dziwi niech¢¢ czgdci Srodowiska bytych
towarzyszy broni ,,Alego”, w ktérych imieniu jak mniemam wypowiedziata si¢ dr
Maria Wisniewska, do podjgcia proby rehabilitacji ich kolegi w oparciu o solidny ma-
teriat dowodowy. Na szczeScie nie jest to stanowisko catego Srodowiska. .

Stanistaw Huskowski — bratanek i imiennik ,,Alego”, syn Tadeusza — ,,Tadzia Zo-
liborskiego” z batalionu ,,Zoska” — powiedzial mi, obserwujac moje bezskuteczne
préby wprowadzenia ,,Raportu » Alego«...” do dyskursu historycznego, ze ta sprawa
dlugo bedzie si¢ przebija¢ do SwiadomoSci badaczy — i tej zbiorowej takze. Po-
zostaje mie¢ nadziej¢, ze moze 70. rocznica akcji na Kutschere, ktorg bedziemy
obchodzi¢ w 2014 r., stanie si¢ okazja, zeby chociaz podjac¢ rzeczowa dyskusje nad
tym dokumentem.

Waldemar Stopczyiiski

% Cyt. za: http://www.zopa.rawelin.com/z501.htm.
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