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STANISLAW JACZYNSKI

POLSCY JENCY WOJENNI OBOZU NKWD
W GRIAZOWCU WOBEC RADZIECKIEJ
INDOKTRYNACJI | PENETRACJI WYWIADOWCZEJ

z obozow kozielskiego, starobielskiego i ostaszkowskiego umieszczono

w obozie griazowieckim'. W Griazowcu znalezli si¢ oficerowie Woj-
ska Polskiego réznych stopni (1 general, 8 putkownikéw, 16 podputkownikow,
9 majoréw, 18 kapitanéw, 25 porucznikéw, 89 podporucznikéw), podchorgzowie
(82 osoby), a takze policjanci i cywile (razem 52 osoby)2

Wedtug informacji sporzqdzonej pod koniec sierpnia 1940 r., w obozie griazo-
wieckim znajdowato si¢ 386 os6b, w tym 70 zawodowych WO]skowych 232 zmo-
bilizowanych rezerwistow, 18 wojskowych w stanie spoczynku oraz 66 cywildow.
Ogromng wigkszo$¢ wsrdd nich (ok. 80%) stanowili Polacy — byto ich 306. Pozo-
stale narodowosci to: Zydzi — 27 (ok. 7%), Biatorusini — 21 (ok. 5%), Niemcy — 15
(ok. 4%), Rosjanie — 11 (ok. 3%) i Litwini — 6 (ok. 1,5%). Wiadomo takze, 7ze 184
z nich bylo mieszkaficami terytorium zagarnigtego w 1939 roku przez ZSRR, a 201
osob przed wojng zamieszkiwalo ziemie zajgte przez III Rzeszg; jedna osoba zyta
poza krajem®.

Obdéz w Griazowcu stanowit swego rodzaju eksperyment polityczno-militarny, ob-
liczony na pozyskanie chociazby czg¢sci jeficow dla radzieckich planéw utworzenia
polskiej z nazwy, a ,,czerwonej” w intencjach Kremla jednostki wojskowej w skta-
dzie Armii Czerwonej. Pobyt w Griazowcu miat stuzy¢ wytypowaniu ewentualnych
uczestnikow tego przedsigwziecia. Ku takiemu rozwigzaniu skfanial wtadze ZSRR
rozwdj wydarzen militarnych w Europie i postgpujace ochtodzenie w stosunkach
radziecko-niemieckich. Wtasnie w Griazowcu wyselekcjonowang grupe jencéw
zamierzano podda¢ wzmozonej indoktrynacji i ,,rozpracowaniu”, by w ten sposéb
uczynic ich przydatnymi do realizacji celow politycznych wiadz radzieckich®.

Mimo iz obéz w Griazowcu miat specjalny status, a kierownictwo NKWD
zapewnialo przetrzymywanych tam Polakéw, ze beda traktowani zgodnie

Ocalalych z mordu katyniskiego niespetna 400 polskich jeficow wojennych

! Pierwsi polscy jeficy wojenni znaleZzli si¢ w Griazowcu, miejscowosci lezacej w obwodzie wo-
fogodzkim (Rosyjska FSRR), pod koniec wrze$nia 1939 r. Przebywali tam tylko miesiac, gdyz pod
koniec paZzdziernika obdz zaczgto przygotowywac na przyjecie Finéw — jeicéw wojennych radziec-
ko-fifiskiej ,,wojny zimowe;j”. Po podpisaniu traktatu pokojowego miedzy Finlandig a ZSRR jeficy
fiscy zostali odestani do kraju.

2 Wedtug stanu na 23 VII 1940 r. Por. Z. S. Siemaszko, Jericy z Pawliszczew Boru, ,,Zeszyty Histo-
ryczne” (Paryz) 1996, z. 118, s. 4-5.

3 Rossijskij Gosudarstwiennyj Wojennyj Archiw (Rosyjskie Pafistwowe Archiwum Wojskowe, dalej
—RGWA), fond (dalej — £.) 1/p, opis (dalej — op.) 1 je, dieto (dalej —d.) 3, list (dalej — 1.) 235.

4 J. K. Zawodny, Katyn, Lublin 1989, s. 97-98.
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z postanowieniami konwencji genewskiej, w praktyce doS¢ czegsto dochodzito
do przypadkéw brutalnego pogwatcenia tych zasad.

Komendantem obozu griazowieckiego byt st. lejtn. bp (bezpieczefistwa panstwo-
wego) Wasilij Wotkow. W kwietniu 1941 r. zastapit go na tym stanowisku st. kombat
(komisarz batalionowy) Nikotaj Chodas (wcze$niej byt komisarzem obozu ostasz-
kowsklego) Wotkow po objeciu funkcji komendanta narzucit bardzo rygorystyczny,
iScie koszarowy rozktad dnia: pobudka o 6.00, apel wieczorny i poranny, praca od
8.00 do 18.00 z godzinng przerwa na obiad, cisza nocna o 22.00. W trakcie dnia ro-
boczego nikt poza oficerami sztabowymi nie mial prawa pozostawania w barakach.
Komisarzem obozu griazowieckiego byt starszy politruk (politiczeskij rukowoditiel
— kierownik polityczny) Timofiej Sazonow. Pomocnikiem komendanta do spraw
gospodarczych byt Nikotaj Czeriepanow, a funkcje tzw. komendantéw dyzurnych
petnili: Konstantin Wotochow, Kopiejkin i Pietuchow.

W obozie dziatat mocny kadrowo oddziat specjalny, ktérego naczelnikiem zostat,
ku zdziwieniu oficerow znajacych go z obozu kozielskiego, lejtn. bp Hans Ejlman.
Po jego wyjeZdzie z obozu na poczatku 1941 r. funkcje t¢ objat (jako p.o.) lejtn. bp
Wikientij Wasilewski. Oddziat ten pracowal wedlug wskazéwek samego zastgp-
cy ludowego komisarza spraw wewngtrznych Wsiewotoda Mierkulowa, realizujac
zarazem wytyczne V Wydzialu (wywiadu) Giéwnego Zarzadu Bezpieczenstwa
Panstwowego (Glawnoje Uprawlenije Gosudarstwiennoj Bezopasnosti — GUGB)
i szefa Zarzadu ds. Jenicow Wojennych kpt. bp Piotra Soprunienki®. Oficerowie
operacyjni oddzialu specjalnego, zajmujacego si¢ ,,rozpracowaniem operacyjno-
-czekistowskim” jencéw, przeprowadzili tzw. prowierke (lustracje), ktérej poddano
jefcow pochodzacych z zachodnich obwodéw Biatorusi i Ukrainy.

Jeficy polscy, ktdrzy trafili do obozu griazowieckiego, stanowili Srodowisko zréz-
nicowane nie tylko — o czym byta mowa — pod wzgledem narodowoSci, stopnia
wojskowego czy stosunku do stuzby wojskowej. R6znili si¢ takze miedzy sobg wie-
kiem, pochodzeniem spofecznym, ale tez pogladami i sympatiami politycznymi.
Biorac pod uwagg to ostatnie kryterium, mozna wsrdd nich wyréznié cztery grupy.

Pierwsza, najliczniejsza, stanowili patriotycznie usposobieni Polacy, zdecydowa-
ni walczy¢ o niepodlegto$¢ ojczyzny, wrogo nastawieni do ustroju komunistycz-
nego i Zwigzku Radzieckiego. Grupie tej — jej uczestnicy konsekwentnie odma-
wiali wspolpracy z radzieckimi wiadzami obozowymi — przewodzili gen. Jerzy
Wotkowicki i ptk Jerzy Grobicki. Wszyscy oni domagali si¢ od wiadz radzieckich
realizacji przystugujacych jeiicom praw: do korespondencji, otrzymywania zotdu
i mozliwosci robienia zakupéw w obozie, wyekwipowania stosownie do warunkéw
klimatycznych (surowa wologodzka zima), a takze pomocy dla rodzin zyjacych na
ziemiach anektowanych przez ZSRR. Liczyli na zwyciestwo Wielkiej Brytanii oraz
na odbudowanie Polski pod patronatem tego pafistwa i przy pomocy Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki.

Z czasem wSrod oficeréw starszych wyodrebnity sie dwie podgrupy: jedna, wo-
kot gen. Wotkowickiego, nastawiona na utrzymywanie twardej postawy, nieprze-
jednanej i jawnej wrogosci w stosunku do Zwigzku Radzieckiego, oraz druga, pod

> RGWA, f. 1/p, op. 3 a, d. 1, 1. 208-2009.

20



S. JACZYNSKI: POLSCY JENCY WOJENNI OBOZU NKWD W GRIAZOWCU ...

przewodnictwem putkownikéw Bolestawa Szareckiego i Mariana Bolestawicza,
opowiadajaca si¢ za zaprzestaniem jawnej dziatalnoSci antyradzieckiej i przestrze-
ganiem regulaminu obozowego®.

Druga, notabene do$¢ zwartg grupe tworzyli jeficy pochodzenia niemieckiego.
Czg$¢ z nich sympatyzowata z hitlerowska III Rzesza. Najbardziej spektakularny
wyraz tych sympatii dat mjr kaw. Jerzy Fischer-Drauenegg, byty jeniec Starobiel-
ska, ktory skierowatl do Hitlera telegram gratulacyjny w zwigzku z dniem jego uro-
dzin’. Oficer ten byt tez jednym z tych jeficw, ktorzy najbardziej zdecydowanie
domagali si¢ zgody na wyjazd do Niemiec®.

Do trzeciej grupy nalezeli jeficy narodowosci zydowskiej. Trzymali si¢ oni na
uboczu i w sposéb jawny utrzymywali kontakty z radzieckimi wiadzami obozowy-
mi, co wywolywalo rozdraznienie wigkszoSci jencéw Polakéw. W rezultacie docho-
dzito do konfliktéw i zajs$¢é, niekiedy przeradzajacych si¢ w bijatyki’. Po pewnym
czasie jeicdw narodowosci zydowskiej przeniesiono do réwieniskiego obozu pracy
przymusowe;j.

Czwartg grupe stanowili wreszcie ci z jeficow, ktérzy wyrazili che¢ aktywnej
wspdtpracy z obozowa administracja, radzieckimi organami bezpieczenstwa i do-
wodztwem Armii Czerwonej. Wiedli w niej prym byli czlonkowie rozwigzane;j
w 1938 r. Komunistycznej Partii Polski: por. Roman Imach i ppor. Stanistaw Szczy-
piorski. Przy aktywnej pomocy pplk. Kazimierza Dudzinskiego, kpt. Kazimierza
Rosena-Zawadzkiego, por. Tadeusza Wicherkiewicza i pchor. Franciszka Kukulin-
skiego zorganizowali oni w obozie tzw. izb¢ leninowska (,,czerwony kacik™). Odby-
waly si¢ tam zebrania, wygtaszano wyktady i pogadanki. W podrecznej biblioteczce
zgromadzono literatur¢ marksistowsko-leninowska i broszury propagandowe, Scia-
ne za$ ,,zdobity” gazetki Scienne.

Regulamin obozu dla jeicéw wojennych, zatwierdzony 23 wrze$nia 1939 r. przez
zastgpce komisarza ludowego spraw wewngtrznych komdywa Wasilija Czernyszo-
wa, na komendantéw tego typu obozéw naktadatl obowigzek prowadzenia wsréd
jencéw wojennych pracy agitacyjno-propagandowej i kulturalno-masowej. Zadania
te realizowat oddziat polityczny obozu, ktory miat takze kierowac¢ pracg klubu i bi-
blioteki oraz prowadzi¢ szkolenie kadry obozu'’.

Kierowanie dziatalnoscig propagandowa wsrdd jeficow wojennych oraz opraco-
wywanie odpowiednich instrukcji i wytycznych nalezato do Wydziatu Politycznego
Zarzadu ds. Jencéw Wojennych NKWD w Moskwie, kierowanego przez komisarza
putkowego Siemiona Niechoroszewa, bedacego jednocze$nie komisarzem Zarzadu.

¢ Ibidem, op. 6 w, d. 12, 1. 41-44.

7 Ibidem, op. 4 je, d. 13,1. 215. Zob. tez b. Zbiory Specjalne Biblioteki Naukowej Wojskowego Biura
Badan Historycznych (obecnie w CAW), Mikrofilmy aleksandryjskie, T-78, r. 118, kl. 6043938. We
wrze$niu 1939 r. mjr Julian Fischer-Drauenegg byt dowddca OZ Wielkopolskiej Brygady Kawalerii.
8 W potowie sierpnia 1940 r. 10 oficeréw narodowosci niemieckiej odestano z obozu griazowieckie-
go na Lubianke do Moskwy, by po kilku miesigcach przekazac ich stronie niemieckiej.

®  Raport H. Ejlmana dla P. Soprunienki w sprawie zajs¢ w obozie griazowieckim z 21 sierpnia
1940, w: Katyn. Dokumenty zbrodni, t. 3, Losy ocalatych, lipiec 1940—marzec 1943, Warszawa 2002,
s. 95-98.

10" Regulamin obozu dla jericow wojennych z 23 wrzesnia 1939 r., w: ibidem, t. 1, Jeficy niewypowie-
dzianej wojny, sierpien 1939—marzec 1940, Warszawa 1995, s. 101-102.
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Za prowadzenie indoktrynacji w obozach jenieckich odpowiadaty oddziaty poli-
tyczne, nadzorowane bezposrednio przez komisarzy obozowych.

W Griazowcu odnotowano duze trudnosci ze skompletowaniem oddziatu poli-
tycznego. Jeszcze 4 pazdziernika 1940 r. komisarz obozu Sazonow meldowat ko-
misarzowi Niechoroszewowi, ze nie obsadzono stanowiska naczelnika oddziatu
politycznego. Wobec tego, ze griazowiecki Rejonowy Komitet WKP(b) nie wy-
wigzal si¢ z obietnicy skierowania pracownika na te funkcje, Sazonow odwotat
si¢ w tej sprawie do organu nadrz¢dnego — obkomu WKP(b)'"". Z dostgpnej do-
kumentacji nie wynika, by interwencja ta odniosta skutek. Inspektorem oddziatu
politycznego byta Sijewa Pawitajnen. Poziom umystowy funkcjonariuszy obozu
griazowieckiego byt zréznicowany, ale w znacznej wigkszosci — jak wynika z lite-
ratury wspomnieniowo-pamigtnikarskiej i relacji — przecigtny, a w niektérych wy-
padkach wrecz niski. Nawet w raportach polityczno-operacyjnych o stanie obozu
griazowieckiego znajdujemy wzmianki o nieudolnych i niegramatycznych, bu-
dzacych §miech i niezadowolenie jeficow wystapieniach wspomnianych komen-
dantéw dyzurnych. Instruktorzy oddzialu politycznego nie potrafili odpowiadac
na zadawane im przez jeficéw pytania. Z relacji tychze jehicéw dowiadujemy si¢,
ze szczegolnie duzo czasu pochtaniaty im rozmowy z wyrdzniajacym si¢ niezwy-
kle niskim poziomem inteligencji starszym politrukiem Szemiakinem. Prostacz-
kowi temu mozna byto bowiem wmoéwi¢ prawie wszystko, ale tez mozna byto od
niego wyciagnaé wszystko, czego si¢ zapragneto.

Zarzad ds. Jeicow Wojennych NKWD dowiadywat si¢ o sytuacji w obozach nie
tylko od podlegtego mu aparatu, ale przede wszystkim na podstawie informacji
(pisemnych i ustnych) przekazywanych przez wiasnych pracownikéw delegowa-
nych do obozéw. Oceniali oni realizacj¢ wytycznych Zarzadu, w tym takze dotyczg-
cych pracy polityczno-agitacyjnej, a takze formutowali odpowiednie zalecenia.

Oficerowie polscy niemal od pierwszych dni pobytu w Griazowcu byli poddawa-
ni intensywnej indoktrynacji politycznej. Miata ona zmieni¢ ich wrogie lub niechet-
ne nastawienie do ideologii komunistycznej, a takze uksztattowaé ich wyobrazenie
0 ZSRR jako kraju bogatym, nowoczesnym, dbajagcym o swoich obywateli i mitu-
jacym pokdj.

Chcac zapobiec udziatowi jenicow w masowej pracy politycznej, podchorgzowie,
na polecenie gen. Wotkowickiego, ptk. Grobickiego i mjr. Ludwika Domonia, réw-
nocze$nie organizowali wlasne, konkurencyjne wobec oficjalnych zajec, zebrania,
na ktérych §piewano piesni patriotyczne, organizowano tzw. wieczory humoru itp.
Ponadto spisywali nazwiska jeficow uczestniczacych w wyktadach i prelekcjach or-
ganizowanych przez politrukow.

Zdarzaty si¢ tez wypadki grozenia (czynili to podchorazowie blisko zwigzani
z gen. Wotkowickim) rozprawg w przysztej wolnej Polsce niektérym z tych, kto-
rych obwiniano za to, ze studiujg histori¢ WKP(b), a takze uczestnicza w wyktadach
i prelekcjach organizowanych przez obozowy aparat polityczny.

Szef oddziatu specjalnego obozu Hans Ejlman donosit Soprunience, ze praca od-
dzialu politycznego jest niewtaSciwa — pobiezna i formalna. Narzekal, ze prowa-

" Raport polityczny T. Sazonowa dla S. Niechoroszewa o pracy politycznej w obozie za okres od
czerwca do wrzesnia, z7 4 paZdziernika 1940 r., w: ibidem, t. 3, s. 160—163.
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dzonymi okresowo wyktadami i prelekcjami objeto tylko czes$¢ jeficéw, podczas
gdy tzw. mtodziez pozostawiono samg sobie, co czynifo ja podatng na wptywy re-
akcyjnie nastawionych bytych wyzszych oficeréw armii polskiej. Ejlman wytykat
pracownikom oddziatu politycznego, ze nie wykorzystali takich mozliwosci, jak
utworzenie sposrod ,,mtodziezy” kétka muzycznego (orkiestry smyczkowej), cho-
ru, organizowanie réznych gier i innych podobnych form pracy masowej. Bardzo
nisko ocenial tez starania o utworzenie tzw. aktywu, ktéry méglby skutecznie wpty-
wacé na Srodowisko jeficow wojennych'?,

Krytyczne opinie o pracy aparatu politycznego obozu griazowieckiego spowodo-
waly, ze sprawg zainteresowat si¢ sam komisarz Niechoroszew. 24 sierpnia 1940 r.
wydal on rozkaz o koniecznosci poprawy masowej pracy politycznej wsrdd jef-
céw wojennych. Przypominat przy tym komisarzowi Sazonowowi, ze (...) do zadan
aparatu politycznego nalezy nie odnotowywanie faktow, a codzienna gteboka praca
Z jenicami wojennymi, wykluczajaca ich zorganizowane dziatania, naruszajqce re-
Zim obozu". Zazadat tez wyjasnien,, dlaczego do prowadzenia wyktadéw i poga-
danek dopuszczani sg pracownicy nieprzygotowani, a gazety centralne (,,Prawda”,
»Izwiestia”) nie sg jeicom udostgpniane. Nakazat wigc urzadzenie na terenie obozu
witryny z gazetami'.

Od chwili przybycia polskich jeficow do Griazowca, tj. od 18 czerwca do konica
wrzesnia 1940 r. pracownicy aparatu politycznego obozu wygtosili 16 odczytow.
Z meldunku Sazonowa wynika, ze mialy one stanowi¢ pomoc dla ,,czerwonych”
jeficow, w zglebianiu przez nich Krotkiego kursu historii WKP(b). Na ich proSbe
zostaly wygltoszone wyktady o réznicach migedzy moralnoscig socjalistyczng a mo-
ralno$cig kapitalistyczna, o szkodliwosci religii, o zaborczej polityce Japonii w Chi-
nach, a takze o utworzeniu przez bolszewikow samodzielnej partii marksistowskiej.
Na tym ostatnim odczycie — meldowat Sazonow — byto obecnych przeszto 200 oséb.
Oprécz wymienionych odczytow instruktorzy oddziatu politycznego przeprowadzi-
li grupowe pogadanki na tematy narzucone przez Zarzad JW. Polscy oficerowie kry-
tycznie oceniali poziom tych prelekcji, uznajac je za poznawczo wtérne w stosunku
do znanych im informacji gazetowych.

Sazonow informowat Soprunienke, iz on sam wyglosit odczyt o dziatalnosci Le-
nina pt. ,,Dwie taktyki socjaldemokracji w rewolucji demokratyczne;j”".

Gtowna formg dziatalnosci agitacyjnej prowadzonej przez oddziat polityczny
obozu byty informacje i pogadanki polityczne. Wyglaszali je giéwnie funkcjo-
nariusze oddzialu politycznego obozu, ale tez wystannicy moskiewskiej centrali.
Tematyka zaje¢ byta rézna: poruszano w nich zaréwno watki historyczne, zreszt

12 Raport H. Ejlmana dla P. Soprunienki w sprawie zajs¢ w obozie griazowieckim, z 21 sierpnia 1940r.,
w: ibidem, s. 95-97.

3 Rozkaz Zarzadu JW do komisarza obozu griazowieckiego T. Sazonowa w sprawie koniecznosci
poprawy masowej pracy politycznej wsrod jericow wojennych, z 24 sierpnia 1940 r., w: ibidem,
s. 104-106.

4 Ibidem.

15" Raport polityczny T. Sazonowa dla S. Niechoroszewa o pracy politycznej w obozie za okres od
czerwca do wrzesnia, 7 4 paZdziernika 1940 r., w: ibidem, s. 160-165; Archiwum Akt Nowych (dalej
—AAN), Hoover Institution (dalej — HI), Kolekcja Andersa, IV-34, Ob6z jeficéw polskich w Griazow-
cu k. Wotogdy, k. 4.
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o wyraznym zabarwieniu propagandowym 1 dydaktycznym, jak i biezace zagad-
nienia mi¢dzynarodowe (te wzbudzaly, jak si¢ wydaje, najwigksze zainteresowanie
jencéw), spoteczno-ustrojowe i ekonomiczne.

W ocenie autoréw wspomniefi obozowych, poziom tych wyktadéw i prelekcji
byt na 0g6t Zenujaco niski, stad tez niewielkie bylo ich oddziatywanie na stuchaczy.
Na tym tle zwraca uwage aktywny udzial jeicéw w dziatalnosci licznych jawnych
kétek samoksztatceniowych, ktére wypelniajac wolny czas, odciagaly od rozmySlan
o niepewnej przysztosci, fagodzity frustracje i roztadowywaty rodzace si¢ na tym tle
nastroje buntu i oporu.

Z operacyjno-informacyjnego sprawozdania politycznego, ktére komenda obozu
ztozyta 23 grudnia 1940 r. Soprunience, wynika, ze w dwdch ostatnich miesigcach
oddzial polityczny zorganizowal dla jehcéw 7 wykladow politycznych, 9 pogada-
nek i 4 ,,wieczory pytan i odpowiedzi”. Jehicéw pochodzacych z obszaréw Il Rze-
czypospolitej wigczonych do Zwigzku Radzieckiego (w spotkaniu uczestniczylo
60 os6b) uraczono pogadankg pt. ,,Jaki powinien by¢ obywatel ZSRR?”.

Wyktady polityczne dotyczyty 4. rocznicy uchwalenia konstytucji stalinowskiej
(50 uczestnikow), partii Lenina—Stalina jako organizatorki rewolucji pazdzierni-
kowej (90 uczestnikow), historycznej i wspdtczesnej roli inteligencji (64 uczest-
nikéw), miedzynarodowego charakteru rewolucji pazdziernikowej (44 uczestni-
kéw), sprzecznosci intereséw politycznych w rejonie Oceanu Spokojnego (az 315
uczestnikow!), rozwoju przemystu i rolnictwa w trzeciej stalinowskiej pieciolatce
(40 uczestnikéw).

Pogadanki nawigzywaly do rewolucji paZdziernikowej, ale podejmowaly takze
problematyke wspdtczesng. Prelegenci m.in. méwili o stosunku Stanéw Zjednoczo-
nych Ameryki do wojny w Europie, o wyborach do miejscowych rad delegatéw ro-
botniczych czy tez rezerwach pracy w ZSRR'®. W pogadankach przeprowadzonych
w listopadzie poruszono nastgpujace tematy:

— wybory w nowych republikach (chodzito o ,,wybory” do tzw. zgromadzen ludo-
wych w republikach battyckich przeprowadzone 14-15 lipca 1940 r., tj. jeszcze
przed oficjalnym wiaczeniem tych republik do ZSRR);

— umocnienie przyjazni mi¢dzy narodami Zwiazku Radzieckiego i pokojowa poli-
tyka ZSRR;

— wojna w Europie i kto z niej korzysta'’.

Z okazji 23. rocznicy rewolucji pazdziernikowej Sazonow wyglosit 7 listo-
pada referat poSwigcony temu wydarzeniu, a nastgpnego dnia referat nt. ,,Ob-
licze moralne komunisty”. W godzinach popotudniowych 7 i 8 listopada kétko
tworczosci artystycznej dato koncerty, podczas ktorych chér i zespét muzyczny
wystapity z repertuarem radzieckich piesni rewolucyjnych i polskich piesni
ludowych.

16 Centralne Archiwum Wojskowe, Kolekcja Akt z Archiwéw Rosyjskich (dalej — CAW, KAAR),
VIIL.800.20.215, k. 18-27. Zob. tez W. Kaczkowski, Podroz do Pawliszczewa, Griazowca, w: B. Mty-
narski, W niewoli sowieckiej, Londyn 1974, s. 276.

17" Raport polityczny komendy obozu griazowieckiego dla P. Soprunienki o nastrojach polskich jen-
cow wojennych z 7 grudnia 1940 r., w: Katyi. Dokumenty..., t. 3, s. 230-234.
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Przed rocznica rewolucji pazdziernikowej pchor. Zdzistaw Peszkowski zanoto-
wat: (...) mieliSmy kolejne spotkania ideologiczne. Ttumaczono nam jak to jest do-
brze w tym sowieckim ,,raju”'®.

Sztampowe wyktady wygtaszali zaréwno obozowi, jak i przyjezdni funkcjona-
riusze polityczni. Lektor obwodowego komitetu WKP(b) méwit o sytuacji migdzy-
narodowej (11 grudnia), a lektor komitetu rejonowego o tworczosci Lwa Totstoja
i o wielkich budowach socjalizmu w ZSRR". Lejtmotywem tych wystapien byto
z jednej strony gloryfikowanie komunizmu, z drugiej za$ totalna krytyka stosun-
kéw politycznych i spoteczno-gospodarczych w II Rzeczypospolitej. Obrzucano tez
wszelkiego rodzaju inwektywami i obelgami rzad gen. Sikorskiego, jak i samego
Premiera i Naczelnego Wodza®. Poziom tych referatow byt straszliwie niski — wspo-
minat Zygmunt Berling — zagadnienie zwulgaryzowane do nieprawdopodobnych
bzdur, a skutek byt akurat odwrotny od zamierzonego®'.

Pomimo zarzadzonego przez gen. Wolkowickiego bojkotu wyktadéw i odczy-
tow wyglaszanych przez politrukéw, brali w nich udziat niektérzy oficerowie star-
si, a takze oponenci generata z tzw. pokoju profesorskiego (naukowcy, lekarze,
prawnicy itp.)*:. Prawdopodobnie nie mieli oni §wiadomosci, ze daja zty przyktad
miodszym, mniej do§wiadczonym jeficom. Zdarzato si¢ tez, ze na wyktadzie po-
Swieconym sytuacji na frontach zjawialo si¢ wyjatkowo duzo stuchaczy. Dopiero
ostra reprymenda udzielona niesfornym jeficom przez gen. Woltkowickiego przy-
wracata naruszong dyscypling”. Nie moze wigc dziwié, ze frekwencja na zajeciach
prowadzonych przez politrukéw byta niska. Brali w nich udziat niemal wylacznie
uczestnicy i sympatycy ,,czerwonego kacika”, a wigc jeficy lojalni wobec wiadz
radzieckich.

Wydziatl Polityczny Zarzadu ds. Jehcéw Wojennych za wszelka ceng¢ chciat do-
prowadzi¢ do zmiany tego stanu rzeczy. W dniach 6 1 9 grudnia 1940 r. instruktor
tego wydziatu starszy politruk N. T. Pronin zorganizowal zebrania jeicéw w celu
wigczenia do ,,pracy klubowej” oficeréw o nastawieniu antysowieckim i — jak to
okreslano — nacjonalistycznym?!. Chcgc zapobiec spodziewanym protestom jencow,
jeszcze przed zwotaniem zebran zapowiedziat gen. Wotkowickiemu i ptk. Grobic-
kiemu, iz beda oni osobisScie odpowiada¢ za ewentualne rozruchy w obozie.

Na propozycje Pronina zfozong kilku podchorgzym (byli wéréd nich Jézef Kon-
dyjowski, Czestaw Konobrodzki i Cezary Bujalski), by wlaczyli si¢ do dziatalnoSci
klubowej prowadzonej przez uczestnikow ,,czerwonego kacika”, dziatajacy w poro-
zumieniu z gen. Wotkowickim podchorgzowie oznajmili, Ze sg polskimi Zotnierza-
mi i ze zdrajcami zadnej wspdlnej pracy prowadzi¢ nie moga.

18 7. Peszkowski, Wspomnienia jerica z Kozielska, Wroctaw 1992, s. 65.

> RGWA, f. 3/p, op. 2, d. 3, 1. 158-160.

2 AAN, HI, Kolekcja Andersa, IV-34, Pptk Felsztyn Tadeusz, OdpowiedZ na kwestionariusz, k. 33.
2 Z. Berling, Wspomnienia, t. 1, Z tagrow do Andersa, Warszawa 1990, s. 65.

2 Instytut Polski i Muzeum im. Gen. Sikorskiego w Londynie (dalej — IPiMS), Kol. 12/3, Protokét
przestuchania sierz. pchor. Wtadystawa Furteka, k. 12.

3 AAN, HI, Kolekcja Andersa, IV-34, Pptk Felsztyn Tadeusz, OdpowiedZ na kwestionariusz, k. 43.
> Raport instruktora Wydziatu Politycznego Zarzgadu JW, N. Pronina o stanie polityczno-moralnym
polskich jeiicow wojennych z 10 grudnia 1940 r., w: Katyii. Dokumenty..., t. 2, s. 236-240.
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Najdobitniej swdj stosunek do catej tej sprawy wyrazit pchor. Konobrodzki, wy-
krzykujac w strong funkcjonariuszy obozowych i Wspélpracujqcych z nimi jeficow:
JesteScie naszymi wrogami, znajdujemy sie w waszej niewoli i zadnej pracy z wami
prowadzic¢ nie chcemy®. Po tym incydencie podchorgzowie wstali i ze Spiewem,
demonstracyjnie opuscili klub. Za ich przykiadem poszta czgs¢ jeficow. Komisarz
obozu Sazonow wing za niepowodzenie akcji obarczyt Pronina, ktéry — jego zda-
niem — nie uwzglednil rzeczywistej sytuacji w obozie oraz nie rozeznat nastrojow
panujacych wsrdd jencéw, obrazal oficeréw, krytykujac na zebraniach dziatania
rzadu polskiego i dowddztwa armii polskiej we wrzesniu 1939 r. W efekcie grupa
polskich oficeréw zbojkotowata organizowane w obozie wykltady, informacje i po-
gadanki polityczne. Podporucznicy Franciszek Bator, Tadeusz Mijalski, Aleksander
Witlib i Kazimierz Borowski namawiali jeicéw z 2 kompanii, by nie zadawali zad-
nych pytan, a szczegdlnie o charakterze politycznym, odwiedzajacym blok instruk-
torom oddzialu politycznego. Chodzito o to, by nie dawac politrukom pretekstu
do rozwijania agitacji i propagandy wsrdd jeficow. Majac na uwadze ograniczenie
wplywow radzieckiej propagandy, gen. Wotkowicki upowaznit ppik. Felsztyna do
podejmowania decyzji odno$nie do uczestnictwa jehcéw w wyktadach lub zebra-
niach organizowanych przez komende¢ obozu.

Dnia 9 grudnia 1940 r. Pronin podczas kolejnej pogadanki dla jeficow, ktérzy
wywodzili si¢ z terytoriow anektowanych przez ZSRR, dopuscit si¢ kilku prowoka-
cyjnych stwierdzen w stosunku do stuchaczy. W protescie ok. 40 polskich oficeréw
i podchorgzych, na czele z mjr. Domoniem, opuscito sale. Wezwany nastgpnie do
oddziatu politycznego mjr Domon o§wiadczyt, Ze nie zamierza utrzymywac stosun-
kéw z 30 chuliganami, kryminalistami i prowokatorami, ktorzy przedstawiaja si¢
jako stronnicy wtadzy radzieckiej. W raporcie Pronin wspomniat tez o tym, ze gen.
Wotkowicki nakazat jehicom wojennym, by nie podpisywali o§wiadczen o nabyciu
obywatelstwa radzieckiego, poniewaz Polska jeszcze nie zgineta.

W drugiej potowie grudnia 1940 r. aparat polityczny obozu przeprowadzit 9 po-
gadanek. Wszystkie one dotyczyly przebiegu dziatan wojennych oraz migdzynaro-
dowego charakteru socjalistycznej rewolucji pazdziernikowej. Odbyly si¢ réwniez
2 wyktady, ktérych tematyka dotyczyta rozwoju przemystu i rolnictwa w trzeciej
pi@ciolatce oraz 2 tzw. wieczory pytan i odpowiedzi. Pierwszy wieczor byt po-
sw1¢;cony dyskusp na temat wyboréw do miejscowych rad delegatéw robotniczych,
drug1 za$ ,,wyjasnianiu” réznych nurtujacych Srodowisko jenieckie spraw, ktdre
uwiezieni oficerowie sprowadzili do jednego zasadniczego pytania: kiedy odzyska-
ja wolnosé??.

Komenda obozu w sprawozdaniu politycznym za styczen 1941 r. podala, ze
odbyty si¢ 3 wyklady o nastepujacej tematyce: ,,Siedemnascie lat bez Lenina na

3 CAW, KAAR, VIIL.800.20.219, k. 81-87.

% RGWA, f. 1/p, op. 2, d. 3,1. 155-157. 12 XII 1940 r. Pronin skierowat do Zarzadu JW jeszcze jeden
raport, w ktérym informowat o podjetych dziataniach zmierzajacych do ostabienia szowinistycznych
kregow jericow wojennych i pozyskania poparcia jak najwigkszej liczby jeficow pochodzenia inteli-
genckiego. Donosit o prébach potaczenia 2 skonfliktowanych kétek muzyczno-chéralnych: nacjona-
listycznego i ,,czerwonego”’; podjat jednak decyzj¢ o rozwigzaniu tego pierwszego.

77 CAW, KAAR, VIII.800.20.215, k. 5-13.
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leninowskim szlaku”, ,,Dwa lata wojny w Europie”, ,,Reakcyjna dziatalnos$¢ cer-
kwi i duchowiefistwa™. Oprécz wyktadow przeprowadzono 27 pogadanek dla grup
w blokach jenieckich na rézne tematy.

W marcu 1941 r. przeprowadzono 19 pogadanek, w tym 11 na temat wydarzen
w Europie i Afryce oraz stosunku ZSRR do wojny (183 uczestnikéw), 4 dotyczyly
Kazachstanu, 2 — budownictwa kotchozowego (16 uczestnikéw), 2 — inteligencji
w ZSRR (23 uczestnikéw). Prelekcji nt. 70-lecia komuny paryskiej wystuchato
125 0s6b®.

W kwietniu odbyt si¢ wyktad o sytuacji na réznych frontach wojny. W miesigcu
tym przeprowadzono tez 13 pogadanek: 8 dotyczyto wydarzen migdzynarodowych;
5 — paktu przyjazni migdzy ZSRR a Japonig.

Radzieckie wtadze obozowe meldowatly przetozonym o rzekomych sukcesach
propagandowych: Wyktad na temat ,, Przeglad wydarzen wojennych” wywotat wsrod
Jencow pozytywny oddiwiek, wyktad wygtaszat pracownik polityczny z Leningradu.
Podczas wyktadu zadawano pytania: Dlaczego ZSRR zaopatruje Niemcy w benzyne
i inne materiaty, ktorych Niemcy potrzebuja do celow wojennych i tym samym ZSRR
okazuje Niemcom praktyczng pomoc? Jaki skutek moze przynies¢ wojna i kto ja
wygra? Dlaczego ZSRR nie okazat pomocy Jugostawii? Dlaczego stabo sq realizo-
wane uchwaty konwentu narodowego w Anglii? Na wszystkie pytania lektor dawat
wyczerpujace odpowiedzi*®.

W meldunku komendanta obozu z 6 maja 1941 r. znajdujemy informacj¢ o wy-
ktadzie zorganizowanym z okazji Swig¢ta | Maja. Na wyktadzie byto ok. 100 oséb
z grupy o nastawieniu proradzieckim?®'. W zwigzku z tym $wigtem przeprowa-
dzono takze 4 pogadanki w blokach oraz wygloszono referat (,,] Maja — dzief
solidarnoSci proletariackiej”), ktérego wystuchato 68 oséb. Po referacie obecni
odSpiewali ,,Migdzynarodéwke”, a nastgpnie odby? si¢ koncert polskich i rosyj-
skich pie$ni rewolucyjnych i ludowych, przygotowany przez jeficéw pod nadzo-
rem oddziatu politycznego.

W tymze miesigcu przeprowadzono tez 8 pogadanek o sytuacji migdzynarodowe;j
w Europie i Afryce oraz 7 o podstawach ustroju painstwowego ZSRR.

Oprécz pogadanek i wyktadéw organizowanych w klubie i w blokach zajmowa-
nych przez jeficow prowadzono codzienng ,,pracg¢ uSwiadamiajgca”’. Dominujaca
forma owej ,,pracy u§wiadamiajacej” byty dyskusje m.in. o polityce miedzynarodo-
wej, sytuacji wewnetrznej ZSRR i sprawach bytowych w obozie. Odbywaty si¢ one
z inicjatywy instruktoréw oddziatu politycznego lub tez proradziecko nastawionych
oficeréw skupionych w ,,czerwonym kaciku”. Efekty tej akcji byly jednak niewiel-
kie. Witold Kaczkowski wspominat: Jednak cata ta akcja dawata, na ogot, bardzo
staby efekt. Poza tymi kilkudziesiecioma tajdakami, ktorzy od poczatku okazali sie
zdrajcami i bratali sie z bolszewikami, zdaje mi sie, Ze bolszewikom nie udato sie
skaptowac ani jednego zwolennika. Przeciwnie, utwierdzali sie w naszym wrogim
i bezwzglednie negatywnym stosunku do ustroju komunistycznego. Nawet czes¢

8 Ibidem, k. 18-27.
2 Ibidem, k. 42-50.
0 Ibidem, k. 69-82.
31 RGWA, f. 1/p, op. 6w, d. 12, 1. 85-86.
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zwolennikow tego rezimu, ktorzy byli wsrod nas, poczeta sie rozczarowywac, zwtasz-
cza charakterystycznym i pocieszajacym byt fakt, ze Zotnierze i podoficerowie, a wiec
tak zwany proletariat, zajmowali stanowisko wrogie w stosunku do bolszewikow??

Pod wplywem zmian w sytuacji migdzynarodowej zmienifa si¢ tematyka i tres¢
pogadanek. Najogdlniej biorgc, zaniechaniu krytyki Anglikéw towarzyszyto
zaprzestanie gloryfikowania Niemcow.

Oddzialywanie na jehcéw za pomocg zywego stowa stanowito najczestsza, acz-
kolwiek nie jedyng forme indoktrynacji. Szeroko wykorzystywano tez radio, film,
prase, ksiazki i propagand¢ wizualna.

W radzieckim systemie ksztaltowania Swiadomosci spotecznej i opinii publicznej
oraz przekazywania, uznawanych przez wladze za pozadane, wartoSci kulturalnych
szczegolng role odgrywalo radio, przede wszystkim ze wzgledu na tatwos¢ dotarcia
do odbiorcéw. Monopol panstwa w dziedzinie radiofonii, jak zreszta na wszystkie
Srodki masowego przekazu, czynit z radia niezwykle cenne narze¢dzie propagandy
i agitacji. Wladze radzieckie staraty si¢ uczynic¢ z niego jeden z gtéwnych Srodkéw
oddziatywania na obywateli — podstawowe Zrédto informacji o Swiecie. W Griazowcu
wszechobecny glosnik, sterowany przez obozowy radiowezet, wykluczat jakikolwiek
wybor audycji. Mimo to radio, w przeciwienistwie do gazet i wydawnictw propagan-
dowych, cieszyto si¢ zainteresowaniem jeficow. Nalezalo wigc tylko utozy¢ odpo-
wiedni program, ktéry urruej@tnle chzylby elementy propagandy i rozrywki.

Wiadze obozowe, wspierane, inspirowane i nadzorowane przez Wydziat Poli-
tyczny Zarzadu JW, dokfadaly starai, by w zasiggu oddziatywania radia znaleZli si¢
wszyscy polscy jeficy wojenni. Budynki w obozie byly zradiofonizowane. W kaz-
dej sali zaymowanej przez jeficow byt zainstalowany okragly glosnik potaczony ,,na
sztywno” z obozowym radioweziem. Gtosniki o Srednicy 1 metra byly zawieszone
wysoko pod sufitem i nastawione na duzg glosnos¢, ktdrej pod grozbg kary nie wolno
byto zmieniaé. W efekcie wydobywajacy sie z nich dZwiek byt niemal niemozliwy
do zignorowania, ciggle towarzyszylt jehicom w ich codziennych czynnoSciach. Jeficy
réznie oceniali obecno$¢ glto$nikow radiowych w salach. Zdzistaw Stota stwierdzat
m.in.: Mozna byto ogtuchngc od tego hatasu®, ale juz np. Zdzistaw Peszkowski uwa-
zal, ze umilaty one jeficom zycie, zwlaszcza w dnie i noce zimowe. Glo$nik radiowy
zostat takze zainstalowany na zewnatrz przed budynkiem klubu, usytuowanym mie-
dzy dwoma cerkiewkami. Przez gto$nik ten w ustalonych porach nadawano dziennik,
zawierajgcy gléwnie ogdlne wiadomosci dotyczace ZSRR.

O doborze stacji radiowych decydowaty wiadze obozu. Audycje zaczynaty si¢
juz o godz. 6.00 piosenka — pobudka. Najczesciej byta to piosenka, ktdrej refren
brzmiat: Kipuczaja, moguczaja, nikiem nie pobiedimaja, strana moja, Moskwa
moja, ty samaja lubimaja.

Rozglos$nia nadawata przede wszystkim audycje spoteczno-polityczne, literac-
kie, teatr radiowy i muzyke. W serwisach informacyjnych donoszono o sprawach

32 W. Kaczkowski, op. cit., s. 276.

3 Z. Stota, Wspomnienia z dalekiej przesztosci i inne materiaty — Kozielsk — Pawliszczew Bor — Gria-
zowiec, w: Swiadkowie przezyc sowieckich 1939-1940, Londyn 1999, s. 106.

4 ,,Wrzacy, potezny, przez nikogo niepokonany, kraju méj, moja Moskwo, ty najbardziej ulubiona”.
Zob. Ibidem, s. 106.
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produkcyjnych i bohaterstwie pracy, o socjalistycznym wspotzawodnictwie i pa-
triotycznych inicjatywach ludzi radzieckich®. Informacje te uzupetniata propagan-
da marksizmu-leninizmu, osiggni¢¢ budownictwa socjalistycznego i przodujacych
doswiadczen gospodarki rolnej w ZSRR, popularyzacja wiedzy ekonomiczne;
i przyrodniczej, a takze analiza wydarzen migdzynarodowych®®. Tematyka ta nie
cieszyla si¢ jednak zainteresowaniem jeficéw. Pilnie natomiast stuchali radiowych
komunikatéw wojennych. Zdaniem Wtadystawa Cichego, radzieckie radio do czasu
uderzenia III Rzeszy na Zwigzek Radziecki zajmowato stanowisko neutralne w sto-
sunku do walczacych stron, a kazdy komunikat wojenny byt opatrzony informacja
o 7zrédle jego pochodzenia®.

Cytowany juz Zdzistaw Peszkowski zwraca za$ uwage na konsekwencje, z jaka
w audycjach krytykowano i potepiano ,.kapitalistyczna” Angli¢ i Ameryke™.

Jeficy polscy stuchali radia, poniewaz byta to jedyna mozliwo$¢ uzyskania infor-
macji o aktualnej sytuacji migdzynarodowej oraz o przebiegu dziatan wojennych.
Czekali na wiesci, ktére dawataby nadziej¢ na odmiang losu narodu polskiego, ale
tez ich wlasnego. Radio dostarczato jeficom réwniez informacji zwyczajnych (np.
prognoza pogody), nadawalo takze polska muzyke, pocieszato i wzruszato. Wszyst-
ko to stwarzato namiastke normalnego zycia, bylo niezwykle istotne dla samopo-
czucia jenicow.

Wielu polskich oficeréw Swietnie znalo jezyk rosyjski, ale zdarzalo sig, zZe nie-
kiedy stuchacze tych samych audycji radiowych rozpowszechniali informacje réz-
nigce si¢ migdzy soba. Gdy np. radio radzieckie podalo wiadomos$¢, ze Australia
wyprodukowata 20 tys. stankow (obrabiarek), po obozie rozeszta si¢ wiadomosé,
ze Australia wyprodukowata 20 tys. czolgow (fankow). Dziato si¢ tak dlatego, ze
oficerowie z najblizszego otoczenia gen. Wotkowickiego, dazac do podtrzymania
morale jeficow, nie cofali si¢ przed koloryzowaniem oficjalnych komunikatéw. Nie
wszyscy jednak te metody akceptowali. Na przyktad jeden z jeficow, pchor. Wia-
dyslaw Cichy, swoim ,,serwisem” obstugujacy gléwnie podchoquych podoficerow
i szeregowych nie popleral takiego post@powama i zawsze staral si¢ relaqonowac
wiernie to, co styszal, nie tuszujac i nie uplqkszajqc informacji. Narazit si¢ tym
gen. Wotkowickiemu, ktéry zarzucit mu, ze swoimi komunikatami podwaza ducha
patriotycznego. Wezwany do raportu Cichy hardo odpowiedzial, ze nie bedzie pod-
trzymywal patriotyzmu przy pomocy ktamstw.

Wsrdd audycji wystuchiwanych przez jeficow byty tez takie, ktére budzily iryta-
cje jeficow. Dzialo sie tak wowczas, gdy szkalowano w nich Polske, jej rzad i armig,
a jednoznacznie heroizowano agresora — Armi¢ Czerwong. Mimo ze wielu jehcéw
nuzyla natr¢tna i czgstokro€ nie najwyzszego lotu propaganda i agitacja saczaca si¢
z gto$nikéw (np. ustawiczne nawoltywania do udzialu w socjalistycznym wspoétza-
wodnictwie pracy), to jednak w wigkszosci nie rezygnowali oni ze stuchania radia.
Mieli bowiem nadziejg¢, ze sposréd wylewajacej si¢ z gloSnikéw propagandowej

35 P. S. Guriewicz, W. N. Ruzikow, Sowietskoje radiowieszczanije. Stranicy istorii, Moskwa 1976,
s. 162.

3 Ibidem, s. 170.

37 'W. Cichy, Wspomnienie z Griazowca, ,,Tydzien Polski” (Londyn) 1983, nr 1, s. 4.

38 7. Peszkowski, op. cit., s. 33.
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sieczki ich ucho wytowi oczekiwane z utgsknieniem wiesci, ktdre stang si¢ zapowie-
dzig odmiany ich potozenia, a takze odwrdcenia tragicznego losu ojczyzny. I tutaj nie
spotkato ich rozczarowanie. To bowiem wilasnie z obozowego radia dowiedzieli si¢
o wydarzeniu, ktére zmienito bieg II wojny Swiatowej, a w konsekwencji wptyneto
takze na ich dalsze losy. I stato sie — zanotowal Witold Kaczkowski — 22 czerwca na
godz. 12 w potudnie zapowiedziano przez radio specjalng audycje z przemowieniem
Mototowa. Zebralismy sie przy gtoSniku w oczekiwaniu czegos wielkiej wagi. I rze-
czywiscie padty stowa obwieszczajace narodowi, ze Niemcy napadli zdradziecko na
Sowiety i ze wobec tego walka na Smierc i Zycie jest rozpoczeta. Bogu dzieki. Niech
sig ring wzajemnie®.

Po podpisaniu uktadu Sikorski—-Majski radio nadato wiele audycji w jezyku pol-
skim, m.in. z udzialem Wandy Wasilewskiej*. Wyemitowato tez przemowienie gen.
Mariana Januszajtisa wygtoszone na mityngu ogélnostowiafiskim w Moskwie*'.

To wilasnie z radia jeficy dowiedzieli si¢ zaréwno o samym ukfadzie polsko-
radzieckim, jak i o jego politycznych i wojskowych nastepstwach: przyjezdzie
do Moskwy charge d’affaires Jozefa Retingera i szefa polskiej misji wojskowe;j
gen. Zygmunta Szyszki-Bohusza, zawarciu polsko-radzieckiej umowy wojskowej,
przewidujacej formowanie Armii Polskiej w Zwigzku Radzieckim.

Waznym narzedziem oddzialtywania propagandowego, ale takze Zrédlem in-
formacji — oczywiscie starannie ocenzurowanym — byly gazety. Jeficy traktowali
je zresztg podobnie jak wspomniane wczeSniej obozowe radio — przede wszystkim
jako Zrédto wiadomosci o sytuacji polityczno-militarnej w Europie i na Swiecie,
na ktérej pomyslny dla Polski i Polakéw rozwdj oczekiwano z nadziejq i niecier-
pliwoscia.

Owczesna prasa radziecka sporo miejsca po§wigcata — oczywiscie ukazywanym
w propagandowym S$wietle — zagadnieniom budownictwa gospodarczego, polity-
ki kulturalnej i narodowosciowej ZSRR. Kazdy numer gazety zawierat codzienny
serwis informacyjny (agencyjny). Szczegdlnie wiele miejsca na tamach prasy po-
Swigcano obchodom rocznic upamietniajgcych wazne dla genezy i powstania ZSRR
wydarzenia historyczne, celebrowane jako radzieckie Swigta panstwowe. Szeroko
tez omawiano wewnatrzradzieckie, uznawane za istotne dla ogétu obywateli Zwigz-
ku Radzieckiego, wydarzenia polityczne i gospodarcze.

Prasa radziecka obfitowata w jednostronne teksty krytykujace czesto w spo-
s6b nader prymitywny ustrdj kapitalistyczny, ktory to w Swietle owych tekstow
miat by¢ catkowicie zmurszaly, a zatem bliski rozpadu, bronigcy si¢ rozpaczliwie
przed spoczeciem na Smietniku historii. Utrzymujgc sie, ciggle hamowat dalszy
rozwéj sit wytwc’)rczych a tym samym blokowat rozwéj catej ludzkosci. Jego
miejsce miat zaja¢ komunizm — ustrdj bedacy kwintesencja catego dotychczaso-
wego rozwoju spofecznego i cywilizacyjnego, system sprawiedliwo$ci spotecz-
nej 1 wszelkiej wolno$ci. W tym wolnym od jakiegokolwiek wyzysku utopijnym
Swiecie mieli zy¢ szczeSliwi ludzie, z entuzjazmem pracujacy dla wspdlnego

¥ W. Kaczkowski, op. cit., s. 280.

4 W. Cichy, op. cit., s. 4.

4 J. Orlicki, Poprzez Starobielsk do pigtej dywizji kresowej: pamietnik wojenny lekarza rezerwisty,
Londyn—Warszawa 1992, s. 27.
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dobra i nagradzani wedtug zasady: od kazdego wedtug jego mozliwosci, kazdemu
wedtug jego potrzeb.

Ogdlnej krytyce systemu kapitalistycznego towarzyszylo przedstawianie sto-
sunkéw wewnetrznych i polityki zagranicznej pafistw zachodnich jako przejawu
skrajnego egoizmu klasowego warstw posiadajacych i wtasciwych im niepohamo-
wanych dazen i aspiracji imperialistycznych. Z tego punktu widzenia oceniano tez
kampani¢ wrze$niowa 1939 r., traktujac ja jako obustronnie niesprawiedliwg woj-
n¢ miedzy pafistwami burzuazyjnymi, przy czym obronny charakter dziatan strony
polskiej nie mial tu zadnego znaczenia. W gazetach dostarczanych do obozéw nie
brakowalo tez artykutéw szkalujacych II Rzeczypospolita. Byta ona przedstawiana
jako pafistwo obcigzone wszystkimi wadami ustroju kapitalistycznego w ich kran-
cowej postaci, a przy tym sztuczny twor niezdolny do samodzielnego bytu. W tym
kontekScie upadek tego pafistwa w 1939 r. jawit si¢ jako naturalna konsekwencja
antynarodowej polityki polskich elit rzadowych, ktére, nawet stojac nad przepa-
Scig, nie potraﬁly wyzby¢ si¢ egoizmu klasowego i podjaé wqugm@tej przez ZSRR
pomocnej dioni. Jeicow polskich irytowaty dosS¢ czgsto pojawiajace si¢ artykuly
o ucisku narodowosSciowym w ,,panskiej Polsce” czy tez teksty szkalujace sity poli-
tyczne sprawujace wladzg w II Rzeczypospolitej. Jeficy zauwazyli, Ze po zawarciu
umowy Sikorski-Majski ton prasy radzieckiej w sprawach polskich ulegt istotnej
zmianie. Jednym z tego symptomdéw byto opublikowanie w ,,Prawdzie” zdjeé gen.
Mariana Januszajtisa i Wandy Wasilewskiej.

Na tak jednolicie czarnym tle Swiatowego kapitalizmu kontrastowo odbijaly si¢
w prasie rzekomo jasne strony zycia wewnetrznego i polityki zagranicznej pierwszego
pafnstwa socjalistycznego. W pafistwie tym, rzagdzonym przez robotnikéw i chtopow,
a wiec sitg rzeczy wolnym od wszelkiego wyzysku, kazdy obywatel mégt pracowad
dla dobra ogdlnego, korzystajac z licznych wolnosci 1 swobdd oraz wszechstronne;j
opieki panstwa. Polityke zagraniczng ZSRR przedstawiano jako wolng od wszelkich
tendencji imperialistycznych, zdominowang jedynie dgzeniem do zapewnienia pokojo-
wych warunkéw wszechstronnego rozwoju wewngtrznego panstwa.

Obdz griazowiecki byt niezZle zaopatrzony w radziecka prase. Uznajac ja za sku-
teczny, uzupetniajacy zywe stowo, Srodek indoktrynacji politycznej, starano si¢, by
byta dostepna dla jenicow. Wsrdd polskich jeficow najwigkszym zainteresowaniem
cieszyly si¢ gazety centralne: ,,Prawda” 1 ,Izwiestia”, traktowane — jak juz wspo-
mniano — przede wszystkim jako Zrédia informacji o toczacej si¢ wojnie. W prasie
poszukiwano tez wszelkiego rodzaju map i planéw mogacych si¢ przyda¢ w ewen-
tualnej ucieczce. Do obozu docierata takze ,,Krasnaja Zwiezda”, centralny radziecki
dziennik wojskowy. Gdy obozowi politrucy zauwazyli, iz jest on wnikliwie studio-
wany przez jeficow, wstrzymano jego dostarczanie*.

Mimo ograniczefn cenzuralnych, radziecka prasa dawata jeficom pewna orien-
tacje w przebiegu zmagan wojennych, a takze jakis, silg rzeczy mocno ograniczo-
ny, wglad w sytuacje wewnetrzng Zwiagzku Radzieckiego. Dowiadywano sie¢ m.in.
o zaostrzeniu dyscypliny w Armii Czerwonej czy tez wydluzeniu czasu pracy w za-
ktadach produkcyjnych. Skrupulatnie odnotowywano pojawienie si¢ cieplejszych

42 AAN, HI, Kolekcja Andersa, IV-34, Pptk Felsztyn Tadeusz, OdpowiedZ na kwestionariusz, k. 29.
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tondw w wypowiedziach dotyczacych Wielkiej Brytanii, z jednoczesnymi nieSmia-
tymi jeszcze akcentami krytycznymi wobec Niemiec.

W radzieckim systemie indoktrynacji swoje miejsce miaty tez jenieckie biblio-
teki obozowe. Ksiegozbiory, oficjalnie majace stuzy¢ zaspokojeniu intelektualnych
potrzeb polskich oficeréw, w rzeczywistoSci bylty starannie dobierane pod katem
potrzeb indoktrynacyjno-propagandowych. Jesli chodzi o warunki lokalowe, to po-
mieszczenia biblioteczne stanowity cze$¢ siedzib klubéw — podstawowych struktur
zycia kulturalno-o§wiatowego, organizowanego przez aparat polityczny NKWD,
nie tylko zreszta dla jeicéw wojennych, ale takze dla radzieckich funkcjonariuszy
1 pracownikéw administracji obozowej.

Regulamin wewnetrzny obozu zezwalal jeficom na posiadanie ksigzek, a tak-
ze na korzystanie z nich*. W obozie griazowieckim dziatata biblioteka oraz klub
zaopatrzony w pras¢ radziecka. Biblioteka posiadata ksiazki w jezyku rosyjskim,
polskim i niemieckim. Byly to pozycje odpowiednio dobrane pod wzgledem ide-
owopolitycznym. Mozna bylo réwniez znaleZ¢ nieliczne ksigzki naukowe, bardzo
poszukiwane przez jeficéw, ktérzy przygotowywali si¢ do wyglaszania wyktadéw
1 odczytéw na zebraniach kétek samoksztalceniowych.

Niebagatelng role propagandowa odgrywato tez radzieckie kino, stojace zreszta na
wysokim poziomie artystycznym. Poczagwszy od Lenina wtadze radzieckie docenia-
ty skuteczno$¢ oddzialywania kina na postawy polityczne mas, co zresztg zaowoco-
walo bujnym rozwojem tej dziedziny sztuki w ZSRR. Liczono, ze sprawdzona sku-
teczno$¢ propagandowa kina okaze si¢ tez pomocna w pracy nad przeksztalcaniem
na ogot wrogich lub niechetnych wladzy radzieckiej polskich oficerow w jej zwo-
lennikéw, a przynajmniej nie przeciwnikéw. Nadzieje te okazaly si¢ jednak ptonne.
Polscy jeficy nie dali si¢ uwies¢ radzieckiej sztuce filmowej, a przede wszystkim, nie
ulegli jej propagandowemu przestaniu. Wielu z nich ogladato wprawdzie filmy z za-
interesowaniem, ale traktowato je jako swoiste Zrédto informacji o kraju, w ktérym
sie znaleZli wbrew wlasnej woli, a takze jako rozrywke dajaca odskoczni¢ od obozo-
wej rzeczywistosci, niepozbawiong przy tym wzruszen i przezy¢ estetycznych. Ale
byli tez tacy oficerowie, ktorzy nie skusili si¢ na obejrzenie zadnego filmu*.

Gléwnym watkiem fabuly wigkszoSci wySwietlanych filméw byta walka boha-
terskiego narodu radzieckiego z czajacym si¢ zewszad imperialistycznym wrogiem.
Nawigzywano tez do wydarzen z historii Rosji, majacych §wiadczy¢ o sile i zwar-
tosci narodu rosyjskiego, ktéry w obliczu zagrozenia jest zdolny do pokonania kaz-
dego nieprzyjaciela.

Kino obozowe rozpocze¢to dziatalno$¢ po 1 sierpnia 1940 r. Projekcje odbywaty
sie w sali kinowej na ok. 300 miejsc, powstatej z przerobienia dawnej drewniane}j
cerkwi®. Z raportéw griazowieckiego oddziatu politycznego wynika, ze filmy wy-
Swietlano co 2-3 dni. A oto ich przyktadowe tytuty: ,,Amanildy”, ,,Arinka”, ,,Swie-
tlana droga”, ,,Ukochana dziewczyna”, ,,Wielikij grazdanin”. W tym czasie dziafal-

 Katyi. Dokumenty..., t. 1, s. 114-115. Zezwalata na to réwniez instrukcja Zarzadu ds. Jeficéw
Wojennych, z 28 IX 1939 r. Zob. RGWA, f. 1/p, op. la, d. 5, 1. 29-45.

4 J. Orlicki, op. cit., s. 21.

4 Raport polityczno-operacyjny o stanie obozu griazowieckiego z 5 lutego 1941 r., w: Katy#i. Doku-
menty..., t. 3, s. 283.
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nos$¢ kina byta wspierana aktywnoScia griazowieckiego sowchozowo-kotchozowe-
go teatru dramatycznego, ktéry wystawit dwa spektakle: ,,Dziadek na trzech no-
gach, czyli chcieli sktamac, a powiedzieli prawde” i ,,Szczesliwy dzien™.

W grudniu 1940 r. polscy jeiicy mogli obejrzeé 6 filméw: ,,Bolszaja zizi” (220
widzéw), ,,Czajkowskij” (250 widzéw), ,,Nowyje wriemiena” (300 widzow), ,,Ju-
nost’ komandirow” (210 widzéw), ,,Bolszoj wals” (330 widzéw), ,,Groza” (300 wi-
dzéw). W styczniu 1941 r. odbyto si¢ 9 projekcji filmow*’.

W operacyjno-informacyjnym sprawozdaniu politycznym przestanym przez ko-
mend¢ obozu griazowieckiego Soprunience czytamy, ze do kina w lutym 1941 r.
uczeszezata wigkszo$¢ jencéw. Liczba ta zwigkszyta si¢ z 50-70 oséb w poprzed-
nich miesigcach do przeszto 300. Ponadto wiadze obozowe optymistycznie donosi-
ty, ze coraz wigcej jeficow dobrze ocenia ogladane filmy (dostownie: [...] sowieckie
filmy sg prawdziwe i zyciowe, pokazuja nie tylko sukcesy, ale i trudnosci)*.

W marcu 1941 r. wySwietlono 5 filméw: ,.Dietstwo Gorkogo”, ,,Brat gieroja”,
»Moja lubow”, ,,Poslednij tabor” i ,,Siewanskije rybaki”*. W kwietniu 1941 r. jen-
cy obejrzeli nastgpujace filmy: ,,Czapajew”, ,,Czest’”, ,Kiendilar”, ,,Timur i jego
komanda”, ,,Ogniennyje gody”, ,,Partijnyj bilet”, ,,Cyrk”, ,, Kazachstan” i ,,Naklu-
czenije”.

Wedtug meldunkéw komendy obozu, frekwencja jeicow na projekcjach wynosita
50-200 0s6b>’. W maju 1941 r. wySwietlono nastgpujace filmy: ,,Stuczaj w wulka-
nie”, ,,Aj-Gul”, ,,Stuczaj na potustankie”, ,,Ludi naszego kotchoza”, ,,Muzykalnaja
istorija”, ,,Azamat”, ,,Budni”, ,,Oswobozdienije”, ,,Czetowiek w futlarie”, ,,Druzja
wstrieczajutsia wnow”, ,,Diewuszka z togo bieriega™'.

Przytoczone tytuty wskazuja, ze wigkszo$¢ filméw miata charakter wybitnie pro-
pagandowy. Niektdre z nich powstawaty w zwigzku z rocznicami rewolucji paz-
dziernikowej, a ich gtéwnym celem byto wyeksponowanie zastug wodza rewolucji
Wilodzimierza Lenina i jego najblizszego wspottowarzysza — Stalina (film pt. ,,Bol-
szoj wals”). Historyk filmu radzieckiego, oceniajac te filmy w latach siedemdzie-
sigtych ubieglego wieku napisat: Nawet teraz, po trzydziestu z gorg latach, filmy te
wzruszajg widza tak samo, jak dawniej. Ale dzis rzucajg sie w oczy rownieZ pewne
ich niedociggniecia, a zwtaszcza niewatpliwie zbyt przesadne potraktowanie roli
i znaczenia Stalina w rewolucji i w zyciu Lenina®. Skoro historyk kina radzieckiego
wytknat filmowi kreowanie kultu Stalina, to zapewne intencje te zauwazyli polscy
jeficy ogladajacy ten obraz w kinie obozowym. Nie wszystkich jednak odstreczat
propagandowy charakter wigkszo$ci wySwietlanych w obozie filméw — pewna czg$¢
jeficow, nie baczac na ten mankament, chetnie stawiata si¢ na kolejnych seansach.

Pewnym urozmaiceniem obozowego zZycia kulturalnego byty spektakle teatru ob-
jazdowego z Wologdy. Zdzistaw Peszkowski zapamietal, ze (...) grali jakas podta

4 Raport polityczny komendy obozu griazowieckiego dla P. Soprunienki o nastrojach polskich jeri-
cow wojennych, 7 grudzien 1940 r., w: ibidem, s. 230-234.

47 Ibidem.

% CAW, KAAR, VIIL.800.20.215, k. 19-26.

¥ Ibidem, VII1.800.20.215, k. 42-50.

% Ibidem, k. 69-82.

St Ibidem, k. 91-105.

32 R. Jurieniew, Historia filmu radzieckiego, Warszawa 1977, s. 115.
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sztuke o tresci antyreligijnej®. Apogeum widowiska stanowita scena, w ktdrej
biskup rzucat krzyz o ziemi¢ (...) bo sie w kims zakochat i zwatpit w Boga™. Po
przerwie wigkszo$¢ jeicow nie wrdcita na sale, pozostali tylko komunizujacy by-
walcy ,,czerwonego kacika”.

Aparat polityczny obozu, wspierany przez Zarzad ds. Jeficow Wojennych, starat
si¢ sktoni¢ polskich oficeréw i podchorazych do rewizji, a w dalszej kolejnosci do
wyrzeczenia si¢ wyniesionego z domu, szkoty i KoSciota systemu wartosci i przyje-
cia badZ przynajmniej zaakceptowania ideologii komunistycznej. Zabiegi te napo-
tkaly jednak na mur niecheci i obojetnosci polskich jeficow. Cegietki tego muru to
przywiazanie do takich wartosci, jak: patriotyzm, wolno$¢, demokracja, wierno$¢
przysiedze wojskowej i katolicyzm.

Prowadzonej przez aparat polityczny indoktrynacji polskich jeficow towa-
rzyszyla intensywna praca zmierzajaca do agenturalnego rozpracowania Srodo-
wiska jenieckiego.

W speqalne] dyrektywie z 8 pazd21ern1ka 1939 r. poSwigconej organizacji pracy
operacyjnej w obozach NKWD dla jeficéw wojennych Beria nakazywal utworzenie
sieci agenturalno-informacyjnej, ktorej zadaniem miato by¢ rozpoznanie nastrojéw
wsrdd jeicow wojennych oraz ewentualne wykrycie ,,organizacji kontrrewolucyjnych”
dziatajacych w tym Srodowisku. Szef NKWD nakazal tworzenie dwdéch rodzajéw
agentur: jednej, ktéra formalnie pozostajagc na pozycjach walki o odrodzenie Pol-
ski, miata przenikngé¢ do wszystkich powstajacych wsréd jeficbw wojennych grup
antysowieckich, i drugiej, majacej za zadanie rozpoznanie nastrojéw politycznych
jencow, zwlaszcza wyzszych oficeréw™. Przy tworzeniu sieci agenturalnej nakazano
wykorzysta¢ materialy uzyskane przy rejestracji jeicéw przybywajacych do obozu.
Na podstawie tych materiatéw pracownicy operacyjni oddziatéw specjalnych mieli
wytypowac wsrdd oficeréw najbardziej odpowiednich kandydatéw do wspdtpracy
agenturalnej*®. Przed agenturg postawiono zadanie wykrycia oséb petnigcych stuzbe
w organach wywiadu, policji, bezpieczenstwa i wigziennictwa II Rzeczypospolitej,
konfidentéw i agentéw wywiadu; cztonkéw organizacji o charakterze faszystowsko-
-wojskowym i nacjonalistycznym (takich m.in., jak: POW, PPS, Zwigzek Osadnikéw,
Zwigzek Strzelecki, Legion Miodych, Zwiazek Oficeréw Rezerwy RP); pracowni-
kéw sadéw i prokuratur, agentéw obcych wywiadéw; cztonkéw zagranicznych biato-
emigracyjnych organizacji terrorystycznych; agentow bylej carskiej ochrany w ko-
munistycznych partiach Polski, Ukrainy Zachodniej i Biatorusi Zachodniej, wreszcie
tzw. elementéw kufackich i antysowieckich, zbiegtych z ZSRR do Polski. Przed
przyszta agenturg postawiono takze zadanie ujawnienia ewentualnych przygotowan
do wszelkich ucieczek z obozéw zaréwno grupowych, jak i indywidualnych oraz
zapobiezenia tym ucieczkom.

3 Z. Peszkowski, op. cit., s. 41.

% Ibidem.

3 Szerzej zob. S. Jaczyfiski, Rozpracowanie operacyjne oficerow Wojska Polskiego w obozach spe-
cjalnych NKWD (jesien 1939—wiosna 1940), ,,Przeglqd Historyczno-Wojskowy” 2003, nr4,s.841in.;
N. Lebiediewa, ,,Operacyjno-czekistowska obstuga” jenicow wojennych (wrzesieni 1939-maj 1940),
w: Zbrodnia nie ukarana. Katyn — Twer — Charkow, Warszawa 1995, s. 108 i n.

% A. Prokopienko, J. Zoria, Niurimbiergskij bumierang, ,, Wojenno-Istoriczeskij Zurnat” 1990, nr 6, s. 50-51.
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W dyrektywie z 8 pazdziernika podkreslano, ze jeficy, ktérych zamierzano wyko-
rzysta¢ do pracy za granicg, mogli by¢ werbowani tylko za zgoda Wydziatu Specjal-
nego NKWD ZSRR, a na ich ewentualne zrzucenie na terytorium innego pafnstwa
musiat wyrazi¢ zgode sam Beria. Plan dzialah agenturalno-operacyjnych, zatwier-
dzony przez tegoz Beri¢ 27 paZzdziernika 1939 r., zaktadat, ze w razie niepowodzenia
w werbowaniu jeniec nie bedzie mégt wréci¢ do baraku, lecz zostanie odizolowany
pod jakim$ wiarygodnym pretekstem®’. Pozyskany agent musiat podpisaé zobowig-
zanie do wspdtpracy, po czym otrzymywal pseudonim, ktérym sygnowal swoje
doniesienia.

Niezaleznie od tego trwaly przestuchania, ktérym poddano wszystkich jeicéw. Licza-
cy 15 pracownikéw operacyjnych oddziat specjalny mdgt zadaniu temu po§wigcic¢ sporo
czasu. Nasilajaca si¢ kontrola i nieustanne sondowanie pogladéw poszczegdlnych
jeficow przynosity efekty: solidarno$¢ jencéw ulegata powolnej erozji.

Kazde przestuchanie stuzylo nie tylko pozyskiwaniu informacji — jego celem
byto tez przychylne nastawienie przestuchiwanego do radzieckiej rzeczywistosci.
Podczas przestuchan zadawano ciagle te same badZ podobne pytania. Skrupulatnie
rejestrowano wypowiedzi jehicéw w kwestiach politycznych.

Przestuchania odbywaty si¢ wedtug schematu praktykowanego wcze$niej w obo-
zie starobielskim i kozielskim, przy czym §ledczy griazowieccy byli bardziej za-
interesowani kwestiami politycznymi i narodowymi, co umacniato jeicow w wie-
rze o rychtym powrocie do doméw™. Drazac zyciorysy jeicow, Sledczy starali sig
ujawni¢ ich ewentualne powigzania zagraniczne. Celowi temu miata tez stuzy¢
przedstawiana jeicom mozliwo$¢ przekazania ich pafistwom neutralnym, co miato
ich zachgci¢ do ujawnienia ewentualnych kontaktéw zagranicznych®.

Przestuchania polskich oficeréw przebiegaty zazwyczaj wedtug przemyslanej tak-
tyki i odpowiednio wyrezyserowanej dramaturgii. Niektorzy oficerowie na pierwsze
przestuchanie czekali dtugo, niekiedy nawet kilka tygodni. Inni byli wzywani kilka-
krotnie, raz po razie. Musieli przy tym nieustannie baczy¢, by podczas kazdego ko-
lejnego przestuchania podawac identyczne informacje. Byto to o tyle trudne, ze nie
wszystko, co jeficy mowili enkawudzistom bylo zgodne z prawdg. Nalezalo wigc
zapamigtac 1 dokfadnie powtarzac to, co si¢ mowito podczas pierwszego przestu-
chania na temat rodziny, wysokosci dochoddw, ilodci posiadanej ziemi, liczebnoSci
inwentarza zywego itp.

Na pytania jeicow o zamiary wladz radzieckich w stosunku do nich przestuchu-
jacy nie odpowiadali, a wyraz ich twarzy pozostawal niezmiennie nieodgadniony.
W miar¢ uptywu czasu wsrdd przestuchiwanych powstawato wrazenie, ze podawa-
ne przez nich informacje sg wcigz niewystarczajace i w zwigzku z tym ciggle nie

57 Rosja a Katyn, Warszawa 1994, s. 30. Zob. tez 1. Jazborowska, A. Jabtokow, J. Zoria, Katyri.
Zbrodnia chroniona tajemnicg panistwowg, Warszawa 1998, s. 216.

% Sprawozdanie oficera Wojska Polskiego narodowosci niemieckiej z jego pobytu w sowieckich
obozach jenieckich, przekazane do wiadomosci instytucji centralnych i sztabow operacyjnych armii
niemieckiej przez szefa Oddziatu ,,Armie obce Wschod” w Sztabie Generalnym, w: Obozy jenieckie
NKWD IX 1939-VIII 1941, Warszawa 1995, s. 226-237.

% Sprawozdanie Richarda Stillera po powrocie 7 Rosji i o jego przezyciach w niewoli rosyjskiej,
w: C. Madajczyk, Dramat katyriski, Warszawa 1989, s. 136—-141.

35



ARTYKULY I ROZPRAWY

zadowalaja przestuchujacych. Kazde przestuchanie koniczylo si¢ zobowigzaniem:
Cokolwiek tu byto powiedziane, ma pozostac tajemnicg.

Z literatury wspomnieniowo-pamigtnikarskiej i relacji ocalatych jeicow wynika,
ze czgstotliwo$¢ wzywania jeficéw na przestuchania byta r6zna®. Jednych wzywa-
no kilkakrotnie, innych za$ pozostawiano w spokoju juz po pierwszym przestucha-
niu®'. Z reguty czgstszym przestuchaniom byli poddawani oficerowie, ktérzy w opi-
nii funkcjonariuszy NKWD mogli by¢ uzyteczni przy inspirowaniu akcji politycz-
nych, a takze ci, ktorzy deklarowali gotowos$¢ wspétpracy z organami radzieckimi®.
Wsrdd tych ostatnich byli oficerowie ,lewicujacy”, wykazujacy zainteresowanie
ideologia komunistyczng i ustrojem radzieckim. Czg¢stszym badaniom poddawano
tez oficeréw, ktérzy w sposéb otwarty, wrecz demonstracyjny ignorowali zajecia
polityczne badzZ ,,wyrdzniali si¢” zadawaniem podchwytliwych pytan.

Prowadzacy przestuchania funkcjonariusze NKWD nie ukrywali wrogosci wo-
bec Polski gloszac, ze Polska definitywnie przestafa istnie¢ jako pafistwo. Konse-
kwentnie uzywali okreSleni ,,byta Polska”, ,,byfa armia polska”, ,,byty polski podda-
ny”%. Podczas przestuchan enkawudzi$ci okazywali wielkg pewnos¢ siebie, a takze
przekonanie o potedze Zwigzku Radzieckiego, ktéry — jak powtarzali — przystapi
do wojny w odpowiednim momencie i zdecyduje o jej wyniku. Co ciekawe, jesienig
1940 r., w okresie odczuwalnego ochiodzenia stosunkéw radziecko-niemieckich,
funkcjonariusze NKWD zaczgli napomykad, ze odbudowa Polski — jako polskiej
republiki komunistycznej — bedzie mozliwa tylko przy pomocy ZSRR®.

,Badania” jeficéw ciagnety si¢ czgsto przez wiele godzin, a niekiedy — dla wy-
chwycenia ewentualnych rozbieznoSci w odpowiedziach — byty wielokrotnie po-
wtarzane. Na 0got nie stosowano Srodkéw przymusu fizycznego, ograniczajac si¢
do perswazji, grézb i szantazu. Na wigkszosci polskich oficeréw nie robifo to
jednak zadnego wrazenia®.

Podczas przestuchan przedstawiano oficerom ,,dowody” uzyskane od konfiden-
tow. Oficerowie na ogét odpowiadali rzeczowo, niczego nie ukrywajac. Wigkszo$¢
z nich miata przeciez rzetelne powody do dumy ze swej dotychczasowej drogi zy-
ciowej, osiggnie¢ zawodowych i uzyskanej w ojczyZnie pozycji spoleczne;.

Przestuchania jeficéw, ktérzy juz wczesniej — w obozie kozielskim lub starobiel-
skim — stali si¢ tajnymi wspétpracownikami NKWD, odbywaty si¢ pod pretekstem
zapraszania ich po odbidr listow.

% AAN, R-156, O dziatalnosci grup lewicowych w obozach jenieckich na terenie Zwiazku Radziec-
kiego, Relacja Stanistawa Szczypiorskiego nagrana w ZHP 30 IX 1964 r. 120 X 1964 r., k. 24-25.

81 Ibidem, Relacja Romana Leonarda Imacha, nagrana w ZHP 30 IX 1964 r., k. 10; Relacja Fran-
ciszka Kukulifiskiego nagrana w ZHP 8 X 1964 r. Patrz tez: odpowiednie fragmenty wspomnieni
Z. Berlinga.

%2 AAN, R-156, O dziatalnosci..., Relacja Leona Bukojemskiego; S. Swianiewicz, W cieniu Katynia,
Warszawa 1990, s. 167.

8 TPiMS, Kol. 38/2, Sprawozdanie Wactawa Komarnickiego, ztozone panu prezesowi Rady Mini-
stréw po powrocie z Rosji Sowieckiej, k. 6.

% Ibidem, k. 7.

% J. Wotkowicki, Wspomnienie z Griazowca — wspomnienie generata ... wygtoszone w Londynie na
obchodzie 23. rocznicy Katynia, ,,Orzet Biaty” (Londyn) 1961, nr 21.

% Z. Berling, op. cit., t. 1, 8. 59.
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Z niektdrych relacji jehcéw wynika, ze niekiedy podczas przestuchan przestu-
chiwany i przestuchujacy dochodzili do zgodnego wniosku, ze wspSlnym wro-
giem Polski i ZSRR s3a Niemcy, i Ze wobec tego wczesniej czy pdzniej dojdzie
do wojny niemiecko-radzieckiej. Enkawudzista, podazajac tym tropem, wycig-
gal kolejny wniosek, ze wobec tego Polacy nie powinni zachowywac niecheci
w stosunku do ZSRR, a co wigcej, mogliby nawet okaza¢ mu lojalnos¢. W chwile
pdéZniej podsuwali jeficowi do podpisu deklaracj¢ o lojalnoSci wobec Zwiazku
Radzieckiego. Dalszy etap to przekonywanie ze dla dobra Polski i Zwigzku Ra-
dzieckiego nalezy tepi¢ wspolnych wrogéw, a tymi wrogami sg hitlerowcy. Po
taklej konstatacji j Jenlec podpisywat zgode na informowanie o istniejagcych wsréd
jencow germanofilach i hitlerowcach. To byty haczyki, po ktérych potknigciu je-
niec stawal si¢ narzedziem w rekach enkawudzistéw. Konsekwencja byta dalsza
jego wspétpraca z NKWD.

Dostepne zrodta pozwalajg stwierdzi€, ze jesienig 1940 r. stosunek funkcjona-
riuszy oddziatu specjalnego do polskich jeficéw ulegt istotnej zmianie. Sledczy
wystepowali teraz w roli rozumiejacych i wspélczujacych ,,starych znajomych”,
wyciagajacych do j Jencow pomocng dion. Przestuchania przebiegaly teraz w spo-
kO]nle]SZC_] atmosferze i przybieraty charakter rozméw o polityce, 1de010g11 religii
i stosunkach miedzynarodowych. Stanowity sprawdzian lojalnosci jeficéw pozy-
skanych juz do wspétpracy oraz prébe ,,zmigkczenia” tych, ktorzy ciggle trwali
w oporze. Podczas przestuchania sugerowano jehicom mozliwo$¢ wstapienia do
Armii Czerwonej badZ tez przerzucenia na ziemie polskie pozostajace pod oku-
pacja niemiecka.

Z relacji pptk. dr. Tadeusza Felsztyna wynika, Ze z oficerami starszymi rozmo-
wy, po rosyjsku lub niemiecku, prowadzit naczelnik oddziatlu specjalnego st. lejtn.
bp Ejlman®. Protokdt sporzadzano zawsze w jezyku rosyjskim. Na zastrzezenia
zglaszane przez polskich jeficéw, ze nie moga podpisywac protokotéw, gdyz nie
znajg ich tresci zapisanej w obcym im jezyku, odpowiadano, Ze nieztozenie podpisu
jest réwnoznaczne z samoskazaniem si¢ jefica na pobyt w obozie do kofica zycia.
Protokoty przestuchan trafiaty do teczek personalnych polskich oficeréw. Dotaczo-
ne tam byly réwniez inne zbierane w toku Sledztwa materiaty, m.in. opinie wtadz
obozowych relacje enkawudzistow z ,,prywatnych” rozmow z jeficami, dotyczace
jefica wyciagi z dokumentow i materiatéw, teksty naplsanych przez niego artyku-
16w 1 prac, informacje blograﬁczne hsty napisane przez jenca i przystane do niego.
W teczkach personalnych tych jencéw, ktérzy przed wojna zamieszkiwali zajete
przez ZSRR polskie kresy wschodnie gromadzono tez informacje zebrane w miej-
scach ich zamieszkania.

Wsrdd polskich jeficow szczegdlne zainteresowanie wtadz radzieckich budzit pptk
Tadeusz Felsztyn. Dziato si¢ tak zapewne z uwagi na znane NKWD jego wybitne
zastugi dla rozwoju uzbrojenia piechoty WP w okresie migdzywojennym. Felsz-
tyn byt bowiem w okresie migdzywojennym aktywnym uczestnikiem gier decyzyj-
nych, a takze tworcg udanych konstrukcji broni strzeleckiej. przez wiele lat kiero-
wat Komisjg DoSwiadczalng w Centralnej Szkole Karabinéw Maszynowych i Broni

%7 AAN, HI, Kolekcja Andersa, IV-34, Pptk Felsztyn Tadeusz, OdpowiedZ na kwestionariusz, k. 38.
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Strzeleckiej, byt dyrektorem nauk w Centralnej Szkole Strzelniczej. Od 1929 r. byt
wyktadowcy balistyki zewnetrznej i kierownikiem laboratorium balistycznego na
Wydziale Mechanicznym Politechniki Warszawskiej. Przyczynit si¢ m.in. do skon-
struowania doskonatego 46-milimetrowego granatnika wzor 36, znacznie zwigk-
szajacego site ogma plutonu piechoty Wojska Polskiego w 1939 r. Prawdopodobnie
to wtasnie uznanie go przez NKWD za wybitnego specjalist¢ w dziedzinie uzbroje-
nia uratowato go przed $miercig w lesie katyfiskim.

Oficer operacyjny oddziatu specjalnego kpt. bp Arkadij Gubanow zapropono-
watl pptk. Felsztynowi zajgcie si¢ pracga naukowa chociazby po to, by skonczy¢
z mgczacy go zapewne bezczynnoScig. Deklarowal przy tym, Zze moze spowo-
dowac¢ dostarczenie potrzebnych mu materiatéw i publikacji, pod warunkiem
wszakze otrzymania od niego charakterystyki przysztej pracy oraz wykazu wy-
danych przez niego ksiazek, prac i artykutow. Dostarczony przez Felsztyna ma-
teriat jednak nie usatysfakcjonowat radzieckiego funkcjonariusza, gdyz zalezato
mu na pracach dotyczacych techniki wojskowej. Ustyszat jednak od polskiego
oficera, Ze jego prace z tej dziedziny stanowig tajemnic¢ wojskowa, a zatem
mogiby o nich poinformowaé tylko za zgoda rzadu polskiego w Londynie®®.
Rozgniewany Gubanow stanowisko zajete przez Felsztyna okre§lit jako jego
najwigkszy btad zyciowy.

Mimo to wkrétce Gubanow ztozyt Felsztynowi kolejng propozycje. Tym razem
zaproponowal mu wyjazd na Zachdd, do Francji, z paszportem radzieckim. Jego
zadaniem miato by¢ propagowanie idei wspotpracy polsko-radzieckiej. Wytyczne
mialby otrzymywac od rezydentéw wywiadu radzieckiego. Jednocze$nie Gubanow
zasugerowal, iz wladze radzieckie chetnie widziatyby wstgpienie podputkownika
do Armii Polskiej, gdzie mialby by¢ rzecznikiem wspdtpracy polsko-radzieckiej
na gruncie wspdlnej walki z Niemcami — rzeczywistym wrogiem Polski i ZSRR.
Felsztyn o swoich rozmowach z Gubanowem informowal ptk. Grobickiego, ktéry
doradzit mu kontynuowanie gry z enkawudzistg. Sama bowiem mozliwos¢ przedo-
stania si¢ do Wojska Polskiego wydawata si¢ w tym wypadku wartoScig nadrzed-
n3. Chodzifo tez o rozpoznanie intencji wtadz radzieckich. Grobicki radzit tylko,
by Felsztyn pod zadnym pozorem niczego nie podpisywat®.

Tymczasem Gubanow zazadat od Felsztyna podpisania deklaracji o treSci na-
stepujacej: Ja (imi¢ i nazwisko — S.J.), ktory w Polsce zajmowatem sie tylko mojg
pracq fachowaq i nie interesowatem sie politykq, nie zdawatem sobie sprawy z tego,
Ze rzad polski prowadzi Polske do zguby. Odrzucajac oferte przyjaznej pomocy
ztoZong mu bezinteresownie przez rzad sowiecki, dziatat na rzecz miedzynarodowe-
go faszyzmu, a na szkode Polski. Tym samym okazat sie rzgdem zdrajcow.

Przejrzawszy obecnie do czego doprowadzita Polske zbrodnicza polityka jego
zdradzieckiego rzadu zrozumiatem, Ze jedyny ratunek dla Polski to Scista wspotpraca
z Zwigzkiem Sowieckim, Ze jedynie Zwigzek Sowiecki jest bezinteresownym przyja-
cielem polskim. Chcgc wspotpracowac w wielkim dziele odrodzenia sie narodu pol-

% Ibidem, k. 23. Zob. tez: IPIMS, Kol. 12/5, Pptk dypl. dr Tadeusz Felsztyn, ,,Uniwersytet w Gria-
zowcu”, k. 2.

% Wiadomo, ze wielu oficerom stawiano podobne propozycje, ale z bardzo nielicznymi wyjatkami
nikt si¢ nie dat naméwi¢ do podpisania jakiegokolwiek zobowigzania.
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skiego w braterskiej wspotpracy z narodami Zwiazku Sowieckiego, zobowiqzuje sie
poswiecic wszystkie moje sity i cate moje Zycie wielkiemu dzietu wyzwolenia narodu
polskiego spod niewoli niemieckiej.

W tym celu zobowigzuje sie do Scistej wspotpracy w zakresie tych dazen
z NKWD i do Scistego podporzadkowania sie wszystkim poleceniom, jakie w tej
sprawie bede otrzymywad™.

Oczywidcie pptk Felsztyn podpisania deklaracji kategorycznie odméwit. Gdy
w zwigzku z upadkiem Francji pomyst wystania go z paszportem radzieckim stat
si¢ nieaktualny, Felsztyn zaproponowat, Zze napisze stosowne listy do ambasady
amerykanskiej i angielskiej. W rzeczywistosci listy wreczone péZzniej Gubanowowi
napisat ptk Grobicki, ktdry znat jezyk angielski.

Po kilku dniach Gubanow wezwal Felsztyna ponownie. Rozmowe rozpoczat od
wywodu, ze Anglia wojn¢ przegrata, a rzad Sikorskiego jest bezradny, gdyz jest
w angielskiej niewoli. Jedyny ratunek dla Polski moze przyjs¢ ze strony ZSRR,
ktéry chece poda¢ narodowi polskiemu bratnig dton. Sugerowal, ze w odpowiedniej
chwili strona radziecka dostarczy Polakom brof, azeby mogli wystapi¢ zbrojnie
przeciwko Niemcom’'. Wkrétce Gubanow opuscit Griazowiec i tym samym skon-
czylo si¢ nagabywanie pptk. Felsztyna.

Jesienig 1940 r., wobec ochtodzenia stosunkéw z Niemcami, wtadze na Krem-
lu postanowily wykorzystaé ,karte polska”, liczac prawdopodobnie na uzycie
jej w przewidywanej wojnie z III Rzeszg”?. W kierownictwie NKWD zrodzita
si¢ koncepcja wykorzystania nastawionych antyhitlerowsko polskich jeficow.
W tym celu rozpoczeto rozmowy z wyselekcjonowanymi w obozie griazowiec-
kim wyzszymi oficerami. Tematem tych rozméw byty wspdlne interesy poli-
tyczne taczace Polske i ZSRR, a na tym tle rozwazanie mozliwoSci organizowa-
nia polskiej dywizji na terytorium Zwigzku Radzieckiego. Zadania tego podjeli
si¢ oficerowie z tzw. grupy pptk. Zygmunta Berlinga. Zostali oni przewiezieni
z Griazowca na badania na Lubianke, a nastepnie umieszczeni w willi NKWD
w Matachéwce pod Moskwa’.

Odnotujmy w tym miejscu, Zze w ostatnim dniu listopada 1940 r. do obozu gria-
zowieckiego przybyt z Moskwy instruktor Wydziatu Politycznego starszy politruk
N. T. Pronin z zadaniem zmiany negatywnego stosunku polskich oficeréw do wspét-
pracy z wladzami radzieckimi. Agitacje rozpoczat od rozméw z pracownikami na-
ukowymi, ktérych zachecal do kontynuowania badan, pisania artykutéw i publi-
kowania ich w czasopismach radzieckich. Zachetg miaty by¢ wysokie honoraria.

0 AAN, HI, Kolekcja Andersa, IV-34, Pptk Felsztyn Tadeusz, OdpowiedZ na kwestionariusz, k. 46.
1 TPiMS, Kol. 12/3, Relacja pptk. T. Felsztyna, k. 3—4.

2 W kwestii tzw. uprzedzajacego uderzenia ZSRR na Niemcy historycy nie dysponuja jak dotad zad-
nymi dokumentami. Zob. W. Niewiezin, Zamierzenia strategiczne Stalina przed 22 czerwca 1941 r.
., Niezaplanowana dyskusja” rosyjskich historykéw, ,,Dzieje Najnowsze” 1998, nr 1.

3 Szerzej na ten temat zob.: S. Jaczyniski, Zygmunt Berling. Migdzy stawg a potepieniem, Warszawa
1993, s. 90-101; idem, Sowieckie proby pozyskania oficerow polskich w latach 1940-1941, ,,Woj-
skowy Przeglad Historyczny” 1993, nr 4, s. 12 i n.; idem, ,, Willa szczescia” w Matachowce. Pro-
by pozyskania przez NKWD oficerow polskich do wspotpracy politycznej i wojskowej (1940-1941),
,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2011, nr 3, s. 57-83.
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Majora Domonia przekonywal, stosujac na przemian pochlebstwa (pan jest tak
zdolny, u nas zapewne bytby pan generatem) na przemian zas grozby (pan ma corki
w gimnazjum sowieckim — one nie zechcg przyznac sie do ojca)™.

Nieche¢tni propozycjom Pronina naukowcy wykrecali si¢ argumentem, Ze nie
maja dostepu do odpowiedniej literatury naukowej. Ku swojemu zdziwieniu
otrzymali zgod¢ na listowne zwrdcenie si¢ do znajomych profesoréw we Lwo-
wie 1 Wilnie z pros§bg o przystanie potrzebnych materialéw. Niezaleznie od tego
Pronin zobowigzal komendanta obozu do sprowadzenia materialéw potrzeb-
nych polskim naukowcom. Obiecywat tez, ze dostarczy im literatur¢ niezbedng
do przygotowania odczytéw, a takze zapewnil ich, Zze materiaty te nie beda im
odbierane podczas rewizji blokdw mieszkalnych. Jak si¢ pdZniej okazalo, byta
to zresztg jedyna realna korzys¢ tej doS¢ zagadkowej wizyty funkcjonariusza
z centrali NKWD?”.

Przyjazd Pronina nie byl na reke komisarzowi politycznemu obozu Sazonowo-
wi, totez z satysfakcja odnotowal on niepowodzenie misji przedstawiciela centrali
NKWD, a po jej zakonczeniu zgodzit si¢ na postulaty jenicow. Dzigki temu mdgt
rozpocza¢ dziatalnos$¢ ,,uniwersytet” griazowiecki’.

Charakter przestuchan polskich oficeréw w obozie griazowieckim ulegt radykal-
nej zmianie po wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej”. Funkcjonariusze oddziatu
specjalnego zaczeli gorqczkowo wyszukiwa¢ wsrdd jencow sympatykéw hitlery-
zmu i ,,cztonkéw V-kolumny”. Wojna z Niemcami Wzmogla wysitki NKWD na
rzecz pozyskania Polakéw do wspélpracy, proponowano im wstgpienie do grup
dywersyjno-rozpoznawczych, ktére miaty by¢ zrzucane na zajete przez Niemcow
ziemie polskie’®.

Warto jeszcze kilka stéw poS§wigci¢ innym niz przestuchania metodom pozy-
skiwania przez NKWD informacji o Srodowisku jenieckim, a takze charaktero-
wi i zakresowi tychze informacji. Otéz, informacje zdobywano przy pomocy
utworzonej w obozie sieci agentéw i tajnych wspéipracownikéw (informato-
row). Po informacje o jeficach i ich rodzinach zwracano si¢ takze do wtasci-
wych dla ich przedwojennego miejsca zamieszkania obwodowych zarzadéw
NKWD. Interesowano si¢ przy tym zaréwno przedwojennym zyciem wyzszych
oficeréw (gen. Jerzy Wotkowicki, ptk Jerzy Grobicki), jak i oficeréw mtod-
szych i podchorazych.

Dziatajacy w obozie oficerowie operacyjni zbierali szczegétowe i nawet z po-
zoru blahe informacje. Dowiadywali si¢ wigc kto 1 kiedy odwiedzat t¢ badZ inng
sale, jakie prowadzit w niej rozmowy, ktéry z jeicow wyrazat najbardziej an-
tyradzieckie poglady, ktéry przejawial patriotyzm, a ktéry ukrywat swojgq prze-

* AAN, HI, Kolekcja Andersa, IV-34, Pptk Felsztyn Tadeusz, OdpowiedZ na kwestionariusz, k. 25.
5 S. Kalbarczyk, Polscy pracownicy nauki. Ofiary zbrodni sowieckich w latach Il wojny Swiatowej.
Zamordowani — wigzieni — deportowani, Warszawa 2001, s. 59.

6O Proninie zob. IPIMS, Kol. 12/5, Pptk dypl. dr Tadeusz Felsztyn, ,,Uniwersytet w Griazowcu”, k. 3.

7 Szerzej zob.: S. Jaczyniski, Losy oficerow polskich ocalatych z zagtady na Wschodzie po wybuchu
wojny niemiecko-radzieckiej, czerwiec—sierpieni 1941 roku, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2012,
nrl,s.341in.

8 Z.S. Siemaszko, W sowieckim osaczeniu 1939—1943, Londyn 1991.
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szto$¢™. Dociekliwosé §ledczych przyniosta owoce; we wrzesniu 1940 r. mogli
juz zameldowac¢ Soprunience, ze udato si¢ wytowic¢ sposrdd jeficéw szefa eks-
pozytury ds. kontaktéw z zagranicg Oddziatu II Sztabu Giéwnego WP, zastep-
ce szefa Zarzadu ds. Osadnictwa Wojskowego przy Gabinecie Ministra Spraw
Wojskowych i kierownika lwowskiej organizacji Obozu Zjednoczenia Narodo-
wego. Ujawniono tez cenzoréw, wlascicieli ziemskich, cztonkéw rozlicznych
ugrupowan politycznych i organizacji. Jeden z oficeréw, por. Jan Gejzer, byt
podejrzany o przynalezno$¢ do wywiadu niemieckiego. Wsréd oficeréw poli-
cji zidentyfikowano szefa oddziatu politycznego tajnej policji, wsréd podcho-
razych za$§ — cztonkéw organizacji ,,Strzelec” i korporacji studenckich. Wsréd
chorgzych i podchoragzych wyszukano osadnikéw wojskowych. Potwierdzona
zostata wspotpraca z wywiadem radzieckim dwdéch oséb, wezesniej odbywajg-
cych wyroki w polskich wigzieniach®.

EnkawudziSci dazyli do ustalenia nie tylko stopni i stanowisk oséb wojskowych,
stanu majatkowego, przynaleznoSci partyjnej jeficow, ale tez do rozpoznania pa-
nujacych wsrdd nich nastrojow. Oficerowie oddziatu specjalnego skupiali uwage
zaréwno na tych, ktdrzy przejawiali gotowosS¢ wspoétpracy z wladzami radzieckimi,
jak i na tych, ktdérzy deklarowali ch¢¢ udzialu w walce o niepodlegtos¢ Polski wy-
facznie pod kierownictwem legalnych wiadz Rzeczypospolitej. W stosunku do tej
drugiej kategorii jeficow stosowano perswazje, grozby, a nawet szantaz. Metody te
okazaty si¢ jednak mato skuteczne®'.

Stosunkowo nieliczne wypadki zgody jeficow na wspétprace z wltadzami mialy
réznorodne podtoze. Niewatpliwie cze$¢ z nich kierowata si¢ wzgledami ideowy-
mi, cze$¢ ulegta zastraszeniu, inni za$ dali si¢ przekonaé do wspétpracy, wierzac,
ze jest to jedyna droga powrotu do Polski. Byli tez tacy, nazwijmy ich pragma-
tykami, ktérzy wspoélprace te traktowali jako umozliwiajaca przetrwanie taktyke
dyktowang przez okolicznoS$ci zewngtrzne. Ergo zmiana tych okoliczno$ci powo-
dowataby zmiane taktyki. Nie mozna tez wykluczy¢ wypadkéw myslenia w kate-
goriach egoistycznie pojmowanego dobra wtasnego, lekcewazacego lub odrzuca-
jacego dobro zbiorowosci.

Mozna stwierdzié, ze na wspolprace z wladzami radzieckimi poszia tylko nie-
wielka grupa jenicéw, ktdrzy jeszcze przed dostaniem si¢ do niewoli zdradzali sym-
patie komunistyczne. Dotaczyli do nich nieliczni ci, ktérzy widzieli w tym sposob
na przetrwanie trudnych czaséw. Co ciekawe, owi ,,pragmatycy” swg gotowos$¢ do
wspolpracy uzasadniali, powotujac si¢ na autorytet wielkich Polakéw — zwolenni-
kéw orientacji prorosyjskiej, w tym przede wszystkim na Romana Dmowskiego,
przywodce i gtdwnego ideologa Narodowej Demokracji.

" Raport polityczno-operacyjny o stanie obozu griazowieckiego, z 5 lutego 1941 r., w: Katyi. Doku-
menty...,t. 3, s. 283-288.

8 Raport H. Ejlmana dla P. Soprunienki o jeficach wojennych, przetrzymywanych w obozie 7 9 wrze-
Snia 1940 r., w: ibidem, s. 132—135.

81 J. Wotkowicki, op. cit.
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ARTYKULY I ROZPRAWY

SUMMARY

Stanistaw Jaczynski, Polish Prisoners of War in the NKVD Camp Gryazovets Against
the Soviet Indoctrination and Penetrating Intelligence

In a broaden sense the issue of the NKVD prison camps, where Polish prisoners were sent after
the 17t September 1939, has not fully reflected in the scientific literature yet. Historians dealing
with this issue have focused on three special NKVD camps in Kozelsk, Starobilsk and Ostashkov.
On a marigin of the research, they left the history of the prison camp Gryazovets (Vologda Oblast’s
circuit), which in mid-June 1940 went almost 400 Polish prisoners of war, survivors of the Katyn
massacre.

The camp in Gryazovets was a kind of political experiment, calculated to attract the Polish
officers for the Soviet plans of the creation a military unit, composed of the Red Army, Polish by
name, and ,red” for the intentions of Kremlin. Although the Gryazovets camp had a special status
and the management of the NKVD assured the Poles who were held there that they would be
treated in accordance with the provisions of the Geneva Convention, in practice there were quite
frequent brutal violations of these rules.

Almost from the first days of detention, the Polish officers held in Gryazovets were subjected to
intensive Russian indoctrination, spy and operating uncovering mainly there were some efforts to
obtain agents and secret collaborators of the NKVD.

PE3IOME

CraHucnas AunHbcKkn, OTHOLEHME NOJIbCKNX BOEHHOM/IeHHbIX MpA3oBeTCcKoro
narepsa HKBJ] K coBeTcKol nponaraHge u pasBegpa6ore

LWnpoko noHnmaeman npobnematrika narepeii HKBL ana BOEHHOMMEHHbIX, B KOTOPbIX Noc/e
17 ceHTAbGpPA 1939 I. OKasanucb NOMbCKME BOEHHOCNY»Kalluue, A0 CUX MOP He Haluna CBOEro
OTpaXkeHWA B HAYYHON nuTepaTtype. 3aHMmatowmneca STM BONPOCOM MCTOPUKN KOHLEHTPUPOBanm
CBOEe BHMMaHWe Ha Tpex cneunarepax HKBL B Kosenbcke, Ctapobenbcke n OcTawkose. Kak
BTOPOCTENEHHbIN NpeacTaBnanca narepb B [pAsoBue (Bonoroackas o6nacTb), B KOTOPbIN
B cepeaunHe nioHA 1940 r. nonano noytn 400 NONbCKUX BOEHHOMNEHHbIX MepPeKMBLINX KaTbIHCKYIO
Tpareauio.

Narepb B [pA30BLE ABNANCA CBOETO poAa NOINTUYECKMM dKCNEPUMEHTOM, PaCCUMTaHHbIM Ha TO,
41O X065 Bbl YACTb NONLCKUX OPULIEPOB NOAAEPKNUT COBETCKME NaHbl MO CO34aHUI0 ,MONIbCKOrO”
BOVHCKOro ¢popmumpoBaHua B coctase KpacHow Apmun. He cmoTps Ha To, uTo narepb B [pA3oBue
UMen crneuunanbHblii cTaTyc, a pykaBofactBo HKB[ yb6expano HaxodAwmxca B HeM MOMAKOB,
YTO COBETCKasA CTOpPOHa 6yfAeT OTHOCWUTbCA K HUM B COOTBETCTBMU C KEHEBCKOW KOHBEHLMEN,
B MPaKTUKe 3TV NPUHLUMMbI He cobo[anuch.

Monbckne oduuepbl B MPA30BLE NPaKTMUECKU C MEPBbIX LHEN cofepkaHuWA noapaBanuchb
WHTEHCUBHOW COBETCKOW 06paboTKe W areHTYpHO-OMepPauMOHHbIM [eACTBUAM, T.e.
npeanpYHUMancb NONbITKA BEPOOBKM areHToB 1 ocBegomutenein HKBL.



