Julian Babula

Poligon w Przyteku pod Mielcem.

Maly epizod z walk w sierpniu 1944
roku

Przeglad Historyczno-Wojskowy 13 (64)/3 (241), 195-200

2012

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony

w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Poligon w Przyteku pod Mielcem.
Maty epizod z walk w sierpniu 1944 roku

W koncowym okresie II wojny Swiatowej w Europie (sierpien 1944 r.) jako 8-let-
ni chtopiec bytem uczestnikiem wydarzen, ktére na wiele lat utkwity w mojej pa-
migci, wywolujac réznego rodzaju pytania i emocje. Po raz pierwszy widzialem
wowczas wielu zabitych ludzi (Zotnierzy), palace si¢ czolgi i dziata pancerne, bytem
Swiadkiem dramatycznych scen, ktérych uczestnicy zachowywali si¢ w sposéb dla
mnie zupetnie niezrozumiaty.

Dopiero po wielu latach (w 1967 r.) postanowitem wréci¢ do miejsc, w ktorych
rozgrywaly si¢ zapamig¢tane przeze mnie wydarzenia. PoSwigcilem na to caly urlop
wypoczynkowy, przeprowadzitem solidne studia terenowe, odwiedzitem rézne lo-
kalne instytucje administracyjne (Niwiska, Kolbuszowa, Mielec), a takze placowki
archiwalne w Rembertowie (CAW), w Rzeszowie i Mielcu. Przeprowadzitem row-
niez wiele rozmoéw z ludZmi, ktérzy byli uczestnikami badZ obserwatorami wspo-
mnianych wydarzefn. Dopiero wowczas uzyskatem w miar¢ zupelny obraz tamte;j
sytuacji wojennej, Srodowiskowej i rodzinne;j.

Pozyskany materiat byl podstawa opracowania studium operacyjnego, ktore
przedstawitem kierownikowi Katedry Historii Sztuki Wojennej Akademii Sztabu
Generalnego gen. bryg. prof. Stanistawowi Okeckiemu (25 stron tekstu, 2 mapy
sytuacyjne, 3 rysunki). Moja praca uzyskata wysoka ocen¢ i byla prezentowana
kadrze i1 studentom ASG. Stanowita tez podstawe zaliczenia mi przedmiotu histo-
rii sztuki wojennej w roku akademickim 1967/1968. Ta Swietna wéwczas wyzsza
uczelnia wojskowa, podlegta bezpoSrednio Sztabowi Generalnemu WP, byta otwar-
ta na podobne inicjatywy badawcze.

W niniejszym tekScie nie bede jednak szczegdétowo przedstawial operacyjnego
tta wydarzen, ktérych bytem Swiadkiem, gdyz zostalo ono wyczerpujaco opisane
przez badaczy tej tematyki (por. m.in. T. Sawicki, Bitwa o przyczotek sandomierski,
,»WPH” 1988 nr 4, 5. 95-103; H. Stanczyk, Operacja sandomiersko-slaska 1 Frontu
Biatoruskiego. Bitwa o Gorny Slgsk, Warszawa 1996). Ogranicze si¢ jedynie do
najbardziej ogélnego zarysowania sytuacji operacyjnej, w ktorej rozgrywaty si¢ za-
pamigtane przeze mnie wydarzenia.

W wyniku letniej operacji 1 Frontu Ukraifiskiego (1 FU) w lipcu 1944 r. na obsza-
rze zachodniej Ukrainy, moje rodzinne strony (powiat kolbuszowski w bylym wo-
jewddztwie rzeszowskim) znalazty si¢ w strefie bezposrednich dziataii wojennych.
Front radziecko-niemiecki ustalit si¢ ostatecznie na rubiezy: rz. Wista, Sandomierz,
Staszéw, rz. Czarna, Baranéw, rz. Wistoka, Mielec, Debica.

Bardzo waznym wydarzeniem operacyjnym byto zdobycie 29 lipca 1944 r. przez
wojska 1 FU przyczétka w rejonie Baranowa Sandomierskiego. Dowddcy niemiec-
cy, Swiadomi powstatego w zwiazku z tym zagrozenia, juz 1 sierpnia 1944 r. sta-
rali si¢ zlikwidowa¢ go uderzeniami swoich wojsk z rejonu Mielca i Tarnobrzegu.
W zaistnialej sytuacji dowddca 1 FU najprawdopodobniej postanowil w pierwszej
kolejnosci rozbi¢ zgrupowanie mieleckie przeciwnika, zagrazajace przyczotkowi
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w rejonie Baranowa Sandomierskiego. W tym celu wprowadzit do dziatan trzy wy-
dzielone z 5 A gw. (gen. Aleksiej Zadow) zgrupowania taktyczne:

— 78 DP gw. — kierunek Kolbuszowa—Mielec;

— 9 DPDes gw. — kierunek Hyki De¢biaki—Mielec;

— 14 DP gw. — kierunek Degbica—Mielec.

W wyniku tych dziatan przyczétek zostal utrzymany, a sam Mielec wyzwolony
6 sierpnia 1944 r. Jednostki radzieckie poniosty w tym rejonie (powiaty kolbuszow-
ski i mielecki) ogromne straty w ludziach, uzbrojeniu i innym sprzecie technicznym
(samochody, ciggniki, Srodki dowodzenia). Na samym tylko cmentarzu wojennym
(zbiorczym) w Mielcu zostalo pochowanych 2291 zotnierzy radzieckich (napis na
tablicy cmentarnej: Tutaj pochowano 2291 Zotnierzy i oficerow Armii Radzieckiej,
ktorzy polegli w walkach o wyzwolenie miasta i ziemi mieleckiej spod okupacji hi-
tlerowskiej).

Nalezy w tym miejscu dodac¢, ze w tym okresie w wyniku poniesionych strat
i niesprawnego systemu ich uzupelniania jednostki radzieckie (w tym dywizje
piechoty i brygady pancerne) miaty znacznie obnizony potencjat bojowy. Wy-
mieniane czgsto w literaturze wzmocnienie dywizji piechoty polegalo gtdwnie
na czasowym przydzieleniu jej kilku czotgéw T-34 i dzial pancernych SU-76
(85, 120 lub 152).

W dniu 3 sierpnia 1944 r. ok. godz. 10.00 zmotoryzowana jednostka niemiecka
(grupa bojowa) przybyta z Mielca i zamkneta szos¢ Kolbuszowa—Mielec w mojej ro-
dzinnej wiosce Przytek. W tym czasie drogg ta maszerowaty piesze kolumny radziec-
kie, wzmocnione wspomnianymi nielicznymi $rodkami pancernymi. Dla Niemcow
byto to typowe zajgcie kolejnej rubiezy opdZniania na tym kierunku operacyjnym.

W tej fazie wojny Niemcy wykorzystywali liczne grupy bojowe. Tworzyli je
z pozostalosci rozbitych dywizji, ktérych nie mozna byto odpowiednio uzupetnicé
z braku wyszkolonych rezerw, a takze uzbrojenia i sprz¢tu technicznego.

Grupa bojowa, ktdra przybyta z Mielca do Przyi¢ka, sktadata si¢ z ok. 5-8 trans-
porteréw opancerzonych, 20 samochodéw cig¢zarowych z piechoty, dziala plot
88 mm, 3 dziatek ppanc, 3 mozdzierzy, 2-3 samochodéw osobowo-terenowych,
2 samochodéw sanitarnych ok. 5-6 r6znych samochodéw gospodarczo-technicz-
nych (kuchnia, zapasy). Sitami tymi obsadzono 2 linie obronne oraz zorganizowano
3 punkty dowodzenia, 2 punkty medyczne i punkt gospodarczy.

Grupa liczyta ok. 250-300 zotnierzy bogato wyposazonych w karabiny maszy-
nowe typu MG 1 pistolety maszynowe. Liczebno$¢ ta ulegata ciggtym zmianom,
gdyz w miejsce ewakuowanych rannych i zabitych dosytano z Mielca uzupetnienia
(potwierdzaja to dwczesni mieszkancy tych okolic: J. Turkosz, J. Wojciechowski,
W. Koba, M. Strzepka, F. Piechota, F. Strzgpa 1 J. Zielifiski).

Spotkanie z wojskami radzieckimi na tej rubiezy Niemcy przewidywali chyba
znacznie wczesniej, gdyz od wczesnej wiosny 1944 r. prowadzili intensywne prace
(w dziefi1 w nocy) nad 5 typowymi betonowymi bunkrami bojowymi, przeznaczo-
nymi na gniazda cekaemdéw (2 kabiny: bojowa i wejSciowa). Usytuowane na faldzie
terenowej miaty blokowa¢ wspomniang szos¢ Kolbuszowa—Mielec 1 dogodne ru-
bieze do natarcia z kierunku wschodniego — plaskie i szerokie f3ki oraz pola upraw-
ne na lizjerach laséw (mapa sytuacyjna).
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Do kofica lipca zdotano zbudowac tylko jeden bunkier — na prawym skrzydle
planowanej niemieckiej rubiezy opdZniania (Gorny Przytek—Swiagtkowe Pola), po-
zostate za$, znajdujace si¢ w réznej fazach budowy, nie byty zdolne do bojowego
wykorzystania (wykopy, betonowe fundamenty, Zelazne zbrojenia, drewniane sza-
lunki). Gotowy bunkier byt usytuowany w gtebokim wykopie, a wchodzito si¢ do
niego po drewnianej ktadce.

Walka rozpoczeta si¢ w rejonie zabytkowej kapliczki Matki Boskiej przy szosie,
a nastgpnie objeta swym zasiggiem okoliczne pola i tgki (po ok. 1-1,5 km z obu
stron szosy). Kolejne pododdziaty radzieckie podchodzity od strony Kolbuszowe;j
i zajmowaly skraj lasu. Sily niemieckie zblizaty si¢ za$ od strony Mielca i bardzo
sprawnie umacnialy si¢ na wspomnianej fatdzie terenowej. Obie strony strzelaty
gesto z réznego rodzaju broni — gtdwnie z broni maszynowe;j.

Okoto godz. 12.00 wyznaczeni zotnierze niemieccy rozbiegli si¢ po wiosce
i nakazali natychmiastowe jej opuszczenie przez wszystkich mieszkancéw. Kto
miat woz konny lub rower, uciekat z rodzing w kierunku Rzochowa lub Ostréw
Tuszowskich (szosa prowadzaca do Mielca byta zajeta przez wojska niemieckie).
W wiosce pozostali jednak ludzie, ktérzy nie mieli mozliwo$ci ucieczki. W tym
gronie znalazta si¢ réwniez moja rodzina: dziadek Jan Turkosz, babcia Antonina
Turkosz, inwalidka (bez nogi), ciocia Maria Turkosz i ja ze starszym bratem J6-
zefem. Naszych rodzicow nie bylo, gdyz jeszcze przed wojng, w 1938 r., wyje-
chali za chlebem do Francji. Tam tez przetrwali wojn¢ i do Polski wrdcili dopiero
w 1946 r. Nikt z opuszczajgcych wioske mieszkaficOw nie zabrat nas ze sobg, cho-
ciaz wszyscy wiedzieli w jak trudnej jesteSmy sytuacji i jaki bedzie nasz los, jezeli
pozostaniemy w miejscu, gdzie z kazda chwilg nasilaty si¢ dziatania bojowe.

Z naszego domu réwniez nas wypedzono, gdyz Niemcy urzadzili w nim punkt
opatrunkowy (po zakoficzeniu walk pozostato w nim duzo zakrwawionych bandazy,
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opakowan po lekach i réznych narzedzi medycznych). UdaliSmy si¢ do matego za-
gajnika, odlegtego od naszego domu o ok. 150 m (na linii stanowisk niemieckich).
Tu usiedliSmy i zdaliSmy si¢ na taske losu. Wraz z naszg rodzing zebrato si¢ tu ok.
10 osd6b.

Po potudniu (ok. godz. 16.00) do naszego zagajnika przybyla grupa Zolnierzy
niemieckich. Kategorycznie orzekli, Ze nie mozemy tutaj przebywac. Jednoczesnie
oznajmili, ze ich dowddca oddaje do naszej dyspozycji gotowy bunkier i mamy
si¢ tam natychmiast przenie$¢. Od bunkra dzielifo nas ok. 250 m. Droge te odbyli-
Smy pod silnym ogniem (podazaliSmy w stron¢ pozycji radzieckich, gdyz bunkier
znajdowal si¢ miedzy walczacymi stronami), w czego wyniku zostata cigzko ranna
w gltowe Karolina Starofi, nasza samotna i biedna sgsiadka.

W bunkrze ostatecznie zebrato si¢ ok. 20 os6b z réznych rejonéw wioski (zapa-
mietatem nazwiska: Turkosz, Wojciechowski, Strzepa, Koba, Staron, Skiba, Pogo-
da, Matuch). Byto bardzo ciasno, nie byto wody ani Zadnych urzadzef sanitarnych.
Nie byto tez miejsc do siedzenia i spania. Byta tylko betonowa podtoga, drzwi wyj-
Sciowe i otwor strzelniczy. W chwili naszego przybycia do bunkra opuszczali go
zolnierze niemieccy (sekcja kaemu MG).

W tych warunkach bytowaliSmy przez caty okres walk — 3 dni i 2 noce. Nasze
positki stanowit tylko suchy czarny chleb. Potrzeby osobiste zatatwialiSmy na ze-
wnatrz, wylacznie w nocy, ryzykujac za kazdym razem zyciem. Bunkier byt caly
czas w strefie ognia broni maszynowej i czotgéw (w jego najblizszym otoczeniu
zgingto 4 zotnierzy radzieckich).

Rejon bunkra przechodzit 3—4 razy z rak do rak. Po dotarciu do tego obiektu
pierwszych zZolnierzy radzieckich przestali oni go ostrzeliwaé¢ (méwili, Ze nie wie-
dzieli o znajdujgcych si¢ tu osobach cywilnych). Przedtem bunkier kilkakrotnie
ostrzelano z armat czotgowych i wielokrotnie z karabinéw maszynowych. Slady
pociskow sg tam do dzi$ bardzo dobrze widoczne. Kilka kul karabinowych wpadio
przez otwdr strzelniczy i odbito si¢ od przeciwleglej Sciany.

Wszyscy z niecierpliwoscig czekaliSmy na kolejne odwiedziny Zotnierzy radziec-
kich. Za kazdym razem przynosili nam wodg¢ i skromne racje zywnoSciowe (czar-
ny chleb), a takze tytofi. Bardzo dobrze pamigtam, jak bandazowali gtowe ranne;j
Karoliny Starofi.

Przez otwdr strzelniczy obserwowaliSmy pole walki, prawie jak widzowie §le-
dzacy akcje rozgrywajaca si¢ na teatralnej scenie, z tg tylko rdznica, ze wszystko
to dziato si¢ naprawde, a my niestety nie mogliSmy si¢ czuc tak bezpiecznie, jak
w teatrze. Kolejne radzieckie ataki wychodzity z lasu, dochodzity do potowy fak
1 zalegaty w ogniu niemieckich karabindw maszynowych. Nastepnie zolnierze
wycofywali si¢ do lasu, pozostawiajgc zabitych 1 palace si¢ czotgi (dziata pancer-
ne). Wszystko to dziato sie w odlegtosci 50-300 m od naszego bunkra. Tych scen
nigdy nie zapomng.

O intensywnoSci walk w naszej wiosce najlepiej Swiadczg straty ponie-
sione przez walczacych. Wojska radzieckie: 23-24 zabitych, wielu rannych,
4 zniszczone wozy bojowe (czotgi Srednie i cigzkie dziala pancerne). Wojska nie-
mieckie: 2 zabitych (pozostawionych — reszte zabitych ewakuowano), 2 znisz-
czone transportery opancerzone, wiele porzuconej broni indywidualnej i zespo-
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towej, amunicji i réznego sprzetu wojskowego. Straty ponieSli tez mieszkancy

wioski: 2 osoby zabite (znajdowaly si¢ poza bunkrem), 3 osoby ranne, jedno

gospodarstwo spalone (p. Wojciechowskich) i wiele doméw uszkodzonych. Za-
bitych zostalo réwniez ok. 20 krow.

Intrygowata mnie zawsze wielkoS¢ strat poniesionych przez zolnierzy radziec-
kich. W tak matej wiosce, jak nasza zostal unicestwiony pluton piechoty! Zniszczo-
ny sprzet bojowy to: 4 czotgi Srednie T-34, dzialo pancerne SU-152 oraz dziatko
ppanc 45 mm. Mozna powiedzie¢, ze byly to straty jak na tak niewielkg skale dzia-
fan zbyt duze. Po przeanalizowaniu sytuacji taktycznej i terenu walki doszedtem
do wniosku, ze byly dwie przyczyny tak duzych strat. Pierwsza — to powtarzajace
si¢ ataki piechoty radzieckiej na umocnione (okopane) pozycje niemieckie bogato
wyposazone w karabiny maszynowe MG bez wsparcia artyleryjskiego, druga zas —
to niewtasciwe uzycie czotgéw — bez wspdtdziatania z piechoty i bez rozpoznania
terenu (czotgi grzezty na podmoktej tace).

Po wyjSciu z bunkra widzieliSmy lezagce w réznych miejscach zwtoki zabitych
zolnierzy radzieckich. W oka mgnieniu ludzie odarli je z munduréw i bielizny.
W goracych sierpniowych dniach zwtoki te bardzo szybko puchty, nalezato je
wigc jak najszybciej pochowad. Niestety, nie byto do tego chetnych. Uczynita to
dopiero przybyta wkrétce specjalna jednostka radziecka. Wraz z bratem i kole-
gami braliSmy udzial w pochéwku kazdego radzieckiego zZolnierza. Pochowki te
odbyly sie na polach Przyteka.

Wspomniany bunkier istnieje do dziS$; jest zresztag w bardzo dobrym stanie. Od-
wiedzam go od czasu do czasu z mojg rodzing i przyjacioimi.

Sadzg, ze na zakonczenie warto pokusic si¢ o garS¢ refleksji nad przedstawionymi
faktami:

— nasi rodacy, stali mieszkancy wioski i nasi sgsiedzi, ludzie bogatsi od nas, gteboko
wierzacy, widzac w jak dramatycznej — grozacej utratg zycia — sytuacji si¢ zna-
lezliSmy, nie wyciagneli do nas pomocnej dtoni — nie zabrali nas na swoje wozy,
pozostawiajac nas na fasce losu;

—nasz odwieczny wrég i Owczesny okupant, reprezentowany przez zolnierzy We-
hrmachtu, zadbal o ewakuacje ludnosci, a nam uratowal zycie, oddajac jedyny
w tym rejonie bojowy bunkier;

— zolnierze radzieccy, reprezentujacy — jak chcg nieprzejednani ,,patrioci” — drugie-
go najezdzcg 1 okupanta, wyzwolili wioske ofiarg zycia wielu swoich Zolnierzy,
otoczyli nas opieka, Zywigc 1 opiekujac si¢ rannymi.

Po przejsciu pierwszych rzutéw operacyjnych do naszej wioski weszly jednostki
odwodowe Armii Czerwonej i do stycznia 1945 r. prowadzity szkolenie bojowe.
Zajete zostaly okoliczne lasy, w ktorych urzadzono obozowiska (ziemianki), a na
pobliskich polach odbywaty si¢ ciagle ¢wiczenia taktyczne i strzelania z broni indy-
widualnej i zespotowe;j.

Nasz dom zostat obrany za punkt OPL dywizji piechoty. Na dachu urzadzono
wiezyczke obserwacyjng, a w mieszkaniu przebywato stale 3—4 zolnierzy. W nocy
spali oni na roztozonej stomie, a w dziefi czuwali w systemie zmianowym. Bab-
cia gotowata positki dla rodziny i zZotnierzy radzieckich, ktérzy dzielili si¢ z nami
zywno$cig. Do dzi§ pamigtam smak tamtego wojskowego chleba, stoniny, konserw
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migsnych i rybnych — produktéw uzupetnianych kostkami prasowanych warzyw.
Zolnierze radzieccy bardzo cenili sobie ziemniaki, poniewaz nie wchodzily one
w sktad ich frontowego menu. Dobrze pamigtam atmosfere, jaka panowata wow-
czas w naszym domu. My okazywaliSmy naszym lokatorom go$cinnos$¢, oczywi-
$cie na miar¢ naszych skromnych mozliwosci, oni za$ odptacali nam zZyczliwoScia
1 pomocg ufatwiajaca bytowanie w tym trudnym czasie.

ko ko ok

Mam nadzieje, ze przedstawione wydarzenia skionig czytelnikéw do krytycz-
nej refleksji nad niektdrymi stereotypami wystgpujacymi w naszym postrzeganiu
drugiej wojny Swiatowej. Stereotypy te dotycza postaw i zachowan wszystkich
trzech uczestnikéw konfliktu na ziemiach polskich: Polakéw, Niemcow i Rosjan.
Jakkolwiek mam Swiadomos$¢, ze przedstawiony przeze mnie epizod wojenny nie
upowaznia do jakiejkolwiek generalizacji — bytoby to wszak obarczone bigdem
logicznego wnioskowania pars pro toto — to jednak mysle, ze warto byto go przy-
pomnie¢. Chociazby po to, by przypomnie¢ znang, aczkolwiek nazbyt czgsto za-
pominang prawde o glebokim zréznicowaniu postaw ludzkich w ekstremalnych
sytuacjach. Zréznicowaniu, ktére przeczy stereotypom bedacym efektem uprosz-
czonego, manichejskiego postrzegania ludzi i ich postaw w kategoriach ,,czarne-
biate”. Jak si¢ bowiem okazuje — i jak w moim przekonaniu dowodzi tego opisany
przeze mnie epizod — w sytuacjach zagrozenia Zycia o zachowaniach ludzi nie
decyduje ich przynalezno$¢ narodowa i panstwowa, ideologia czy tez wyznanie
religijne. O tym, czy jest si¢ cztowiekiem godnym tego miana decyduje bowiem
co innego — mianowicie nacechowana empatig zdolno$¢ postrzegania drugiego
cztowieka jako bliZniego, wspottowarzysza ziemskiego losu, ktéremu nalezy oka-
za¢ pomoc w trudnej sytuacji, nie oczekujac przy tym rewanzu z jego strony.
MysSle, ze konstatacja ta (bynajmniej nie roszcze sobie pretensji do jej autorstwa),
majaca niewatpliwie wymiar ponadczasowy, we wspoétczesnym Swiecie — petnym
drapieznego egoizmu, cwaniactwa, politykierstwa, a takze lekcewazenia godnosci
i rzeczywistych potrzeb ludzi — nabiera szczegdlnej aktualnoSci.

I jeszcze postscriptum: jestem ciekaw, czy czytelnicy spotkali si¢ z wydarzeniami
podobnymi do przypomnianego przeze mnie epizodu z koncowego okresu Il wojny
Swiatowe;j.

Julian Babula
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