Krzysztof Fudalej

”Cesarskie bagnety : taktyka
napoleonskich baterii, batalionow i
brygad na podstawie regulaminow z
epoki”, George Nafziger, OSwiecim
2012 : [recenzja]

Przeglad Historyczno-Wojskowy 14(65)/3 (245), 182

2013

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Zapiski bibliograficzne

George Nafziger, Cesarskie bagnety. Tak-
tyka napoleonskich baterii, batalionow
i brygad na podstawie regulaminow z epo-
ki, thum. Grzegorz Smétka, red. Mariusz
Promis, ,,Napoleon V”, O§wiecim 2012,
377 s.

Ksigzka Cesarskie bagnety jest jedna z najbardziej znanych prac George’a
Nafzigera, autora ponad 350 publikacji z historii wojskowosci. Wsr6d nich naj-
liczniej reprezentowane sg prace dotyczace okresu wojen napoleonskich oraz
ordre de bataille wojsk z réznych epok. Zgodnie z podtytutem autor omawia szcze-
gbétowo, na podstawie regulaminéw z epoki, taktyke baterii, batalionéw i brygad
w latach 1792-1815. Celem pracy byto poréwnanie trzech gtéwnych rodzajow
broni wszystkich najwazniejszych europejskich armii tamtego okresu. Podczas
gdy wigkszo$¢ opracowan zajmuje si¢ tematyka wojen napoleoniskich, patrzac na
nie ,,0d gory”, z perspektywy wodzéw catych armii czy korpuséw, opisujac kam-
panie i bitwy, Nafzinger wychodzi ,,od dotu”, zaczyna od najnizszych szczebli,
czyli szkoty Zotnierza i podstaw musztry. Dzigki temu mozna dowiedzie€ si¢ nie
tylko o poszczegdlnych szykach oddziatow, ale nawet o odlegtosciach miedzy zot-
nierzami i réznych technikach czy tempach marszu stosowanych przez poszcze-
g6lne europejskie armie. Omowione sg wszystkie najwazniejsze typy manewrow
batalionéw 1 szwadrondéw (np. jak w réznych armiach wygladato przejscie z ko-
lumny w lini¢ lub czworobok), uzupetnione do tego préba oszacowania szybkosci
ich przeprowadzenia. Oczywiscie najwigcej miejsca z trzech dwczesnych broni
gléwnych po§wigcono piechocie, ale réwniez do$¢ obszernie omdéwiono kawale-
ri¢ i artyleri¢. Dla polskiego czytelnika godng uwagi informacja jest z pewnoScig
bardzo wysoka pozycja jazdy Ksiestwa Warszawskiego w przedstawionych po-
rownaniach kawalerii poszczegdlnych panstw.

Warto$¢ pracy obniza prawie catkowity brak odautorskich przypiséw Zrédtowych.
Nie przekresla to jednak mozliwosci weryfikacji podanych informacji, poniewaz
regulaminy, z ktdrych zaczerpnat je George Nafziger, sa fatwe do zidentyfikowa-
nia (m.in. podane sg przy rycinach przedstawiajacych szyki i manewry oddziatow).
Nalezy tu szczegdlnie doceni¢ pracg polskiego redaktora naukowego, Mariusza
Promisa, ktory poczynit przypisy wyjasniajace oraz uzupetniajace, a w niektorych
wypadkach nawet znaczaco rozszerzajace treS¢ ksigzki. Sg one szczegdlnie wazne
we fragmentach dotyczacych armii rosyjskiej, gdzie Nafzinger uproScit jej opis,
wskazujac, niezgodnie z rzeczywistoscig, na matg liczbe ,,dokumentéw” na ten te-
mat. Uwagi redaktora ksigzki prostuja wiele pomytek oraz odsytajg do prac na ten
temat wydanych po polsku. Z tego wzglgdu mozna zaryzykowac twierdzenie, ze
polski czytelnik otrzymuje pracg nieco lepsza od oryginatu, cho¢ oczywiscie niepo-
zbawiong btedéw w tlumaczeniu.
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