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PRZYCZYNKII LISTY DO REDAKCII

Uzycie artylerii podczas przetamania
Watu Pomorskiego: wnioski i doswiadczenia

Walki na Wale Pomorskim trwaty od 31 stycznia do 10 lutego 1945 r. Byta to
najwigksza bitwa Wojska Polskiego w ostatniej fazie II wojny Swiatowej. Po stro-
nie polskiej bylo w niej zaangazowanych 73 tys. ludzi, 1431 dzial i moZdzierzy,
214 czotgdw i dziat pancernych.

1 Armia WP dysponowata w czasie walk na Wale Pomorskim dwiema bry-
gadami artylerii cigzkiej (1 Brygada — 1056 ludzi, 36 dzial 122 mm; 5 Brygada
— 1074 ludzi, 36 dziat 152 mm), putkiem mozdzierzy (617 ludzi, 36 mozdzierzy
120 mm) i brygada artylerii przeciwpancernej (1576 ludzi, 48 dzial 45-57 mm,
24 dziata 76 mm) oraz dwiema brygadami artylerii haubic (2 Brygada: 1971 lu-
dzi i 58 dziat 122 mm; 3 Brygada: 2046 ludzi i 60 dziat 122 mm). Nie zawsze
jednak artyleria ta mogta by¢ wykorzystana. Dotyczy to przede wszystkim walk
w czasie przetamania pasa przestaniania 1 poczatkowego okresu walk o przeta-
manie gtéwnej pozycji Watu Pomorskiego, opartej o pasmo wzgdrz biegnacych
od Jastrowa do Ledyczka i obejmujacej silnie umocnione punkty oporu — Pod-
gaje 1 Jastrowie, przygotowane do obrony ci¢zkiej. W obu okresach ze wzgledu
na brak paliwa niemal cata artyleria, i to nie tylko armijna, lecz i dywizyjna,
pozostata w tyle. Ostabito to w decydujagcym stopniu sif¢ uderzeniowg wojsk
1 Armii, tym bardziej ze z tych samych przyczyn zostaty réwniez unieruchomio-
ne wojska pancerne, a przy tym teren (lasy, jeziora) umozliwial ich uzycie tylko
na niektorych kierunkach.

O bardzo skapej artylerii w okresie przetamywania gléwnej pozycji Watu Pomor-
skiego Swiadcza nastgpujace dane dotyczace ugrupowania artylerii mogacej wzigé
udzial w walce 5 lutego:

— 1 Brygada Artylerii Armat — w rejonie Sypniewa, podporzadkowana 6 Dywizji

Piechoty;

—5 Brygada Artylerii Cigezkiej — w rejonie Szwecji, podporzadkowana 4 Dywizji

Piechoty;

— 1 dywizjon 1 putku moZdzierzy — w rejonie na potudniowy wschéd od Sypniewa,
podporzadkowany 1 Dywizji Piechoty;

— 2 dywizjon 1 putku moZdzierzy — w rejonie na zachdd od jeziora Busino, podpo-
rzagdkowany 6 Dywizji Piechoty.

Z organicznych putkéw artylerii dywizji piechoty jedynie 23 (6 Dywizja Piecho-
ty) i 1 (1 Dywizja Piechoty) putki artylerii lekkiej znajdowaty si¢ przy swoich dy-
wizjach. Z 6 pulku artylerii lekkiej (4 Dywizja Piechoty) dotaczyt do dywizji tylko
jeden dywizjon.

Ponadto skutecznoS¢ tych szczuptych sit artylerii byta ograniczona, poniewaz nie
byty one wstrzelane, nie miaty doktadniejszych danych o nieprzyjacielu, ani tez wy-
starczajgcej iloSci amunicji. Byt to jeden z gtéwnych powodéw ucigzliwych walk
o przelamanie pasa przestaniania, a nastgpnie przewlektych walk o przetamanie gtow-
nej pozycji Watu Pomorskiego. Sytuacja poprawita si¢ radykalnie dopiero od 8 lute-
g0, gdy przybyty pozostate sity artylerii (bez 3 Brygady) i zajety stanowiska ogniowe
w nakazanych rejonach.
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Podziat artylerii w okresie walk na giéwnej pozycji i pozycji ryglowej Watu Po-
morskiego by? nastepujacy:

— 1 Dywizja Piechoty do 4 marca byta wzmocniona 1 putkiem moZdzierzy; ponadto
19 lutego otrzymata 3 Brygade Artylerii Haubic, ktéra pozostawata w jej podpo-
rzagdkowaniu do 3 marca. Od 5 marca dywizja zostata wzmocniona 5 Brygada
Artylerii Cigzkiej;

— 2 Dywizja Piechoty w chwili rozpoczgcia walk o gfdwna pozycje obrony otrzyma-
fa 2 Brygade Artylerii Haubic. W natarciu 19 lutego dywizja zostata wzmocniona
dodatkowo 5 Brygada Artylerii Cigzkiej. 22 lutego obie brygady wyszly z podpo-
rzagdkowania dywizji. Od 22 do 28 lutego dywizja byta wzmocniona 12 putkiem
artylerii haubic. W natarciu na pozycj¢ ryglowa dywizj¢ wzmacniata 2 Brygada
Artylerii Haubic;

— 3 Dywizja Piechoty od 12 do 13 lutego byta wzmocniona przez 5 Brygade Arty-
lerii Cigzkiej, a od 22 do 27 lutego przez 9 putk artylerii haubic. W pozostatym
okresie walki dysponowata organicznymi sitfami artylerii; od 4 marca dywizji zo-
stat przydzielony 1 putk moZdzierzy;

—4 Dywizja Piechoty od 12 lutego byta wzmocniona przez 5 Brygade Artylerii
Cigzkiej, a od 4 marca przez 1 Brygade Artylerii Armat;

— 6 Dywizja Piechoty 5 i 6 lutego byta wzmocniona przez 1 dywizjon 1 putku
moZdzierzy, w dniach 5-9 lutego przez 1 Brygade Artylerii Armat, w okresie
22-27 lutego przez 7 i 8 putk artylerii haubic, a od 3 marca przez 3 Brygade Ar-
tylerii Haubic;

— 1 Brygada Kawalerii dziatata tylko z artylerig organiczng; jedynie w czasie natar-
cia 19 lutego podporzadkowano jej 2 dywizjon 7 putku artylerii haubic;

— 1 Brygada Artylerii Armat od 9 lutego do 4 marca tworzyta armijng grupg artyle-
rii. W sktad tej grupy weszta od 22 lutego réwniez 5 Brygada Artylerii Cigzkiej
1 pozostawala tam do 5 marca.

Grupy artylerii organizowano na szczeblu putku, dywizji i armii. Armijna gru-
pa artylerii w poczatkowym okresie nie byta zorganizowana, przede wszystkim ze
wzgledu na niewystarczajacg ilo$¢ artylerii.

W sktad putkowych grup artylerii wigczano z reguty dywizjony z organicznych
putkéw artylerii dywizji, putkowe mozdzierze 120 mm, a na okres przygotowa-
nia artyleryjskiego nawet mozdzierze 82 mm. Ponadto, gdy pozwalata na to li-
czebno$¢ posiadanej artylerii, w sktad putkowych grup artylerii wiaczano réw-
niez artyleri¢ przydzielong ze szczebla armii w sile do putku. Armijne mozdzierze
120 mm wchodzity w sktad dywizyjnych grup artylerii, w rzeczywistosci byty
jednak podporzadkowane odpowiednim dowddcom putkéw piechoty i dziataly na
podstawie ich rozkazéw. W skiad dywizyjnych grup artylerii wchodzita artyleria
przydzielona ze szczebla armii. Armijng grupe artylerii tworzyty brygady artylerii
ciezkiej.

Przyktadowo, w 2 Dywizji Piechoty podzial artylerii na grupy przedstawiat si¢
nastepujaco:

1) 10 lutego:

— putkowa grupa artylerii (5): 2 1 3 dywizjon 2 putku artylerii lekkiej;

— putkowa grupa artylerii (6): 1 dywizjon 1 putku artylerii lekkiej, 9 putk artylerii

haubic;

— dywizyjna grupa artylerii (2): 2 Brygada Artylerii Haubic (bez 9 putku);
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2) 19 lutego:

— putkowa grupa artylerii (4): 1 dywizjon 2 putku artylerii lekkiej, 7 putk artylerii

haubic;

— putkowa grupa artylerii (6): 2 i 3 dywizjon 2 putku artylerii lekkiej, 9 putk

artylerii haubic;

—dywizyjna grupa artylerii (2): 5 Brygada Artylerii Ciezkiej, 8 pulk artylerii

haubic;
3) 22 lutego:

— putkowa grupa artylerii (4): 1 dywizjon 1 putku artylerii lekkiej, bateria 120 mm

mozdzierzy putku;

— putkowa grupa artylerii (6): 3 dywizjon 1 putku artylerii lekkiej, bateria 120 mm

moZdzierzy putku;
— putkowa grupa artylerii (5): 2 dywizjon 2 putku artylerii lekkiej, bateria 120 mm
moZdzierzy puiku;
4) 1 marca:

— putkowa grupa artylerii (6): 3 dywizjon 2 putku artylerii lekkiej, 9 putk artylerii
haubic oraz na okres artyleryjskiego przygotowania ataku mozdzierze 120 mm
1 82 mm 4 i 6 putku piechoty;

— putkowa grupa artylerii (5): 112 dywizjon 2 putku artylerii lekkiej, 8 putk artyle-
rii haubic oraz na czas artyleryjskiego przygotowania ataku mozdzierze 120 mm
i 82 mm 5 putku piechoty;

—dywizyjna grupa artylerii (2): 2 Brygada Artylerii Haubic (bez 8 i 9 putku).

Zadania putkowych grup artylerii polegaly na bezpoSrednim wspieraniu piechoty
1 czotgdw oraz obezwtadnianiu najblizszych celow, najczegSciej na zadanie piechoty,
a takze na podstawie wlasnej obserwaciji.

Armijna grupa artylerii z powodu niedogodnych warunkéw obserwacji bardzo
czgsto wykonywata zadania typowe dla putkowych i dywizyjnych grup artylerii.
Dopiero w natarciu na pozycje ryglowa armijna grupa artylerii wykonywata typowe
dla niej zadanie — obezwtadnianie artylerii nieprzyjaciela.

W walkach o przetamanie gtéwnej pozycji Watu Pomorskiego dowodzenie cen-
tralizowalo si¢ w zasadzie na szczeblu dywizji. Podczas walk w terenie lesistym
bardzo czgste byto dysponowame przez dowédcéw putkow piechoty przydzielong
im artylerig bez ograniczen, zgodnie z wlasng decyzja.

Centralizacja dowodzenia na szczeblu dywizji polegata na:

— stawianiu zadan grupom przez dowddce artylerii dywizji na podstawie decyzji
dowddcy dywizji;

— planowaniu i podziale zadan ogniowych;

— okre§laniu sktadu grup artylerii;

— wyznaczaniu rejonéw stanowisk ogniowych i punktéw obserwacyjnych;

— organizowaniu przesuni¢¢ artylerii.

Wplyw dowddcy artylerii armii (gen. bryg. Aleksander Modzelewski) na uzycie
artylerii w okresie walk o przefamanie gtéwnej pozycji Walu Pomorskiego sprowa-
dzat si¢ do podziatu artylerii zgodnie z decyzja dowddcy armii i okreslaniu jej nie-
ktorych, szczegdlnie waznych dla catej armii zadan. Nawet armijna grupa artylerii
dziatata bardzo czesto na bezposrednie zadanie piechoty, zwalczajac bliskie cele.

W natarciu na pozycj¢ ryglowa nastgpito Sciste scentralizowanie dowodzenia
artylerig na szczeblu armii na okres artyleryjskiego przygotowania ataku. W toku

222



PRZYCZYNKIILISTY DO REDAKCII

walki dowodzenie artyleriq scentralizowano na szczeblu dywizji. W miare zas$
przechodzenla do poscigu i jego rozwoju nastgpowata decentralizacja dowodzenia.
Teraz rowniez armijna grupa artylerii podczas natarcia dziatata bezposSrednio na
korzys$¢ nacierajacych na gtéwnym kierunku sit piechoty i czotgéw. Ze wzgledu na
dynamiczny charakter dziatan poza ogniami planowymi bardzo czesto prowadzono
ognie na zadanie piechoty.

ZYe warunki obserwacji nie pozwalaty nieraz na skuteczne prowadzenie ognia.
Dazono jednakze do zapewnienia mozliwosci prowadzenia ognia obserwowanego,
organizujgc przede wszystkim szerokg sie¢ punktow i posterunkow obserwacyjnych
i wysuwajqc je mozliwie najdalej do przodu w ugrupowaniu bOJowym piechoty.
Wysytano réwniez na tyty nieprzyjaciela grupy zwiadowcow wyposazone w radio-
stacje w celu rozpoznawania nieprzyjaciela 1 korygowania ognia wtasnej artylerii.

W czasie walk w pasie przestaniania i przy przetamywaniu gtéwnej pozycji Watu
Pomorskiego artyleria rozwingta si¢ z marszu, osiggajac w krétkim czasie gotowos¢é
ogniowa. Na przyktad 5 Brygada Artylerii Cigzkiej po przybyciu na stanowiska
ogniowe, z ktérych miata wspiera¢ 4 Dywizje¢ Piechoty w czasie przelamywania
gléwnej pozycji, osiggneta gotowos¢ ogniowg (bez pelnego dowigzania topogra-
ficznego) w ciggu 2 godzin.

Czas artyleryjskiego przygotowania w poszczegdlnych wypadkach nie przekra-
czat 30 minut, nawat ogniowych — 15 minut. Stosowano réwniez kroétkie, 10-minu-
towe, przygotowania artyleryjskie, w tym 5-minutowe nawaty ogniowe.

W czasie artyleryjskiego przygotowania natarcia artyleria putkéw piechoty i dy-
wizji piechoty obezwtadniata sity zywe i Srodki ogniowe nieprzyjaciela w transze-
jach, punkty oporu i zgrupowania odwodoéw. Artyleria armii (armijna grupa artylerii)
miafa jako gtéwne zadanie obezwtadnianie artylerii nieprzyjaciela, chociaz czg¢sto
wykonywata réwniez zadania artylerii dywizyjnej, a nawet putkowe;j.

W okresie artyleryjskiego przygotowalnia natarcia stosowano czg¢sto dziata do strze-
lania na wprost, wykorzystujac do tego réwniez artyleri¢ dywizyjnych putkéw artylerii
lekkiej, a nawet dziata kalibru 152 mm — do burzenia statych umocnien nieprzyjaciela.
Na przyktad 8 lutego wystawiono 2 dziata 152 mm do strzelania na wprost. Stanowi-
ska ogniowe znajdowaty si¢ w odlegtosci 400—600 m od celu. W efekcie zniszczono
3 schrony bojowe (2 betonowe i 1 drewniany) oraz 5 budynkéw umocnionych. Na
zniszczenie 2 batalionowych schronéw bojowych zuzyto 21 pociskéw, z tego 11 traf-
nych, a na zniszczenie drewnianego schronu — 10 pociskow.

Jesli chodzi o podziat celéw, to putkowe grupy artylerii obezwtadniaty nieprzyja-
ciela przede wszystkim na przednim skraju, dywizyjne grupy artylerii w gtebi, armijna
za$ grupa artylerii zwalczata artyleri¢ nieprzyjaciela. Zuzycie amunicji dla wszystkich
kalibréw wynosito 0,5 jednostki ognia. Planowanie prowadzono na szczeblu armii.

Artyleryjskie wsparcie ataku odbywato si¢ metodg kolejnych zesrodkowan ognia,
ponadto stosowano zeSrodkowania ogniowe na zgrupowania nieprzyjaciela w glebi
oraz state ognie zaporowe w celu odpierania kontratakéw. Ilo§¢ amunicji zuzywana
w okresie artyleryjskiego wsparcia ataku i walki w glebi byta stosunkowo niewielka.

W poscigu po przelamaniu pozycji ryglowej Walu Pomorskiego prowadzono
ognie na zadanie piechoty do pojedynczych i grupowych celéw. Trzeba tu jednak
zaznaczy¢, ze mozliwosci artylerii w czasie poscigu nie byty wykorzystywane
w wystarczajacym stopniu. Charakterystyczne jest zuzycie amunicji w poszczegol-
nych dniach natarcia na pozycje ryglowa.
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I tak, 1 marca artyleria armijna (bez 1 putku moZdzierzy) zuzyta 7976 poci-
skéw, 2 marca — 1607, 3 marca — 998, 4 marca — 231, 5 marca — 18, 6 marca — 12,
7 marca — 7.

Podczas natarcia powszechnie stosowano dziata towarzyszace. Oprdécz organicz-
nej artylerii putkéw piechoty wydzielano réwniez z putkéw artylerii lekkiej poje-
dyncze baterie 76 mm. Dziala te jednak nie zawsze byly w petni wykorzystywane,
nie zawsze tez nadgzaly za ruchem piechoty.

Zmiana stanowisk ogniowych artylerii w czasie natarcia odbywata si¢ przy za-
chowaniu ciggtosci ognia. Wypadki odrywania si¢ artylerii od piechoty zdarzaty si¢
na ogo6t rzadko. W zasadzie piechota nie byta pozbawiona wsparcia artylerii dzigki
nalezycie zorganizowanej zmianie stanowisk ogniowych, przeprowadzanej kolejno
dywizjonami, a w dywizjonach — bateriami. Plutony dowodzenia posuwaty si¢ bez-
posrednio za piechotg i wybieraly nowe rejony punktéw ogniowych.

W czasie poscigu po przetamaniu pozycji ryglowej Watu Pomorskiego poszcze-
gblne jednostki artylerii armijnej posuwaty si¢ za dywizjami, do ktdrych zostaty
przydzielone. Zdarzaty si¢ jednak wypadki odrywania si¢ artylerii, co prawda na
krétki czas.

W obronie prowadzono przewaznie ognie planowe. Przy przejSciu do obrony po
nawigzaniu stycznosci z pozycja ryglowg przeprowadzono doktadne planowanie
artyleryjskiego zabezpieczenia obrony. W dywizjach bronigcych si¢ na kierunku
gtéwnego wysitku planowano state ognie zaporowe przed catym przednim skrajem,
zeSrodkowania ogniowe na przypuszczalne miejsca zgrupowan nieprzyjaciela do
natarcia i podstawy wyjSciowe oraz ruchome ognie zaporowe (przeci¢tnie 3 odcinki
w pasie dywizji) na prawdopodobnych kierunkach natarcia czotgéw. Armijna grupa
artylerii miata zadanie obezwladniania artylerii nieprzyjaciela.

Rozpoznanie artyleryjskie prowadzono glownle przez obserwac]e; Ze warunki
obserwacji wywotywaty konieczno$¢ organizowania szerokiej sieci punktéw i po-
sterunkéw obserwacyjnych, a takZze wysuwania ich w ugrupowania piechoty, mozli-
wie najblizej przedniego skraju. Na podkreSlenie zastuguje, o czym juz byta mowa,
wysylanie grup rozpoznawczych na tyty nieprzyjaciela. Ponadto stosowano szeroka
wymiang informacji ze sztabami ogélnowojskowymi.

Na szczeblu armii dziatat dywizjon rozpoznania pomiarowego. Duze ustugi od-
daly tu baterie rozpoznania dZwickowego, ktére dziataly na korzysc¢ brygad artylerii
cigzkiej. Baterie rozpoznania dZwickowego rozwijaty po 4-5 posterunkéw na fron-
cie szerokoSci do 5 km, np. w ciaggu lutego obie baterie wciety 59 baterii artylerii
nieprzyjaciela.

W organizacji wspdétdziatania artylerii z piechotg szczegdlny nacisk kfadziono na
bezposrednia styczno$¢ dowddcow piechoty z dowddcami artylerii. Z zasady punk-
ty obserwacyjne dowodcow ogdlnowojskowych i dowddcow artylerii znajdowaty
si¢ obok siebie. Sztaby rozmieszczano réwniez obok siebie. Oficerowie obserwa-
torzy artyleryjscy znajdowali si¢ w czotgach w czasie natarcia. Sztaby ogélnowoj-
skowe i sztaby artylerii wspdlnie opracowywaty dokumentacj¢ bojowa, wymieniaty
informacje, przeprowadzaty wspdlne kontrole w oddziatach.

Réwnocze$nie dgzono do zapewnienia na wszystkich szczeblach nieprzerwa-
nej tacznosci miedzy artylerig a piechota. W poczatkowym okresie walk dowddcy
artylerii nie zawsze jednak znajdowali si¢ obok dowddcow ogdlnowojskowych,
wiec nie orientowali si¢ dostatecznie w sytuacji 1 nie mogli odpowiednio pokiero-
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wac artylerig. Specjalny rozkaz dowddcy armii z 15 lutego wytknat te btedy i naka-
zat ich usunigcie.

Wydaje si¢ réwniez, ze niedostateczne wykorzystanie mozliwosci artylerii w cza-
sie poScigu po przetamaniu pozycji ryglowej w duzym stopniu byto uwarunkowane
btedami w organizacji wspétdziatania miedzy piechotg i artylerig. Wobec skompli-
kowanej sytuacji zachodzita obawa razenia wtasnych wojsk ogniem artylerii. Aby
unikngé tego niebezpieczenstwa, nalezalo mie¢ licznych obserwatorow w ugrupo-
waniach piechoty; konieczna tez byta jak najScislejsza styczno§¢ dowddcow pie-
choty z dowddcami artylerii, umozliwiajgca doktadne okreslenie potozenia piecho-
ty. Wymagania te nie zostaty jednak spelnione i dlatego wtasnie nie wykorzystano
mozliwosci artylerii.

Obrong przeciwpancerng w trakcie natarcia zapewniaty dziala towarzyszace, po-
suwajace si¢ w szykach piechoty. Ponadto dowddcy dywizji organizowali artyle-
ryjskie odwody przeciwpancerne z organicznych dywizjonéw artylerii pancerne;j.
Dowddca armii mial do dyspozycji 4 Brygade Artylerii Przeciwpancernej, ktdra
stanowita artyleryjski odwod przeciwpancerny armii.

Nalezy tu wskazaé na specyficzny sposob uzycia 4 Brygady Artylerii przeciw-
pancernej w toku dziatan zaczepnych. Charakter dziatah brygady mozna bowiem
okresli¢ jako statyczny. Wyrazal si¢ on w tym, Ze brygada tworzac faktycznie ar-
tyleryjski odwdéd przeciwpancerny armii, nie byta grupowana w jednym rejonie,
lecz rozmieszczana poszczegdlnymi putkami na okreSlonych kierunkach zagrozenia
czotgowego. Pulki tworzyty w ten spos6b rejony przeciwpancerne, przesuwane do
przodu w miar¢ rozwijania natarcia. Taki sposob uzycia 4 Brygady Przeciwpan-
cernej wynikal z obawy przed uderzeniem nieprzyjaciela w nieostoniete skrzydta
1 Armii. W rzeczywistoSci jednak brygada byta wytaczona z aktywnych dziatan,
co wydaje si¢ szczegllnie nieuzasadnione w czasie natarcia na pozycje ryglowa.
W natarciu tym przynajmniej czgS¢ sit brygady mogta by¢ wystawiona do strzelania
na wprost, ale dopiero po wlamaniu si¢ w giagb obrony nieprzyjaciela 20 putk zostat
przydzielony 1 DleZ]l Piechoty.

Z chwilg przqsma do obrony, po nawigzaniu stycznosci z pozycja ryglowa Watu
Pomorskiego, zwrécono duzg uwage na organizacje silnej obrony przemwpancernej
Dowddztwo artylerii armii wydato rozkaz zorganizowania sieci rejondw przeciw-
pancernych skfadajacych si¢ z punktow przeciwpancernych. W sktad rejonéw miata
wejs¢ artyleria wszystkich kalibréw oraz rusznice przeciwpancerne. Do strzelania
na wprost wystawiano catg artyleri¢ putkowa i 50% artylerii dywizyjnej (z putkéw
artylerii lekkiej). Ponadto dowddca 1 Dywizji Artylerii Przeciwlotniczej miat przy-
gotowac swdj 18 putk do strzelania na wprost z zajmowanych stanowisk, dowddcy
2 i 3 Brygady Artylerii Haubic w rejonach gtéwnych stanowisk ogniowych mieli
przygotowac specjalne stanowiska przeciwpancerne z ostrzatem okreznym, a do-
wodcy 1 Brygady Artylerii Armat i 5 Brygady Artylerii Cigzkiej — przygotowac
swoje brygady do prowadzenia ognia na wprost z zajmowanych stanowisk. W kaz-
dym rejonie mial by¢ wyznaczony dowddca (ogélnowojskowy) i jego zastgpca (ar-
tylerzysta). W wykonaniu tego rozkazu w dywizjach piechoty zorganizowano kom-
panijne punkty i rejony przeciwpancerne oraz artyleryjskie odwody przeciwpancer-
ne. W sktad kompanijnych punktow i rejonéw przeciwpancernych wchodzity orga-
niczne dziata przeciwpancerne putkéw, wydzielone baterie 76 mm z dywizyjnych
putkow artylerii lekkiej, wydzielone baterie z dywizjondow artylerii pancernej oraz
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rusznice przeciwpancerne. Do systemu rejonéw przeciwpancernych byty wiaczone
réwniez rejony stanowisk ogniowych dywizyjnych putkéw artylerii lekkiej. Rejony
przeciwpancerne byly organizowane w zasadzie na zagrozonych kierunkach, bez
Scistego powigzania z rejonami obrony batalionéw piechoty. Owczesne instrukcje
przewidywaly co prawda organizacj¢ batalionowych weztéw przeciwpancernych,
niemniej jednak system rejondw przeciwpancernych organizowanych ze szczebla
dywizji na zagrozonych kierunkach byt réwniez w owym czasie stosowany.

Szeroko$¢ pasa obrony 1 Armii WP zmuszala jej dowdédztwo do zorganizowania
silnej obrony przeciwpancernej tylko na wybranych kierunkach, a wiec tylko tam,
gdzie warunki terenowe umozliwiaty uzycie czotgéw. W tej sytuacji mozna uznac, ze
posiadane sity i Srodki wystarczaty do zorganizowania na kierunkach zagrozonych sil-
nej obrony przeciwpancernej o nasyceniu przewidzianym w éwczesnych instrukcjach.
Gestos¢ dziat przeciwpancernych na kierunku gtéwnego wysitku obrony na gigbokos¢é
taktyczng wynosifa 6 Iuf, na cata za$ glebokos¢ — 11,1 lufy na 1 km frontu.

Nalezy zaznaczy¢, ze dwczesne normy regulaminowe okre§laty konieczng ge-
sto$¢ przeciwpancerng na 25 luf na 1 km, z tym, ze wliczano tu réwniez dziata
do strzelania ze stanowisk zakrytych (oprécz moZdzierzy). Przy takim zalozeniu
gestos$¢ stworzona na kierunku gléwnego wysitku w pasie obrony 1 Armii wynosita
28,7 Iuf na 1 km frontu (11,1 dziat przeciwpancernych, 12,4 dziat do ognia po-
Sredniego, 5,2 czotgéw i dzial pancernych) co odpowiadato wspomnianym normom
regulaminowym.

Ogdlnie mozna wigc stwierdzié, ze artyleria wywigzata si¢ z postawionych przed
nig zadan. Ogien jej zadat nieprzyjacielowi powazne straty, przy stosunkowo niedu-
Zym zuzZyciu amunicji.

Straty nieprzyjaciela od ognia artylerii, np. w 1 Dywizji Piechoty (facznie z arty-
lerig przydzielong) w lutym wynosity m.in.:

— przeszto 900 zabitych, rannych i wzigtych do niewoli Zotnierzy;

— zniszczone 4 baterie moZdzierzy, 30 dziat, 3 zalogi, 21 samochoddéw, 22 pojazdy
konne;

— obezwladnionych 5 baterii artylerii;

— zburzonych 8 schronéw bojowych, 32 umocnione budynki i 4 punkty obserwacyjne.

W uzyciu artylerii na podkreSlenie zastuguje umiejgtna organizacja dowodzenia
i jego elastyczno$¢. W zaleznoSci od sytuacji i warunkow terenowych dowodzenie
artylerig odbywato si¢ w sposéb scentralizowany — na szczeblu armii i dywizji, badz
tez zdecentralizowany — na nizszych szczeblach organizacyjnych.

Nalezy réwniez zwrdci¢ uwage na doS¢ szeroko stosowany manewr sprzetem
artyleryjskim. Jednostki artylerii nie byty przydzielane na caty czas walk do danych
zwiagzkow taktycznych — przydziat ten zmieniano w zaleznoSci od sytuacji. Zmia-
na podporzadkowania artylerii, a co za tym idzie i zmiana stanowisk ogniowych
odbywata si¢ czgsto w toku walk. Wymagato to dobrej organizacji przegrupowan
artylerii oraz umiejgtnosci szybkiego nawigzywania wspdétdziatania ze zwigzkami
ogolnowojskowymi, do ktérych przydzielano poszczegdlne jednostki artylerii.

Na podkreslenie zastuguje réwniez wiasciwa na ogét organizacja wspotdziatania
artylerii z piechotg i czotgami. Decydowata o tym przede wszystkim bezpoSrednia
styczno$¢ dowddcdw artylerii zdowddcami ogélnowojskowymi, wspdlne rozmiesz-
czanie sztabow oraz przebywanie w czasie walki oficeréw artylerii w czotgach jako
obserwatoréw.
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Dobre wyniki osiagnigte przez artyleri¢ zastugujg tym bardziej na podkreslenie,
ze dziatania odbywaty si¢ w terenie utrudniajagcym jej uzycie — gesto zalesionym,
o duzej liczbie przeszkéd wodnych.

Mankamentem uzycia artylerii bylo przede wszystkim jej oderwanie si¢ od pie-
choty w poczatkowej fazie walk: na podejsciach do pasa przestaniania, o przetama-
nie pasa przestaniania oraz w czasie nawigzywania walk o gtéwna pozycje Watu
Pomorskiego. Niewatpliwie udziat w walce wn;kszych sit artylerii w omawianym
okresie oraz pelniejsze wykorzystanie tych, ktére juz dotaczyly do piechoty, wpty-
nalby na przyspieszenie tempa dziatan. Nalezy wskaza¢ réwniez na stosunkowo
liczne niedostatki umiejetnoSci wspdtdziatania piechoty z artylerig towarzyszaca
oraz na niepetne wykorzystanie 4 Brygady Artylerii Przeciwpancernej, szczegdlnie
w okresie przetamywania pozycji ryglowe;j.

W uzyciu artylerii znalazta potwierdzenie zasada, ze nie wolno dopusci¢ do ode-
rwania si¢ artylerii od nacierajacych wojsk, gdyz to w decydujacym stopniu podwaza
ich warto$¢ bojowa. Zostata réwniez potwierdzona koniecznoS$¢ stalego towarzysze-
nia nacierajgcej piechocie dziat strzelajacych na wprost. Walki na Wale Pomorskim
wykazaty, Ze nawet najsilniejsze wsparcie artylerii nie wystarczy do utorowania drogi
piechocie pozbawionej odpowiedniego wsparcia wojsk pancernych.

Mimo radykalnych przeobrazen w sztuce wojennej w okresie po Il wojnie Swia-
towej doSwiadczenia uzycia artylerii przez 1 Armi¢ WP w walkach o Wat Pomorski
moga by¢ przydatne takze i dzi§, w warunkach wspétczesnego pola walki. Odzwier-
ciedlajg one bowiem pewne, ponadczasowe zasady taktyczno-operacyjne, ktore nie
powinny by¢ lekcewazone w dzisiejszym szkoleniu bojowym wojsk.

Sama bitwa 1 Armii WP o Wat Pomorski jest bogatym Zrédtem wartoSciowych po-
znawczo przyktadow bojowych, ktérych studiowanie moze przynie$¢ wiele pozytku.
Jest ona ponadto niezaprzeczalnym dowodem naszego wkiadu w walke z hitlerow-
skim najezdZcg oraz Swiadectwem bohaterstwa i poSwigcenia Zotnierza polskiego.

Jarostaw Gotembski

Putkownik Leon tuskino zapomniany kompozytor
»,ozarej piechoty”

Wsréd wielu $piewanych w XX w. polskich piesni zotnierskich do najpopu-
larniejszych bez watpienia nalezy ,,Piechota”. Jej autorem jest Leon Luskino
(1872-1948), oficer Wojska Polskiego, literat i kompozytor.

Przyszedt na Swiat 11 kwietnia 1872 r. w Chegcinach (powiat kielecki), byt pier-
worodnym synem Ksawerego i J6zefy z domu Krauze. Wychowany w patriotycz-
nej rodzinie angazowat si¢ w prace niepodlegtoSciowa. Bedac uczniem gimnazjum
w Kielcach, aktywnie dziatat w zakonspirowanym kétku samoksztatceniowym, kt6-
re miato na celu walke z rusyfikacja szkoty oraz szerzenie w spoteczefistwie oSwiaty
i idei niepodlegtoSciowych.

Kontynuujac rodzinne tradycje wojskowe, jego ojciec byt putkownikiem w armii
carskiej, 7 czerwca 1889 r., majac 17 lat, zglosit si¢ do stuzby w armii rosyjskie;j
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