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SKUSJA I POLEMI

Wojna domowa w Hiszpanii w analizach polskiej ,dwojki”

Rebelia wojskowa rozpoczeta wieczorem 17 lipca 1936 r. w Maroku Hiszpanskim
przeciwko legalnemu republikanskiemu rzadowi w Madrycie byta przede wszystkim
konsekwencja politycznego rozdarcia Hiszpanii pomigdzy dwiema przeciwstawnymi
wizjami panstwa. Cho¢ jej inicjatorzy zakladali, iz szybko opanujg stolice i tym samym
przejma wladze nad calym krajem, to w rzeczywistosci zapoczatkowata krwawy, prawie
trzyletni konflikt domowy, ktéry ze wzgledu na dwczesng sytuacje geopolityczng wpisal
sie w proces polaryzacji kontynentu europejskiego na dwa bloki polityczno-wojskowe.
W efekcie dosy¢ powszechnie jest on postrzegany jako wstep do II wojny $wiatowej,
a jego wielowymiarowos¢ sprawia, iz jest on czestym tematem badan naukowych - takze
na gruncie polskim'.

W nurt ten wpisuje si¢ opublikowany w numerze 3 z 2013 r. ,,Przegladu Historyczno-
-Wojskowego” artykul dr. Dawida Kabacinskiego (Wojsko Polskie wobec wojny domowej
w Hiszpanii: wybrane zagadnienia), w ktérym autor podjal probe scharakteryzowania
stosunku wladz wojskowych II Rzeczypospolitej do wojny domowej w Hiszpanii, koncen-
trujac sie przede wszystkim na analizie tych zagadnien, ktére wzbudza¢ mialy szczegdlne
zainteresowanie Wojska Polskiego. W tym celu wykorzystat 13 publikacji zwartych, 1 zré-
dlo drukowane, 1 przewodnik archiwalny, 7 artykutéw naukowych, ponad 40 artykulow
prasowych (,,Polska Zbrojna”, ,,Bellona” ,Wiarus”, ,Dobry Wieczér. Kurier Czerwony”)
oraz ok. 20 dokumentéw archiwalnych z zasobéw Archiwum Akt Nowych (zespoty:
Ambasada RP w Berlinie; Ministerstwo Spraw Zagranicznych), Centralnego Archiwum
Wojskowego (zespot akt Oddziatu IT SGWP) oraz Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen.
Sikorskiego w Londynie (zespoty: Attaché wojskowy w Lizbonie; SEPEWE. Spétka Prze-
mystu Wojskowego). Podkresli¢ jednak nalezy, iz Zrédta o charakterze pierwszorzednym,
za ktdre przy tak sprecyzowanym celu badawczym bezwzglednie uzna¢ nalezy dokumen-
tacje wytworzona w Oddziale II SG, w Sztabie Gléwnym WP oraz w poszczegolnych
departamentach MSWojsk, zostaly wykorzystane w minimalnym stopniu, stanowiac de
facto wyltacznie dodatek do kilkudziesig¢ciu artykuléw z przedwojennej prasy®. Réwniez
sposréd wykorzystanych przez autora opracowan (zwartych i artykutéw naukowych) tyl-
ko czg$¢ bezposrednio dotyczy podjetej problematyki. Poza tym s3 to publikacje sprzed

! Stosunek panstwa polskiego do wojny domowej w Hiszpanii byt tematem dwdch dysertacji doktorskich:
Jana Stanistawa Ciechanowskiego na Wydziale Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego w 2005 r. (temat
pracy: ,,Rzeczpospolita Polska wobec wojny domowej w Hiszpanii”) oraz Dawida Kabacinskiego na Wydziale
Humanistycznym Uniwersytetu Szczeciniskiego w 2009 r. (temat pracy: ,,Polska wobec wojny domowej
w Hiszpanii”), zakoniczonych uzyskaniem stopnia doktora nauk humanistycznych.

2 Przede wszystkim ok. 40 artykuléw wydrukowanych w latach 1936-1938 na tamach ,,Polski Zbrojnej’,
4w ,Bellonie” (1937-1939) oraz 2 w ,Wiarusie”.
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2009 r.%, ktére nie oddajg aktualnego stanu badan naukowych*. Dobér materialu zrédto-
wego sprawil wiec, iz artykul jest niemal wylacznie antologia tekstow z przedwojennej
prasy wojskowej, poswigconych konkretnym aspektom sztuki wojennej, omawianym na
przyktadzie wojny domowej w Hiszpanii. Stanowiska Wojska Polskiego, czyli jak nalezy
rozumie¢ stosownych instytucji oraz naczelnych wtadz wojskowych II RP, trudno wiec sig
w nim doszukiwac¢, tym bardziej ze autor jedynie odtworzyt tres¢ artykutéw, nie poddajac
krytycznej analizie. Zreszta, co warto zaznaczy¢, ze wzgledu na rozlegla wieloaspektowa
problematyke w rzeczywistosci jest to temat nie na jeden czy nawet kilka artykutéw, a na
solidng monografie.

Rozdzwiek pomiedzy tytulem a trescig nie jest, niestety jedynym mankamentem oma-
wianego artykulu. Doboér Zrédet oraz zakres ich wykorzystania sprawily, iz w wielu frag-
mentach wymaga on sprostowania lub przynajmniej uzupelnienia. Odnios¢ si¢ do nich
wedlug kolejnosci ich wystepowania.

Autor bardzo enigmatycznie stwierdza, iz do Hiszpanii zostali wyslani oficerowie Od-
dziatu II. Po pierwsze, w najmniejszym stopniu byli to etatowi oficerowie Oddziatu II.
W zdecydowanej wigkszosci korzystano bowiem z ustug 0séb niezwigzanych bezpo-
$rednio ze stuzba wywiadowczg i to zaréwno stuzby stalej, jak i w stanie spoczynku. Po
drugie, zaczeto ich wysyla¢ dopiero jesienia 1936 r., pod przykrywka korespondentow
prasowych. Do tego czasu de facto jedynym Zrodlem informacji byl ataszat wojsko-
wy przy Ambasadzie RP w Paryzu. W listopadzie 1936 r. do strefy ,,republikanskie;j”,
czyli jak powszechnie to okreslano ,,czerwonej” zostali wystani: mjr Aleksander Li-
sowski oraz mjr Jerzy Stawinski, a do strefy ,narodowe;j” — mjr pil. Stanistaw Ratom-
ski. W pierwszej polowie grudnia podjeto réwniez decyzje, iz por. Wiktor Kiesewetter,
ktéry pierwotnie mial si¢ uda¢ do strefy ,,narodowej”, pojedzie do ,,republikanskiej™.
Pierwsza stalg misj¢ obserwacyjna, takze pod przykrywka korespondenta prasowego,
zaczeto organizowad w grudniu 1936 r., wyznaczajac do niej pptk. dypl. art. Aleksandra
Karola Kedziora.

Analizujac zrodta informacji Oddziatu II odno$nie wojny domowej w Hiszpanii, nie
mozna pomija¢ placowek wywiadowczych, sposrod ktorych najwiecej materiatu dostar-
czyly: ,Carlos” z Barcelony, ,,Lecomte” z Paryza, ,,Osaka” z Lipska, ,,Bilbao” z Hamburga,

»Sajgon” ze Sztokholmu, ,,Capri” z Rzymu oraz ,,Anitra’, ,Gazi” i ,Gazi II” ze Stambutu®.

Andrzej Rozborski nie byt informatorem Oddzialu IT SG WP podczas swej stuzby jako
porucznik w XIII Brygadzie Miedzynarodowej (sierpien 1937-sierpien 1938 r.). Po po-
wrocie do kraju w pazdzierniku 1938 r. zostal bowiem 13 grudnia 1938 r. przestuchany

3 Nieliczac zrédta drukowanego (Polskie dokumenty dyplomatyczne. 1936, red. S. Zerko, Warszawa 2011), najnowsze
opracowanie to: A. Beevor, Walka o Hiszpanig 1936-1939. Pierwsze starcie totalitaryzmow, Krakéw 2009.

* Autor nie wykorzystal podstawowej publikacji na ten temat: R. Majzner, Wojna domowa w Hiszpanii 1936-
1939 w obserwacjach i analizach Oddziatu II Sztabu Gtownego Wojska Polskiego, Radomsko 2012.

> Centralne Archiwum Wojskowe (dalej - CAW), Oddzial II, sygn. 1.303.4.470, Koszty wyekwipowania
eksponentéw w Hiszpanii, L.dz. 2007/ILW.TO, z 15 XII 1936 .

¢ Ibidem.
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przez Oddziat I SGWP i to wlasnie protokoét z tegoz przestuchania (notabene stosunkowo
obszerny) jest jedynym zrodtem informacji jakich dostarczyt’.

Karol Dubicz-Penther zostal mianowany postem i ministrem nadzwyczajnym RP
w Lizbonie z dniem 1 lutego 1937 r.%. Uprzednio nie byl jednak szefem BIG-u (funk-
cje ta pelnil w latach 1920-1926), tylko kierownikiem Placowki Wywiadowczej ,, Anitra”
w Stambule (od 1 listopada 1932 r.). Zresztg od 1928 r. byl zwiazany z MSZ - najpierw
jako sekretarz Poselstwa RP w Teheranie (od 1 wrzes$nia 1928 do 31 pazdziernika 1929 r.),
nastepnie jako radca ministerialny w Departamencie Politycznym MSZ (1 listopada 1929-
31 pazdziernika 1932 r.)°.

Podputkownik Kedzior dotart do Lizbony 25 grudnia 1936 ., a attaché wojskowym przy
Poselstwie RP w Lizbonie zostal mianowany z dniem 1 lutego 1937 r."* Warto przy tym
wyjasnic, ze decyzja ta podyktowana byla tym, iz jako korespondent PAT miat ograniczo-
ne szanse otrzymania wizy uprawniajacej go do wjazdu do strefy narodowej. Zakladano,
iz jako formalny attaché wojskowy bedzie mogt liczy¢ na niemal nieograniczony dostep
do strefy dzialan wojennych i tym samym pozyskiwania warto$ciowych informacji''.

Pierwotna instrukcja dla pptk. Kedziora obligowata go do pozyskiwania ogélnych in-
formacji nt. przebiegu dziatan wojennych, cho¢ biorac pod uwage jego aktualng ,,specja-
lizacj¢”, zapewne liczono przede wszystkim na obserwacje dziatan lotniczych i obrony
przeciwlotniczej. 15 marca 1937 r. zastepca szefa Oddziatu II pplk dypl. Jozef Englicht
rozkazem L.dz. 15145/11 S.O. instruowal jednak pptk. Kedziora, iz w raportach wojennych
pierwszoplanowo powinien traktowac informacje dotyczace: broni pancernej, jednostek
zmotoryzowanych, obrony przeciwpancernej, lotnictwa oraz obrony przeciwlotniczej'>.
Miesigc pozniej szef Oddziatu II ptk dypl. Tadeusz Pefczynski sugerowat, by dodatkowo
przeanalizowat szczegoly skutkéw bombardowania, a nie tylko celnoéci i $rodki; przed-
stawil uzbrojenie, sposéb dzialania i efektywnos¢ ,,mysliwcow pancernych” (tzn. opance-
rzonych); omoéwil typy wszystkich samolotéw mysliwskich z punktu widzenia ich skutecz-
nosci; przeanalizowal skuteczno$¢ artylerii przeciwlotniczej; sprawdzit opinie o wartosci
piechoty hiszpanskiej oraz sprawdzit opinie na temat warto$ci czolgéw radzieckich®.

Raportu pptk. Kedziora z 13 lutego 1937 r. (meldunek nr 6) nie mozna przyjmowac za
w pelni reprezentatywny, poniewaz analiza kolejnych przynosi juz inne wnioski. W miare

7 Ibidem, sygn. 1.303.4.4106, Wyciag z protokolu przestuchania, L.dz. 30637/39.W.IL.-B; sygn. 1.303.4.4117,
Sztab Gléwny, Oddzial 11, Zalacznik do L.dz. 20533/11.S.0. z 17 II 1939 r., Opis warunkéw walki i Zycia
w brygadach migdzynarodowych w Hiszpanii. Zob. R. Majzner, op. cit., s. 82, 155-156, 212.

® Autor artykulu nieprecyzyjnie okreslil date nominacji na luty 1937 r.

° Rocznik stuzby zagranicznej Rzeczypospolitej Polskiej wedtug stanu na 1 kwietnia 1934, Warszawa 1934, s. 25;
W. Skoéra, Dzialalnos¢ gdariskiej ekspozytury polskiego wywiadu wojskowego w latach 1920-1930, Poznan
2011, s. 32-33.

10 Autor artykulu nie podat daty dziennej, piszac, iz nastapila najprawdopodobniej w lutym 1937 r.

" Pplk Aleksander K. Kedzior zasugerowal to juz po kilku dniach pobytu w Lizbonie. Zob. CAW, Oddzial II,
sygn. 1.303.4.4050, Pptk A. Kedzior, Meldunek nr 1, z 28 XII 1936 r. Wiecej zob. R. Majzner, op. cit., s. 29-32.
2 CAW, Oddzial II, sygn. 1.303.4.4050, Ppitk dypl. J. Englicht do ppik. A. Kedziora, L.dz. 15145/1I S.O.,
z 15111 1937 .

' Ibidem, sygn. 1.303.4.4065, Plk T. Pelczynski do ppik. A. Kedziora, 21 IV 1937 r.
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pozyskiwania doswiadczen pptk Kedzior zmienial bowiem swoje opinie, takze w odniesie-
niu do lotnictwa i czolgéw. Poza tym, gdyby autor dokladniej zapoznat si¢ z cytowanym

meldunkiem, to zapewne zauwazylby, iz pptk Kedzior nie ustosunkowat si¢ ,,szczegolnie

krytycznie” do lotnictwa, ktére wedtug niego nie odegrato wigkszej roli, tylko stwierdzil, iz
bombardowania nie wplynely decydujgco na prowadzenie wojny, zas skutki materialne tez
nie byly rozstrzygajgce'*. Ogdlnie uznal bowiem lotnictwo za bardzo wazny czynnik, cho¢
nie jedyny i nie ostateczny, gdyz jego skutecznos¢ wynikata z aktualnych mozliwosci tech-
nicznych i sposobow jego uzycia. Ponadto nigdy i to w zadnym raporcie nie okreslit maszyn

typu Breguet i Potez mianem mysliwskich, gdyz poprawnie klasyfikowat je jako liniowe/
bombardujace. Podobnie rzecz si¢ ma z bronig pancerna. Nie stwierdzil, iz czolgi wykazaty

swojg wartos¢ jedynie jako wsparcie przeciwnatarcia, tylko, ze okazaty si¢ ponadto doskona-
tym $rodkiem dla wsparcia przeciwnataré®. Krytyczne za$ wyrazil si¢ o lekkich konstrukeji

wloskich i niemieckich oraz bednej taktyce ich zastosowania. W podsumowaniu stwierdzit:

Broti pancerna stworzona z myslg umoZzliwienia ruchu piechocie w wojnie hiszpatiskiej zdata

egzamin. Jest to jedyny srodek pozwalajgcy przekroczyc zapory drutowe i zdusié gniazda ckm

obrony... Czerwoni wymagali, by czolgi same utrzymaly teren, skutek byt ten, ze pozostawione

samym sobie ponosily zbyt duze straty'®.

Z tresci meldunku nie wynika ponadto, by pptk Kedzior nie interesowal sie czotgami
niemieckimi i wloskimi, gdyz przez caly okres wojny konsekwentnie dostarczal na ich
temat wiele informacji. Szczegdlnie interesowal sie czotgami radzieckimi, ale juz nie fran-
cuskimi. O tych ostatnich poinformowatl tylko, iz sg to konstrukcje typu Renault (tzn. FT),
dodajac: (...) niektére o zbyt wyraznym pochodzeniu'. Ze zrozumiatych wzgledéw opi-
sywanie ich nie mialo zadnego sensu, w zwigzku z czym zwrdcil jedynie uwage na ich
pochodzenie zaktadajac, iz pochodzily z Polski.

Analizujac zainteresowanie wladz naczelnych WP radzieckimi czolgami, warto bytoby
jednak zaznaczy¢, iz znalazly one swoj wyraz takze w koncepcji zdobycia (zakupienia)
takiej konstrukeji. Gdyby autor przeprowadzil wnikliwszg kwerende, to z calg pewno-
$cig nie pominalby tak istotnego faktu. Na mozliwos¢ ,wytargowania sprzetu od Franco”
prawdopodobnie jako pierwszy zwrécil uwage poset Karol Dubicz-Penther'®. Zwolenni-
kiem zakupu byl takze ptk Romuald Wolikowski'. Zdecydowanym zas przeciwnikiem byt
ppik Kedzior, ktéry przekonywal, iz najpierw nalezy sprobowac pozyskac je za darmo, np.
wymieniajac na inny sprzet . Pomimo to MSWojsk zdecydowalo, by przygotowaniem
i przeprowadzeniem transakcji zajelo sie SEPEWE?'.

" Ibidem, sygn. 1.303.4.4072, Pptk A. Kedzior, Meldunek nr 6,z 13111937 ., 5. 21.

*® Ibidem, s. 22.

1 Ibidem.

7 Ibidem, s. 16.

'8 Ibidem, sygn. 1.303.4.1917, Posel K. Dubicz-Penther do kpt. J. Niezbrzyckiego, 29 XI 1937 r.

¥ Ibidem, sygn. 1.303.4.4063, Plk R. Wolikowski, Sprawozdanie z pobytu w Hiszpanii w okresie maj-czerwiec—
lipiec 1937 r.

0 Ibidem, sygn. 1.303.4.4072, Pptk A. Kedzior, Zalacznik nr 4 do L.21/37,2 16 VII 1937 .

2 Ibidem, sygn. 1.303.4.4570, Zakupienie sowieckiego czolgu w Hiszpanii, Oddziat II, L.dz. 19090.5.0.,z 3 XII 1937 r.
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Informacje dostarczone przez Tadeusza Bujakowskiego traktowano jako konfabulacje
nie po latach, tylko juz w trakcie przestuchania przeprowadzonego 5 grudnia 1936 r. przez
szefa Samodzielnego Referatu ,,Niemcy” mjr. dypl. Jana Lesniaka, ktéry ocenit go jako czto-
wieka niepewnego, dos¢ sprytnego i zdolnego do podjecia si¢ kazdego zadania, na ktérym
moglby zarobi¢, sprawiajgcego wrazenie laika, ktory stykal si¢ z samolotami bojowymi, ale
jest watpliwe, by nimi latal?>. Opini¢ tg podtrzymal zresztg zastepca szefa Oddziatu II pptk
dypl. Jozef Englicht. Decyzje w sprawie uzycia Bujakowskiego w Hiszpanii podjat osobiscie
szef Oddzialu IT ptk Pefczynski. Uznal zapewne, ze warto zaryzykowa¢ drobng sume. Gdy
okazalo si¢, ze Bujakowski nie jest w stanie dostarczy¢ warto$ciowych informacji, na prze-
fomie kwietnia i maja 1937 r. zerwano z nim wspoélprace, wstrzymujac dotacje finansowa®.

Warto wyjasni¢, ze Wlodzimierz Poptawski byt podporucznikiem rezerwy kawalerii.
W Hiszpanii dziatal pod przykrywka korespondenta pisma ,,Czasowoj” - wydawanego
przez Russkij Nacjonalnyj Centr (RNC), organizacje ,,biatych” Rosjan z siedziba w Paryzu,
a nastepnie w Brukseli. Z relacji por. Olgierda Cumfta wiadomo jednak, iz mial réwniez
dobre kontakty w strefie ,,republikanskiej” (kolejna tozsamos¢?), co pozwalalo mu na re-
gularne podréze po niej. Zdawal sobie zresztg z tego sprawe wywiad ,,frankistow”*. Jego
zwigzki z Referatem ,Wschdd” Oddzialu IT zaowocowaly powierzeniem mu w styczniu
1938 r. kierownictwa Placowki Wywiadowczej ,,Lotysz” w Rydze®. Z kolei Olgierd (nie
Wactaw) Cumft byt porucznikiem pilotem oraz referentem w Samodzielnym Referacie

»Rosja” w Wydziale IV Ewidencji i Studiéw Oddziatu II. Z przebiegu swej misji sporzadzit
zreszty obszerne sprawozdanie®.

Placéwka Wywiadowcza ,Lecomte” w Paryzu nie zostala powotana do obserwowania
wojny domowej w Hiszpanii; powstala w sierpniu 1936 r. w zupelnie innych celu. Dopiero
z czasem zaczeto ja wykorzystywac do zbierania informacji nt. konfliktu hiszpanskiego.
Podstawowym zrédlem informacji byly tu grupy polskich komunistéw zamieszkatych
we Francji i Belgii — rozpracowywane w ramach planowej akcji antykomunistycznej oraz
$rodowiska ,,bialych” Rosjan skupionych w RNC, z kt6ra nawigzano wspodlprace przez jed-
nego z jej czlonkéw Wasilija (Bazylego) Wasiliewicza Oriechowa ps. ,,Orzech” - w ramach
dzialalnosci wywiadowczej i kontrwywiadowczej przeciwko ZSRR. Zbieranie informacji
na temat Hiszpanii byto tylko dodatkowym zadaniem placéwki?.

2 Ibidem, sygn. 1.303.4.4053, mjr dypl. Jan Le$niak, Warszawa, 5 XII 1936 .

#7.S. Ciechanowski, Polscy ochotnicy po stronie narodowej, w: Studia polsko-hiszpatiskie. Wiek XX, Warszawa

2004, s. 126-134.

2 CAW, Oddzial 11, sygn. 1.303.4.1917, Por. O. Cumft, Sprawozdanie z podrézy do Hiszpanii narodowej,

28 XI11937 1.

» A. Peplonski, Wywiad polski na ZSRR 1921-1939, Warszawa 1996, s. 148.

% CAW, Oddzial 11, sygn. 1.303.4.1917, Por. O. Cumft, Sprawozdanie z podrézy do Hiszpanii narodowej,

28 XI111937 1.

%7 Szerzej zob.: R. Majzner, op. cit.; idem, Okolicznosci utworzenia placéwki wywiadowczej Oddziatu I SGWP
»Lecomte” w Paryzu, w: Si vis pacem para bellum. Polityka i bezpieczeristwo Polski, Czestochowa—Wloctawek

2013, s. 297-306; P. Kotakowski, Dziatalnos¢ placowki wywiadowczej ,, Lecomte” Oddziatu II Sztabu Gléwnego

WP w Paryzu 1936-1939, ,Dzieje Najnowsze” 2012, nr 3, s. 61-70.

169



DYSKUSJA I POLEMIKA

W misji kpt. Kazimierza Gdesza vel Borysa Berezowskiego niezmiernie wazne sg oko-
liczno$ci jej zorganizowania. Doszlo do niej w zamian za dostarczanie wywiadowi fran-
kistow meldunkéw odnosnie tranzytu materialu wojennego z ZSRR do Republiki przez
cie$niny tureckie, przy czym strong tej umowy formalnie bylo RNC, a w rzeczywistosci
Oddzial II. Dlatego kpt. Gdesz wystepowat jako Borys Berezowski — byty oficer carski
i cztonek RNC. Giéwnym celem misji bylo jednak nie zaczerpniecie informacji o jeficach,
ale przestuchanie ich lub przynajmniej uczestniczenie w ich przestuchaniach®. Przy oka-
zji warto podag, ze byli to: Ukrainiec Samogata, czterej Rosjanie: Grigorij Nikolajewicz
Choziainow, Mokrousow, Aleksiej Czerkasow i Michait Zaikin, oraz Szwed Jakobson?.

Wymieniajgc pracownikéw MSZ, ktorzy wspolpracowali na terenie Hiszpanii z Oddzia-
tem II, nie mozna poming¢ pracownika kontraktowego Poselstwa RP w Lizbonie Bohdana
Szmejki, ktdry, wszystko na to wskazuje, odgrywat wazna role*.

Podstawowym zrodtem wiedzy na temat dziatan lotniczych byla Placowka Wywiadow-
cza ,,Carlos” Jézefa Postela®'.

Roman Fajans byl przede wszystkim korespondentem ,,Kuriera Warszawskiego’, cho¢

»Polska Zbrojne” takze zamieszczala jego korespondencje. O sprawach wojskowych pisat
jednak wylfacznie marginalnie, w zwigzku z czym na tym polu byt nieistotnym zrédtem.
Jego spotkanie z Miguelem Unamuno zaowocowalo kilkoma interesujgcymi spostrzeze-
niami, ktére warto zacytowa¢, gdyz niezwykle trafnie oddaja specyfike hiszpanskiej wojny
domowej: (...) nigdzie w Europie nie ma tylu dziedzicznych obcigzen (...) Hiszpanie - to
chory naréd. Jak katolicyzm hiszpanski nigdy nie byt i nie jest podobny do katolicyzmu w in-
nych krajach, tak i ateizm jest rézny. Nasz ateizm - to negacja nie tylko Boga, ale wszystkiego,
cheé absolutnego burzenia, anarchizm duchowy (...) Czymze wyttumaczy sobie pan inaczej
to masowe palenie kosciotow, mordowanie ksigzy, rozstrzeliwanie bez sgdu? Bolszewizm?
Ateizm? Nie, to cos znacznie glebszego — to glos chorej krwi. (...) Stawianie sobie koncepcji:
walka chrystianizmu lub nacjonalizmu z bolszewizmem - jest (...) zbytnim uproszczeniem
zagadnienia, a przy tym stawianiem sprawy na niewlasciwej plaszczyznie. Ten proces sigga
daleko glebiej. To jest obled, zbiorowy obled, psychoza, przy czym nie brak jej z obu stron®.

Informacje dostarczone przez Edwarda Czerwa wymagaja jednak komentarza, gdyz
w wielu miejscach byly btedne lub przynajmniej nieprecyzyjne. Przede wszystkim warto
byloby doprecyzowac, jakie konstrukcje samolotow i czolgdw w rzeczywistosci opisywat.
Na przyktad w wojnie wziety udzial dwa typy radzieckich jednoosobowych mysliwcow -
dwuptatowy I-15 oraz jednoptatowy I-16 (w styczniu 1937 r. tylko typ 5), z ktérych tylko
ten drugi posiadal predkos¢ maksymalna ponad 400 km/h. Tupolew SB-2 byt srednim,

% Szczegoly misji oraz biogram kpt. Kazimierza Gdesza zob. R. Majzner, Wojna domowa w Hiszpanii...

¥ CAW, Oddzial II, sygn. 1.303.4.2323, Kpt. K. Gdesz, Badanie jeficow.

0 Ibidem, Kpt. K. Gdesz, Sprawozdanie z misji w Hiszpanii. Zob. R. Majzner, Wojna domowa w Hiszpanii...

3t Zob.: R. Majzner, Wojna domowa w Hiszpanii...; idem, Powstanie i zarys dziatalnosci Placowki
Wywiadowczej Oddziatu II SGWP ,,Carlos” 1933-1939, w: Wywiad wojskowy II Rzeczypospolitej, Krakow
2011, s. s. 209-223.

2R. Fajans, Hiszpania 1936 - z wrazen korespondenta wojennego, Warszawa 1937, s. 37-38.
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a nie cigzkim bombowcem. Nie byl réwniez montowany na licencji Douglasa. Radzieckie
czolgi byly tylko dwa: T-26 i BT-5; obydwa uzbrojone w armatke kal. 45 mm i sprz¢zony
z nig kaem kal. 7,62 mm. Pierwsza z wymienionych przez Czerwa konstrukcji to zapewne
samochdd pancerny — najprawdopodobniej dwuosiowy FAI

Ss ,,Soton” nie byt okretem, tylko statkiem handlowym, a ,,Kénigsberg” - lekkim kra-
zownikiem. Incydent mial poza tym inny przebieg. W rzeczywistosci niemiecki okret
nie zatopit statku. Chcac unikna¢ zajecia i doprowadzenia do portu opanowanego przez

»frankistow”, kapitan statku podjat probe ucieczki, podczas ktérej wszedt na mielizne w re-
jonie Santony?.

W styczniu 1937 r. zostal zatrzymany tylko jeden statek republikanski: ss ,, Aragon”, gdyz
ss »,Soton” osiadl na mieliznie. Zaniepokojenie opinii publicznej wywolaly zatrzymania
statkdw innych bander: brytyjskiej, norweskiej, dunskiej i radzieckiej. To one wlasnie
skutkowaty zawarciem porozumienia w sprawie kontroli morskich i ladowych granic
Hiszpanii 23 lutego 1937 r., a po kolejnych incydentach i atakach ,,niezidentyfikowanych
okretow podwodnych”, w wyniku ktérych zatoneto kilka statkow, a kilka kolejnych (stat-
kow i okretéw) zostato uszkodzonych — uktadu o ochronie zeglugi handlowej na Morzu
Srédziemnym 14 wrzesnia 1937 r. w Nyon*.

Na temat niemieckiej infiltracji gospodarczej Hiszpanii znacznie wigcej informacji do-
starczyt w swych raportach np. pptk Aleksander Kedzior®.

Przytoczone dane dotyczace liczby ochotnikéw niemieckich i wloskich nalezato skon-
frontowac z dostepnymi zrédfami. Spanienkreuz otrzymato ogétem 26 116 oséb*. Po-
leglo ,,tylko” 298 (299) zolnierzy, w tym 170 lotnikéw, i 31 marynarzy, a 588 zostalo
rannych?. Trudno wigc zgodzi¢ si¢ z opinig autora, iz w walkach polegto wielu zotnierzy
niemieckich. Niemcy swoje zaangazowanie mocno ograniczali (z wyjatkiem lotnictwa),
koncentrujac si¢ gtéwnie na szkoleniu Hiszpanow, obserwowaniu walk i testowaniu
wlasnego sprzetu.

Oficjalne Zrédla wloskie podaja, iz pomiedzy 25 listopada 1936 r. a 15 marca 1939 r. do
Hiszpanii przetransportowano ogoétem 43 181 Zolnierzy oraz 29 646 ,,czarnych koszul”.
Straty wyniosly 3819 zabitych (1824 Zolnierzy wojsk ladowych, 180 lotnikéw, 38 maryna-
rzy oraz 1777 ,,czarnych koszul”), 11-12 tys. rannych oraz 225 zaginionych™®.

Lotnikéw republikanskich szkolono zaréwno we Francji, jak i w ZSRR, w Kirowabadzie
na Kaukazie, gdzie od stycznia 1937 r. do kwietnia 1939 r. na pieciu kursach przeszkolono
okoto 500 hiszpanskich pilotow?.

33 Zob. . W. Dyskant, Konflikty i zbrojenia morskie 1918-1939, Gdansk 1983, s. 324.

34 Szerzej zob. ibidem, s. 325-328, 345-346.

% Zob. m.in. R. Majzner, Wojna domowa w Hiszpanii..., s. 121-123.

* H. Kithne, Spanien 1936-1939, Berlin 1986, s. 95.

*7'T. Nowakowski, M. Skotnicki, Legion Condor. Hiszpariska wojna Hitlera, Warszawa 2011, s. 149.

% ]. E Coverdale, Italian Intervention in the Spanish Civil War, Princeton 1975, s. 417-419.

¥ J. Rybatkin, Opieracija ,X”. Sowietskaja wojennaja pomoszcz respublikanskoj Ispanii (1936-1939), Moskwa
2000, s. 62.
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Teza o ostabieniu prestizu ZSRR w wyniku czystek wewnetrznych nie ma potwierdzenia
w zrodlach. Ograniczenie radzieckiego zaangazowania w Hiszpanii wynikalo z innych
przestanek®. Poza tym nie bardzo wiadomo, o jakiej korzystnej zmianie stanowiska Ligi Narodéw
na poczatku stycznia 1938 r. na rzecz ,,frankistow” wspomina autor za artykutem ,,Bellony”.

Analizujac ,hiszpanskie” wyktady w Centrum Wyszkolenia Piechoty (CWPiech)
w Rembertowie, warto bytoby jednak scharakteryzowac¢ takze zrddta, na ktérych zostaty
oparte (zaré6wno wlasne, jak i zewnetrzne)*.

Whbrew twierdzeniu autora, eksport polskiej broni do Hiszpanii byt objety statystyka.
Organizowata go SEPEWE, a ,,zabezpieczal” Oddziat II. Dowodzg tego zreszta m.in. dwa
dokumenty: ,Wykaz materialéw uzbrojenia sprzedanych i wystanych za granice w czasie
od 28 VII 1936 do 10 V 1937” (SEPEWE, Warszawa 3 czerwca 1937 r.) oraz ,Wykaz ma-
terialéw uzbrojeniowych sprzedanych i wystanych za granice w czasie od 10 V 1937 do
1 X 1937 r” (mjr Stanistaw Szalinski, L.32789/Ochr.Tjn. z 1 pazdziernika 1937 r.)*.

Najprawdopodobniej pierwszg proba dokonania zakupu polskiego uzbrojenia byta
oferta ztozona jeszcze na poczatku czerwca 1936 r. na rece konsula RP w Rzymie Roma-
na Mazurkiewicza®. Poza tym eksport broni do Hiszpanii nie byt wynikiem wreczania
tapowek poszczegolnym urzednikom, tylko decyzji politycznej. Odpowiednie mechani-
zmy zostaly wypracowane w wyniku ustalen miedzy MSZ, Oddzialem II SG, Oddzialem
I SG oraz SEPEWE. Opisujac przebieg konferencji z 14 grudnia 1936 r., warto byloby
jednak doprecyzowad, iz pptk Sokotowski to dyrektor SEPEWE Wtadystaw Sokotowski,
a kierownik Samodzielnego Referatu Studiow Ogolnych Oddziatu II to kpt. dypl. Janusz
Czerwenka, a nie Czerwonka.

Pik dypl. Tadeusz Petczynski byt szefem Oddziatu II SG od 9 pazdziernika 1935 r.**
do 31 stycznia 1939 r.*,

Michat Zymierski na stale przebywat wéwczas we Francji (1933-1938), pozostajac pod
czujng kontrolg Oddziatu II. ,,Opieke” nad nim sprawowal wspdtpracownik Placéwki Wy-
wiadowczej ,Martel’, a nastepnie Placowki Wywiadowczej ,,Lecomte” Wiladystaw Cmela.

% Szerzej zob. m.in.: ibidem; D. Kowalsky, Stalin and the Spanish Civil War, Nowy Jork 2008; R. Ra-
dosh, R. M. Habeck, G. Sevostianov, Spain Betrayed. The Soviet Union in the Spanish Civil War, New Haven-
Londyn 2001.

1 Zob. R. Majzner, Wojna domowa w Hiszpanii..., s. 291-326.

2 CAW, Oddziat II, sygn. 1.303.4.4568. Zob.: R. Majzner, Wojna domowa w Hiszpanii..., s. 433-438;
M. Zgérniak, Wojna domowa w Hiszpanii w o$wietleniu polskiego rzgdowego pismiennictwa politycznego
i wojskowego 1936-1939, ,,Studia Historyczne” 1983, z. 3, s. 451-458.

# R. Majzner, Wojna domowa w Hiszpanii..., s. 333. Na temat organizacji eksportu polskiego uzbrojenia
do Hiszpanii zob.: ibidem, s. 333-360; M. P. Deszczynski, W. Mazur, Na krawedzi ryzyka. Eksport polskiego
sprzetu wojskowego w okresie miedzywojennym, Warszawa 2004, s. 211-237.

* Stanowisko objal na podstawie rozkazu BP L.dz. 1727/tj.1I-1 z 23 IX 1935 r. Zob.; Archiwum Akt Nowych,
Attachat Wojskowy w Moskwie, sygn. 63, Ptk T. Pelczynski do attaché wojskowego w Moskwie, Warszawa
13 X 1935 r.; D. Kores, Oddziat II Sztabu Gtownego Wojska Polskiego pod kierownictwem ptk. dypl. Tadeusza
Pelczyriskiego w latach 1929-1932 i 1935-1939. Zarys wybranych probleméw, w: Studia nad wywiadem
i kontrwywiadem Polski w XX wieku, t. 1, Szczecin 2012, s. 176.

* CAW, Oddzial I1, sygn. 1.303.4.3, Oddzial Il SGWP, Rozkaz wewnetrzny nr 1/39,z 3111939 r.
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By¢ moze, jak podaje Gerald Howson, w pazdzierniku 1937 r. udat si¢ do Barcelony*,
cho¢ innych zrodel w tej sprawie nie posiadamy. W zwiazku z tym jego udzial w przygo-
towywaniu transakcji sprzedazy bombowcéw PZL-37 Lo§ oraz LWS-6 Zubr do Hiszpanii
nalezy traktowac jako niepotwierdzony*.

Rusznikarze Henryk Lao i Alfons Piotr J6zef Warakowski oraz mechanicy: Smigielski
i Siwczynski oficjalnie udali si¢ do Hiszpanii na podstawie indywidualnych kontraktéw,
lecz w rzeczywistosci w jednej misji kierowanej przez mjr. pil. st. sp. inz. Kazimierza
Ziembinskiego. Ich zadaniem byto dopilnowanie montazu 20 samolotéw mysliwskich
PWS-10 zakupionych przez ,,frankistéw”. Major Ziembinski wystepowal oficjalnie jako
przedstawiciel Panstwowych Zaktadéw Lotniczych w Warszawie, w rzeczywistosci zo-
stal ,,ustawiony” przez Oddzial II. Sprawozdanie z pobytu w Hiszpanii, sporzadzone po
powrocie do kraju, jest jednym z cenniejszych materiatéw pozyskanych przez Oddziat II
w pierwszym okresie wojny*.

Informacja zaczerpnigta od Anthonyego Beevora wymaga jednak komentarza. Stefan
Katelbach, Stefan Czarnecki i Kazimierz Ziembinski oczywiscie uczestniczyli w procede-
rze handlu bronig, cho¢ kazdy z nich w innej formie i w réznym stopniu. Nazywanie ich
nielegalnymi handlarzami jest pewnym uproszczeniem, szczegélnie, jesli osoby organizu-
jace zakupy broni nie zostaly tak zakwalifikowane®. W §wietle 6wczesnego prawa dostawy
broni do Hiszpanii byty zabronione, w zwiagzku z tym wszyscy uprawiali nielegalny proce-
der. Na podstawie ustalen Marka Deszczynskiego i Wojciecha Mazura mozna stosunkowo
doktadnie okresli¢ role, jakie odegrali*’, bez odwolywania si¢ do nieprecyzyjnych ustalen
Beevora, ktory zreszta podal je za Howsonem®.

Nie mozna zgodzi¢ sie z tezg autora, iz polscy obserwatorzy nie brali pod uwage
odmiennosci hiszpanskiego konfliktu. Niemal wszyscy zwracali bowiem uwage na dtu-
gos¢ linii frontu i ograniczony potencjal obydwu stron, warunki terenowe, specyfike
wojny domowej, udzial panstw trzecich oraz niedostatki nowoczesnego uzbrojenia.
Attaché wojskowy przy Ambasadzie RP w Rzymie pptk dypl. Marian Romeyko pisat
m.in.: (...) bytoby bardzo niestuszne wycigganie wnioskéw taktycznych z dziatan hisz-
paniskich i przenoszenie ich bezkrytycznie na teren przyszlej wojny europejskiej. Ze wzgle-
du na swoisty teren, brak komunikacji, stosunkowo mate nasilenie frontu, mozna raczej
mowic o doswiadczeniach technicznych i o réznego rodzaju sprzecie — niz o taktyce
wielkich jednostek piechoty™.

¢ G. Howson, Arms for Spain. The Untold Story of the Spanish Civil War, Londyn 1998, s. 306.

“ Na temat obserwacji Michata Zymierskiego przez Oddzial 1T zob. m.in. W. Buthak, Krétki kurs
dezinformacji, ,Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej” 2009, nr 12, s. 23-27.

8 CAW, Oddzial II, sygn. 1.303.4.4050, Mjr K. Ziembinski, Sprawozdanie z podrézy do Hiszpanii, Warszawa,
1311937 r. Szerzej zob. R. Majzner, Wojna domowa w Hiszpanii...

* A. Beevor, op. cit., s. 445.

** M. P. Deszczynski, W. Mazur, op. cit., s. 131, 236.

°! G. Howson, op. cit., s. 113, 224.

2 CAW, Oddzial 11, sygn. 1.303.4.4105, Pptk M. Romeyko, Raport N.55.tjn z 1 III 1939 r. (zatacznik nr 1 do
L.21442/11.S0).

173



DYSKUSJA I POLEMIKA

Podobne spostrzezenia znalazty sie wreszcie w obydwu wykladach wygloszonych
w CWPiech w Rembertowie. Majac swiadomos¢ odmiennej specyfiki pola walki stwierdzano
tylko, iz mimo to z dziatant wojennych mozna wyciagna¢ okreslone wnioski i do$wiadczenia®.

Niewatpliwg zaleta omawianego artykulu Dawida Kabacinskiego jest préba dokonania
przegladu publicystyki wojskowej poswieconej wojnie domowej w Hiszpanii w latach
1936-1939. Gdyby jeszcze dutor poddat ja odpowiedniej krytyce, opatrzyl stosownym
komentarzem i skonfrontowat z dostepnymi zZrédtami, to artykul mozna byloby uzna¢ za
ciekawy i warto$ciowy. Zbyt szeroko zakrojony problem badawczy, bez przeprowadzenia
wnikliwej kwerendy archiwalnej uniemozliwily jednak osiagniecie wszystkich zadekla-
rowanych we wstepie celow. Zagadnienie roli Oddziatu II SG, jak i oceny wojny przez
wyzszych dowddcow i teoretykow wojskowosci de facto zostaty tylko zasygnalizowane.
Tylko nieco lepiej wyglada kwestia eksportu materialu wojennego z Polski do Hiszpanii,
cho¢ i ten problem nalezy uznac za jedynie zarysowany.

Robert Majzner

> Szerzej zob. R. Majzner, Wojna domowa w Hiszpanii...



