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RECENZJE I OMOWIENIA

i kawaleria) oraz ze stuzb. Cho¢ obecnie rozpowszechnilo si¢ przenoszenie terminologii
pozniejszej do epok wezesniejszych, to praktyka ta wydaje si¢ nieuzasadniona i pozba-
wiona sensu.

Z recenzenckiego obowigzku nalezy zwrdci¢ uwage na pewne drobne niedostatki o cha-
rakterze warsztatowym. Mianowicie, tytutéw opracowan niedrukowanych nie nalezy pisac
kursywa. Decydujac si¢ na numeracje przypisow odrebna dla kazdego rozdzialu, nalezy
podawac pelny opis bibliograficzny kazdej pozycji, ktéra pojawia si¢ w nim po raz pierwszy.

Wskazane usterki oraz uchybienia, szczegélnie zas te o charakterze dyskusyjnym nie
majg wplywu na ogdlna pozytywna oceng pracy, ktora stanowi znaczacy postep w dotych-
czasowych badaniach nad armig Krélestwa Polskiego w latach 1815-1830. Autor zrealizo-
wal wszystkie postawione przed soba zadania badawcze i dzigki temu obraz armii polskiej
z tego czasu jest pelny, uzupelniony o zagadnienia w dotychczasowej polskiej literaturze
historycznej marginalizowane lub catkowicie pomijane, np. morale, dyscyplina wojskowa
i przestepczos¢ wsrod zolnierzy. Doskonale tez omawiana monografia uzupelnia dotych-
czasowe ustalenia dotyczace Wojska Polskiego z czaséw wojny polsko-rosyjskiej 1831 r.,
gléwnie jego rozbudowy po wybuchu powstania listopadowego.

Praca autorstwa Macieja Trabskiego to niezwykle cenne kompendium wiedzy dla
wszystkich historykow wojskowosci polskiej lat 1815-1830, a takze milosnikow Wojska
Polskiego tego okresu.

Aleksander Smoliriski

Polski ataszat w Paryzu, 1921-1926

Patrycja Zajac, Attachat paryski 1921-1926. Dzialalnos¢
attachatu wojskowego RP w Paryzu w latach 1921-1926,
Szczecin 2011

Od ponad dekady mozna zaobserwowac w polskiej historiografii swego rodzaju ma-
razm w badaniach polsko-francuskich relacji wojskowych w okresie miedzywojennym.
W tym czasie Francja byla gtéwnym i najsilniejszym sojusznikiem II RP i wydaje si¢ wrecz
oczywiste, iZ powinno sie dazy¢ do jak najszerszego opracowania wszystkich aspektow
wspolnych polsko-francuskich stosunkdéw. Niestety, mozna odnie$¢ wrazenie, Ze ten temat
badawczy pozostaje obecnie na uboczu, tym bardziej wigc cieszy ukazanie si¢ w 2011 r.
w Szczecinie pracy Patrycji Zajac pt. Attachat paryski 1921-1926. Dziatalnos¢ attachatu
wojskowego RP w Paryzu w latach 1921-1926. Autorka jest historykiem mlodego poko-
lenia. Od 2010 r., po otrzymaniu tytutu zawodowego magistra na podstawie pracy zaty-
tutowanej ,,Dziatalnos¢ polskiego attachatu wojskowego w Paryzu w latach 1921-1926%,
jest zatrudniona na stanowisku asystentki w Katedrze Badan nad Konfliktami i Pokojem
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na Uniwersytecie Szczecinskim. Omawiana tu ksigzka jest wiec zapewne uzupelniong
i poszerzong wersja pracy magisterskiej. Sugeruje to zresztg identyczny tytut.

Autorka przyjeta w swej ksigzce konstrukcje chronologiczno-problemows. Catos¢
zagadnienia ujeta w trzech rozdziatach: Stosunki polsko francuskie w latach 1919-1926;
Organizacja attachatu wojskowego przy Poselstwie Polskim (Ambasadzie RP) w Paryzu;
Dziatalnosé dyplomatyczna i wywiadowcza attachatu paryskiego w latach 1921-1926. Prace
uzupelniaja: bibliografia, aneksy oraz indeks 0sob.

Rozdzial pierwszy, bedacy niejako wprowadzeniem do gléwnego tematu, liczy 40 stron
i zostal podzielony na nastepujace podrozdzialy: Uwarunkowania miedzynarodowe po
zakoticzeniu I Wojny Swiatowej; Sytuacja wewnetrzna i migdzynarodowa Polski i Francji
w I potowie lat dwudziestych (Polska 1918-1926 oraz Francja 1918-1926); Wspétpraca
wojskowa Polski i Francji w latach 1919-1926. Jako ze niemozliwoscig jest opisa¢ doktad-
nie tyle réznorodnych zagadnien na 40 stronach, autorka sitg rzeczy zrobila to bardzo
pobieznie, ,,przeslizgujac si¢” wrecz po wielu niezwykle waznych tematach. Efekt tych za-
biegow jest taki, ze rozdzial pierwszy pod wzgledem zawartych w nim tresci jest podobny
do podrecznika do historii dla klas gimnazjalnych. Pomimo tak pobieznego przedstawie-
nia sytuacji Polski i Francji w latach 1918-1926, autorka nie ustrzegla si¢ pewnych bledow
merytorycznych oraz warsztatowych.

Nas. 27 czytamy: (...) Francuzi zdawali sobie sprawe, Ze bez ich pomocy (Brytyjczykow
- M.M.) nie sqg w stanie stawi¢ czola nowej agresji niemieckiej. Ponadto rok 1924 przyniost
ze sobg... Cytowane zdanie odnosi si¢ zatem do roku 1924. Powstaje pytanie, jaka nowa
niemiecka agresje na Francje miala na mysli pani Zajac. Jakie uderzenie moglo wow-
czas grozi¢ III Republice ze strony rozbrojonych Niemiec? Francuska Armia Renu stata
w Zaglebiu Saary, Francuzi okupowali réwniez Zaglebie Ruhry. Nawet na to francuskie
posuniecie Niemcy mogli odpowiedzie¢ tylko biernym oporem. Tak wigc w 1924 r. III Re-
publika nie odczuwata raczej wielkiego zagrozenia militarnego ze strony wschodniego
sgsiada. Ponadto stwierdzenie stawic czola sugeruje raczej obrone i defensywna postawe
wojsk francuskich. Tymczasem na zagrozenie czynniki wojskowe zamierzaly odpowie-
dzie¢ ofensywnie i dodatkowo wspolnie z Polska'. Zreszta na s. 40 autorka sama przyznaje,
iz francuskie plany wojenne w pierwszej polowie dwudziestolecia miedzywojennego, czyli
jeszcze dlugo po 1924 r. mialy charakter ofensywny.

Na s. 45, gdy mowa jest o stosunku Francji do Rosji i rodzacych si¢ nad Sekwang kon-
cepcjach odnosnie do tego kraju, to mimo (a moze gtéwnie dlatego), ze jest to rozdzial
wstepny, warto byloby chociaz odesta¢ czytelnika do innych publikacji dotyczacych tego
tematu. Przeciez francuskie zapatrywania na bolszewicka Rosj¢ miaty bezposrednie prze-
tozenie na stosunek do Polski*.

! Tzw. plan Focha dyskutowany w maju 1923 r. podczas wizyty marsz. Focha w Warszawie oraz pozniejsze

ustalenia. Zob.: J. Ciatowicz, Polsko-francuski sojusz wojskowy 1921-1939, Warszawa 1970; H. Buthak, Polska-
Francja. Z dziejow sojuszu 1922-1939, cz. 1, (1922-1932), Warszawa 1993.

2 Zob. m.in. A. Nowak, Czy Pitsudski byt narzedziem Paryza? Francja i Polska - polityka wschodnia (styczeni-
kwiecieti 1920 roku), ,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 2010, z. 171, s. 162-183.
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Na s. 46 autorka pisze: Jeszcze przed przyjazdem Komendanta do Paryza prasa francuska
wyrazata zadowolenie z powodu tej wizyty. Stwierdzenie to nie do konca jest prawdziwe.
Nalezy podkresli¢, iz nie cala wizyta odbywatla si¢ w tak milej atmosferze i nie wszyst-
kie gazety przejawialy opisane zadowolenie. Przyktadowo, socjalistyczny ,,Le Populaire”
przemilczal wizyte Pitsudskiego, a komunistyczny ,, CHumanité” nie szczedzil cierpkich
stow pod jego adresem. Rowniez inne gazety krytykowaly polityke Naczelnika Panstwa’.

Na s. 54, powolujac si¢ na pismo ministra spraw wojskowych do szefa Sztabu General-
nego*, pani Zajac napisala: Jesienne rozmowy w 1924 roku gen. W. Sikorskiego... Poruszono
kwestie konwencji polityczno-wojskowej polsko-francuskiej i fakt jej wygasniecia w 1925 roku.
Informacja dotyczaca wygasniecia wojskowej konwencji polsko-francuskiej jest naprawde
nie lada sensacja i nalezaloby kwestie t¢ rozwing¢, tym bardziej ze w dotychczasowej lite-
raturze przedmiotu brak wzmianek na ten temat. Niestety, autorka przechodzi nad tym
wszystkim do porzadku dziennego. Ta niezwykta informacja, dotad niespotykana w lite-
raturze, nie wzbudzila w niej zdziwienia ani watpliwosci. Brak tutaj nawet krotkiego ko-
mentarza. Tymczasem parg stron wczesniej (s. 46-48) autorka pisala o umowie politycznej
oraz o konwencji wojskowej i nie znajdziemy tam informacji o czasie trwania tej konwencji.

Skoro nawet w tekécie umowy politycznej oraz konwencji wojskowej’ brak jest jakichkol-
wiek wzmianek o czasie ich trwania, to do wspomnianego pisma gen. Sikorskiego nalezatoby
podejs¢ z duza doza krytycyzmu. Autorka recenzowanej pracy przyjela jednak za pewnik
informacje zawarte w tym dokumencie. Wystarczyto tylko podczas kwerendy w Archiwum
Akt Nowych (AAN) siegna¢ do znajdujacego sie w tej samej teczce dokumentu, ktory te wat-
pliwosci rozwiewa: (...) Melduje, iz w zwigzku z otrzymanym poleceniem sprawdzenia daty
wygasniecia konwencji wojskowej miedzy Polskg a Francjg, udatem si¢ w dn. 4 X rb. do MSZ,
gdzie odbytem konferencje z pp. Kajetanem Morawskim, dyrektorem Departamentu Politycznego,
prof. Makowskim, naczelnikiem Wydziatu Traktatowo-Naukowego i Tadeuszem Romerem, za-
stepcg naczelnika Wydziatu Zachodniego. Wszyscy ci panowie jednozgodnie mi oswiadczyli, na
zasadzie przejrzanych aktow, iz ani umowa polityczna z 19 11 1921 r., ani konwencja wojskowa
z tejze daty, zadnych terminéw wygasniecia nie zawierajg, jak rowniez, Ze w okresie péZniejszym,
az do chwili obecnej, nie miata miejsca zadna wymiana not, ktora by daty te precyzowata.

Wymieniona konwencja nalezy do typu umow nieograniczonych czasem, czyli Ze wy-
gasniecie jej moze nastgpi¢ w kazdej chwili, bez uprzedniego wyméwienia, na zasadzie
zawiadomienia jednej ze stron.

Wizelkie wiadomosci o wygasnigciu umowy w roku 1925 (po czterech latach), lub w 1926
(po 5 latach), MSZ uwaza za nieumotywowane®.

* V. A. Marton-Domeyko, Prasa francuska o wizycie Pitsudskiego w Paryzu w 1921 r., ibidem 1999, z. 129,
s. 216-225.

* Archiwum Akt Nowych (dalej - AAN), Sztab Gléwny (dalej - SG), sygn. 616/35,k. 36, Pismo L.4041/24. G.M.L
ministra spraw wojskowych Sikorskiego do szefa Sztabu Generalnego gen. S. Hallera, z 6 X 1924 r.

* Tekst umowy politycznej i konwencji wojskowej zob. J. Cialowicz, op. cit., s. 402-405. Jest to tym ciekawsze,
iz autorka w wielu miejscach powoluje si¢ na te prace.

¢ AAN, SG, sygn. 616/35, k 35, Konwencja wojskowa polsko-francuska. Czas wygasniecia konwencji. Pismo
szefa Wydzialu Ewidencyjnego do szefa Oddziatu IT i szefa Oddziatu ITla.
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Niestety, ale zawiodla tutaj zupelnie krytyka zrodta.

Podsumowujac rozwazania na temat pierwszego rozdzialu recenzowanej pracy, chciat-
bym zwrdci¢ uwage na jeszcze jedng mysl autorki: Niestety, Francja bardziej pragmatycz-
nie patrzyta na relacje z Polskqg. Sojusz i zwigzanie Polski z Francjg bylto przede wszystkim
wynikiem reakcji Francji na okreslong sytuacje polityczng w tamtym okresie (s. 56). Coz,
trudno wyobrazi¢ sobie, aby odrodzona po I wojnie §wiatowej Polska pragneta z Francja
sojuszu jedynie na podstawie wczesniejszych zwiazkéw historycznych i ,,napoleonskiego
braterstwa broni”. Polski punkt widzenia byl by¢ moze réwnie, jesli nawet nie bardziej
pragmatyczny od francuskiego. Zreszta autorka opisala potozenie II RP w tym samym
rozdziale. Kraj odradzajacy si¢ po I wojnie $wiatowej, toczacy walki o granice szukat silne-
go sojusznika, majacego w tej czgsci Europy interesy zbiezne z polskimi. Najlepszym, jesli
tak naprawde nie jedynym realnym wyborem byla Francja. Oczywiscie, ,napoleonskie
wiezy krwi” stanowily §wietng oprawe sojuszu, lecz dla strony polskiej gléwna role odgry-
waly czynniki polityczne i wojskowe. Sadzg, iz ostatnie zdanie powyzszego cytatu réwnie
dobrze mogloby brzmie¢: Sojusz i zwigzanie si¢ Polski z Francjg byto przede wszystkim
wynikiem reakcji Polski na okreslong sytuacje polityczng w tamtym okresie.

W sprawie odwolania Jozefa Becka ze stanowiska attaché (opisana w rozdziale drugim
podrozdzial pierwszy zatytulowany Dobér i przygotowanie personelu attachatu do pracy na
placowece, s. 75) wydaje sig, iz autorka podziela w tej kwestii punkt widzenia ambasadora
Leona Noéla i nie zauwaza, iz cytowany przez nig w przypisie 121 dokument datowany jest
na 19 wrzesnia 1923 r.”. Pragne zauwazy¢, ze w tej samej teczce w AAN sa dwa dokumenty,
z ktérych wynika, iz dopiero 23 pazdziernika strona polska zawiadomita francuskie MSZ
o odwolaniu Becka z zajmowanego stanowiska z dniem 25 pazdziernika®. Tak wiec odwota-
nie to nastgpilo, jak wynika z dokumentu, na ktéry powotuje si¢ sama autorka, na wyrazne
zyczenie wladz polskich, i dodatkowo trwalo ponad miesigc. W wypadku udokumentowa-
nej francuskiej prowokacji i patrzac na srodki nacisku, jakie rzad Francji mogt zastosowac
wobec Polski (chocby tylko kwestie kredytéw dla wojska), trudno jest przypuszczaé, aby
odwotanie Becka z zajmowanego stanowiska trwalo ponad miesiac. W tej sprawie warto
siegna¢ do najnowszej literatury przedmiotu’.

W podrozdziale Finansowanie wojskowych placowek dyplomatycznych warto byloby
napisa¢ troche wigcej o warunkach finansowych placéwki paryskiej', a ograniczy¢ do
niezbednego minimum informacje dotyczace innych ataszatow.

7 Ibidem, Ambasada RP w Paryzu, sygn. 279, k. 32, Pismo ministra spraw wojskowych gen. Szeptyckiego do
p. ministra spraw zagranicznych L.19018/ILInfI.C. z 19 IX 1923. Mjr SG Beck Jézef - odwolanie z Paryza.
Pplk SG Kleeberg Juliusz mianowanie attaché wojskowym i morskim w Paryzu.

8 Ibidem, k. 35, Pismo nr 4672; k. 36, Pismo Ministere des Affaires Etrangeres, Service du Protocole, Paris,
25 Octobre 1923 do Monsieur le Comte Zamoyski, Ministre de Pologne.

® M. Wolos, Dossier Jozefa Becka. Jeszcze raz o przyczynach antagonizmu: putkownik Beck-Francja, ,Czasy
Nowozytne” 2002, t. 13, s. 211-246; idem, Jozef Beck niemieckim agentem?, ,Inne Oblicza Historii” 2009,
nr spec. 6, s. 12-16.

" Duza liczba dokumentéw finansowych ataszatu paryskiego znajduje si¢ w AAN (zespot Attaché wojskowi
RP przy rzadach panstw kapitalistycznych).

182



RECENZJE I OMOWIENIA

Tytul rozdzialu trzeciego Dziatalnos¢ dyplomatyczna i wywiadowcza attachatu pary-
skiego w latach 1921-1926 oraz tytuly poszczegdlnych podrozdziatléw: Dziatalnosé¢ dy-
plomatyczna placowki paryskiej; Glowne kierunki i zadania pracy informacyjnej attachatu
wojskowego w Paryzu do roku 1926; Stan rozpoznania wywiadowczego Niemiec i Rosji oraz
organizacji wywrotowych przez attaché wojskowego we Francji do 1926 roku; Wspétpraca
informacyjna ze stuzbami specjalnymi Francji, sugeruja, ze to wlasnie ta czes¢ pracy jest
szczegolnie cenna dla 0s6b zainteresowanych dzialaniami informacyjnymi oraz wywia-
dowczymi kolejnych attaché. Po lekturze tekstu czuje si¢ niedosyt, poniewaz ta strefa
dzialalnosci ataszatu nadal pozostaje ,,bialg plama”.

W podrozdziale Gtéwne kierunki i zadania pracy informacyjnej attachatu wojskowego
w Paryzu do roku 1926 autorka na podstawie instrukeji opisata szczegétowo zadania sta-
wiane attaché, ale nie dowiemy sie juz jak zostaly one zrealizowane. Nie mozliwa jest za-
tem ocena skutecznosci pracy attaché. Przykltadowo, na s. 135 czytamy: ... mjr. J. Beckowi
polecono uzyskac poparcie generata Maxime Weyganda w celu regularnego otrzymywania
od francuskiej Marynarki Wojennej oraz Ministerstwa Wojny szczegotowych informacji na
temat niemieckiej marynarki wojennej i handlowej... i dalej ... attaché wojskowy miat za
zadanie utrzymywanie bliskich stosunkow ze Sztabem Generalnym Marynarki Wojennej
oraz stuzbami francuskiego Ministerstwa Marynarki Wojennej. Pani Zajac nie pokusita
sie o jakakolwiek wzmianke dotyczaca wypelnienia przez attaché opisanych powyzej za-
dan. Pytanie, czy udalo mu si¢ w pelni zrealizowa¢ stawiane przed nim cele, pozostaje
otwarte. Takich sytuacji w tym i kolejnym podrozdziale jest o wiele wigcej. Na przyktad
nas. 142 czytamy: W lutym 1924 roku ptk J. Kleeberg dostat polecenie dostarczenia od Ko-
misji Rzeczoznawcow i francuskiego Sztabu Generalnego budzetu Rzeszy na rok 1924 oraz
wynikéw ostatniej dziatalnosci kontrolnej gen. Nolleta. Az si¢ prosi, zeby tak wazne kwestie
skomentowa¢: Czy pik. Juliuszowi Kleebergowi udalo si¢ w pelni zrealizowaé stawiane
przed nim zadanie? Czy dostarczyl wszystkie wymagane dokumenty, a by¢ moze tylko
jakas ich czes¢? Jakich informacji nie otrzymat i dlaczego? Co zrobil, zeby je pozyskac?

Rozczarowuje i budzi niedosyt réwniez podrozdzial Wspélpraca informacyjna ze stuzbami
specjalnymi Francji. Najpierw autorka krétko oméwita poczatki wspotpracy wywiadowczej
polsko-francuskiej, w tym przyjazd do Polski Francuskiej Misji Wojskowej w roku 1919. Na-
stepnie przenosi nas w chronologii wydarzen do 20 kwietnia 1925 r., kiedy to do Paryza
przyjechatl szef Wydziatu Wywiadowczego Oddziatu IT SG WP. Dalej autorka pisze o pol-
skim projekcie zawarcia specjalnej umowy miedzy organami wywiadu wojskowego Francji
i Polski, o wydarzeniach z maja 1925 roku (s. 158), kiedy to gen. Stanistaw Haller polecit
plk. Juliuszowi Kleebergowi ustali¢ ze strong francuska termin wspolnej konferencji ewi-
dencyjnej. Na s. 159 czytamy: Za podstawe projektowanej konferencji gen. S. Haller sugerowat
przyjecie protokotow z konferenciji odbytej we wrzesniu 1924 roku w Warszawie. Wynika z tego,
i stusznie, ze polsko-francuskie konferencje ewidencyjne odbywaly si¢ juz wcze$niej''. Po-
niewaz pani Zajac na poczatku tego podrozdzialu nawet skrétowo nie poinformowata o tych

1 Zob. J. Cialowicz, op. cit.; H. Buthak, op. cit.
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wezesniejszych spotkaniach, czytelnik moze odnie$¢ wrazenie, iz takie konferencje zostaty
zainicjowane dopiero w 1925 r., podczas gdy w rzeczywistosci odbywaly si¢ one juz wczesnie;.
Tego typu niedomdwienia zaciemniaja obraz polsko-francuskiej wspdtpracy wywiadowcze;.

Na kolejnych stronach tego podrozdziatu natrafimy jednak na krétkie wzmianki o wcze-
$niejszej wspolpracy, ale bez jakichkolwiek szczegdtow. W sumie podrozdzial ten daje
bardziej obraz dzialania francuskiej stuzby wywiadowczej w Polsce niz wspétpracy lub
dzialan polskiej stuzby wywiadowczej we Francji. W zwiazku z tym ta czg¢$¢ pracy dosy¢
powaznie rozmija si¢ z tematem ksigzki.

Przedstawione przez autorke, w kwestii wspolpracy stuzb, zadania attaché wojskowe-
go w Paryzu sprowadzaja si¢ jedynie do prostych zlecen facznikowych. Na przyktad na
s. 158 czytamy: W maju 1925 r. szef Sztabu Generalnego gen. Stanistaw Haller polecit ptk.
J. Kleebergowi poinformowac strong francuskg o nowo zdobytych dokumentach dotyczgcych
przygotowan wojskowych Niemiec oraz ustali¢ termin wspélnej konferencji ewidencyjnej.
Autorka nie wspomina réwniez, czy attaché bral udzial w konferencjach odbywajacych sie
w Paryzu. Tak wigc w podrozdziale tym otrzymujemy nieuporzadkowany chronologicznie
zlepek informacji dotyczacych kontaktow wywiadowczych polsko-francuskich, spotkan
czy konferencji, nigdzie jednak nie natrafimy na powazniejsze §lady dzialalnosci ataszatu
paryskiego. Na przyklad w maju 1923 r. polski attaché towarzyszyl marsz. Fochowi w po-
drézy do Polski, co zupelnie uszlo uwadze pani Zajac¢'.

Pragne zwrdci¢ uwage, ze zarowno mjr Beck, jak i pptk Kleeberg pelnili funkcje ,at-
taché wojskowego i morskiego” %, co pani Zajac z nieznanych mi powodoéw zupelnie
pomineta. Oczywiscie dla attaché wigzalo si¢ to z dodatkowymi obowigzkami, ktére byty
precyzyjnie okreslane w instrukcjach ogdlnych oraz instrukcjach szczegoétowych dla at-
taché morskich'. O instrukcjach tych autorka w ogdle nie wspomina.

Do tego wszystkiego nalezy dodac¢ jeszcze kilka uwag o mniejszym ciezarze gatunko-
wym. Zbedny si¢ wydaje aneks 1 na s. 177. Przedstawione w formie tabeli poréwnanie
powierzchni wybranych panstw europejskich w 1913 1 1921 r. w zaden sposo6b nie odnosi
sie do tematu pracy, nie wzbogaca tekstu gtéwnego ani go nie uzupelnia. Nie jest to row-
niez, o czym informuje autorka, dokument wytworzony przez attaché, lecz opracowany
przez Lige Narodéw. Czemu wiec ma stuzy¢ ten aneks?

Percepcje tekstu utrudnia réwniez spora liczba bledow literowych. Na przykiad: s. 46 — oba
zaprzyjaznione kraje, przyczep zgodne sq w ...; s. 59 — radca legacyjny i klasy (powinno by¢:

2. Z Marszatkiem Fochem przybyl rowniez nasz attaché wojskowy w Paryzu, mjr Beck. Zob. Powitanie
marszatka Focha. Od granicy do Warszawy, ,,Polska Zbrojna” 1923, nr 119, s. 10.

3 (...) prosze Pana Ministra o wyrazenie swej zgody na odwolanie do kraju attaché wojskowego i morskiego
przy Poselstwie Polskim w Paryzu, mjr. SG Becka Jozefa... Na stanowisko attaché wojskowego i morskiego
w Paryzu zamierzam mianowac pptk. SG Kleeberga Juliusza... Zob. AAN, Ambasada RP w Paryzu, sygn. 279,
k. 32, Pismo ministra spraw wojskowych gen. Szeptyckiego do p. ministra spraw zagranicznych L.19018/
ILInfI1.C. z 19 IX 1923. Mjr SG Beck Jozef - odwolanie z Paryza. Pptk SG Kleeberg Juliusz mianowanie
attaché wojskowym i morskim w Paryzu.

' Przyktadowo: Ibidem, Attaché wojskowi RP przy rzadach panstw kapitalistycznych 1919-1940, A 11/20/2,
Instrukcja ogdlna i szczegétowa dla attaché morskich, Ministerstwo Spraw Wojskowych Sztab Generalny,
L. 2801/II/Inf. I.A., Warszawa 24 11 1924 r.
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radca legacyjny I klasy); ad joint a lattaché (poprawnie: adjoint a l'attaché); s. 66 — w tra-
mach (prawdopodobnie: w ramach); s. 159 przypis 169 — ... ma kilka znaczenie moze byc.
Zastanawia rowniez tworzenie skrotowcow, np. s. 67 — ustanowiono Polskg Misje Zakupow
(dalej: PMW); s. 73 przypis 121 — Pismo MSW do p. Ministra SZ (éwczesne Ministerstwo
Spraw Wojskowych zaréwno w literaturze, jak i w dokumentach z epoki to MSWojsk; MSW
- Ministerstwo Spraw Wewnetrznych). Zabraklo réwniez pani Zajac konsekwencji w kon-
struowaniu przypisow. Zesp6l dokumentéw Sztabu Giéwnego w Archiwum Akt Nowych
w przypisach 250; 252-254 zostal zapisany: AAN, SG, a w przypisach 260 i 265 - AAN,
Sztab Gléwny. Zdarza si¢, ze autorka popelnia bledy, piszac np. na s. 150 - koncesje naftowe
w Kamczatce, cho¢ poprawnie (na Kamczatce) byto w przywolanym przez nig dokumencie®.

Bledy literowe zdarzaja si¢ rowniez w bibliografii i nie s3 to jedyne wobec niej zastrze-
zenia. Autorka podzielila ja na zrodta i opracowania, a te z kolei na monografie i artykuty.
Powaznym uchybieniem warsztatowym jest zaliczenie do opracowan takich wydawnictw,
jak: Kocot Kazimierz, Woltke Karol, Wybér dokumentow do nauki prawa miedzynarodowego,
Wroctaw 1978; Sierpowski Stanistaw, Zrédta do historii powszechnej okresu migdzywojenne-
g0, t. 1, Poznan 1989. Ponadto taki zapis jest nieuprawniony, poniewaz wymienieni nie s3
autorami tych prac, a jedynie dokonali wyboru dokumentdéw i przygotowali je do druku.

Bibliografia jest imponujaca, ale po dokladnym zapoznaniu si¢ zachwyt mija i nasuwa
sie smutna refleksja — zostala sztucznie napompowana. W Centralnym Archiwum Woj-
skowym pani Zajac korzystata z akt zespotu Oddzial IT Sztabu Generalnego (Gléwnego),
chociaz oficjalna nazwa tego zespotu to Oddzial I Sztabu Giéwnego (Generalnego) z lat
1921-1939. Dodatkowo wymienia jednostki archiwalne (Wydzial I, IIa, IIb itd.), ktore
nalezg wlasnie do tego zespotu akt. Jest to o tyle dziwne, iz przy Archiwum Akt Nowych
autorka nie wymienia juz tytuléw teczek z poszczegélnych zespotéw. Z przykroécia nalezy
stwierdzi¢, ze z umieszczonych w bibliografii siedmiu zespotéw akt z AAN odniesienie
w przypisach znajduja tylko cztery. Nie znajdziemy wi¢c w pracy odwotania do naste-
pujacych zespoléw: Ministerstwo Spraw Wojskowych 1918-1939; Ministerstwo Spraw
Zagranicznych w Warszawie 1918-1939; Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego.

Wiele opracowan wystepuje rowniez tylko w bibliografii, a §ladu ich wykorzystania
prozno szuka¢ w przypisach'e.

Reasumujac, nalezy zada¢ sobie pytanie, czy cel pracy okreslony przez autorke na s. 14
zostal osiagniety. Jezeli Celem pracy bylo przyblizenie dziatalnosci polskiego attachatu woj-
skowego w Paryzu, ukazaniu funkcji, jakie spetniat i obowigzkow, jakie byty mu przydziela-
ne, jak rowniez zobrazowanie, jak na jego skutecznosé¢ wpltywaty polityczne stosunki tgczgce
Polskg i Francje, to odpowiedz bedzie pozytywna. Wydaje si¢ jednak, ze do petnego obrazu
polskiego ataszatu w Paryzu zabraklo pewnych elementéw. Przede wszystkim pokazania
jak realizowal on postawione zadania. Jest to istotne, poniewaz dowodzi jego skutecznosci,
co z pewnoscig moglo rzutowac na militarne stosunki polsko-francuskie. Warto byloby

15 Ibidem, SG, sygn. 616/29, k. 157, Pismo nr 6433/IL.Inf./II.A z Oddzialu I SG do AW w Paryzuz 71V 1923 r.

¢ Do tej nieszczegsnej kategorii nalezy az 10 pozycji zamieszczonych w bibliografii, w tym wszystkie
wymienione tam prace Marii Pasztor.
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poszuka¢ odpowiedzi na takie pytania, jak: Czy dostarczane przez attaché wiadomosci
bylty wystarczajace i pelnowarto$ciowe? Gdzie natrafiali oni na najwieksze trudnosci przy
zbieraniu informacji? Gdyby pani Zajac pokusila si¢ o taki podrozdzial, praca zyskataby
nowa jakos¢, a jesli jeszcze informacje uzyskiwane przez attaché udatoby sie skonfronto-
wac z aktualnymi francuskimi opracowaniami dotyczacymi armii III Republiki, otrzyma-
liby$my pelny obraz skutecznosci dzialan wojskowych dyplomatow.

Zupelnie nowe spojrzenie na dziatalnos¢ ataszatu datyby z pewnoscig dokumenty przechowy-
wane w Service Historique de la Défense. Dobrze bytoby wiedzie¢, jak polskich attaché w Pary-
zu ocenialy francuskie kota wojskowe. Oczywiscie powyzszych propozycji wzbogacenia pracy
nie nalezy traktowac jako zarzutéw. Autorka we wstepie wyraznie okreélita cel swojej pracy
i starafa si¢ go osiagna¢. Czytelnik otrzymuje jedynie czes¢ ogolna i teoretyczng dziatalnosci
polskiego ataszatu w Paryzu w latach 1921-1926. Poniewaz brakuje czgéci ,,praktyczney’, czyli
realizacji stawianych attaché zadan, wiec tytul ksigzki jest nieadekwatny do tresci.

Odnoszac si¢ do tytutu pracy, nalezy stwierdzic, ze jest on osobliwy. Podtytut jest zwy-
kle merytorycznym uzupelnieniem tytutu, a nie jego powtérzeniem, jak mamy w tym
wypadku.

Nalezy mie¢ nadzieje, ze wskazane bledy i potkniecia zostang usunigte w kolejnym,
rozszerzonym o postulowane zagadnienia, wydaniu.

Mariusz Mroz

Amerykanska wojna na Pacyfiku,
czerwiec 1942-kwiecien 1944

Samuel Eliot Morison, Aleuty, Wyspy Gilberta i Marshalla:
czerwiec 1942-kwiecieri 1944, wstep J. C. Shaw, th. M. Perzyn-
ski, Oficyna Wydawnicza Finna, Gdansk 2013

Profesor Samuel Eliot Morison (1887-1976), kontradmiral US Navy, przeszedt do historii
historiografii wojenno-morskiej gléwnie za sprawa monumentalnej 15-tomowej pracy Histo-
ry of United States Naval Operations in World War I1. Publikowano ja w latach 1947-1962, ale
idea jej powstania narodzila sie juz w grudniu 1941 r., po japonskim nalocie na Pearl Harbor.
Morison, wowczas wyktadowca na Harvardzie, zainteresowal swoim pomystem prezydenta
Roosevelta, ktéry wyrazit zgode na napisanie przez niego oficjalnej historii dzialan amery-
kanskiej floty podczas wojny. Autorowi udostgpniono wszystkie wazniejsze, juz odtajnione
materialy zgromadzone przez US Navy. Dla powstajacej pracy wazne byto to, ze Morison
brat udziat w opisywanych wydarzeniach. W latach 1942-1945 stuzy! w stopniu komandora
podporucznika na Atlantyku i na Pacyfiku, gdzie miat mozliwos¢ pozyskania ogromnej liczby
relacji uczestnikow wydarzen, od admiratéw po zwyklych marynarzy i zZonierzy.
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