Mariusz Samp

Nowa publikacja o polskich toporach
Sredniowiecznych

Przeglad Historyczno-Wojskowy 16 (67)/3 (253), 191-194

2015

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



RECENZJE 1 OMOWIENIA

NOWA PUBLIKACJA O POLSKICH
TOPORACH SREDNIOWIECZNYCH

Topory sredniowieczne z Ostrowa Lednickiego i Giecza, red.

P. Sankiewicz, A. M. Wyrwa, Lednica 2013

Praca pt. Topory sredniowieczne z Ostrowa Lednickiego i Giecza, dofinansowana
przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego, jest rezultatem badan
przeprowadzonych przez Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy'. Do wspét-
pracy w projekcie badawczym zaangazowano specjalistéw z réznych dziedzin
nauki. W ich wyniku powstal zbiér szkicéw, ktére poszerzaja wiedz¢ na temat
toporéw zebranych z terenu Ostrowa Lednickiego, Dziekanowic i Giecza.

Tres¢ ksiazki zostata ujeta w kilku cze$ciach, ktére poprzedza szkic historyczny
Andrzeja M. Wyrwy pt. Securis — topdr i jego miejsce w kulturze. Autor oméwit
znaczenie i funkcje topora (siekiery) w réznych okresach historycznych. Badacz
zauwazyl, iz ta popularna broni obuchowa towarzyszyta ludziom juz od bardzo
dawna. Wykorzystywano ja nie tylko w Zyciu codziennym (siekiera), kultowym
(tzw. toporki miniaturowe czy labrys), dziataniach organéw sprawiedliwosci (topor
katowski), ale takze byla stosowana w armiach jako podstawowe narzedzie walki.

W czesci zatytulowanej pt. Prezentacja kolekcji Pawel Sankiewicz, autor arty-
kutu Kolekcja toporow ze zbioréw Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy, omé-
wil dotychczasowy stan badan nad toporami pozyskanymi z Lednicy, Giecza
i Dziekanowic. Ponadto opisal typologie toporéw i sposéb ich pozyskania
dla muzeum lednickiego (np. podczas licznych eksploracji archeologicznych).
Podkreslil, ze artefakty z Lednicy sa najliczniejszym zbiorem broni obuchowe;j
w naszej cz¢éci Europy. To wlasnie okolicznosé, iz bron ta pochodzita wytacznie

1 Zob. tez Miecze sSredniowieczne z Ostrowa Lednickiego i Giecza, red. A. M. Wyrwa, P. Sankiewicz,
P. Pudto, Dziekanowice—Lednica 2011.
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z jednego stanowiska archeologicznego spowodowala, ze podjgto tak wieloaspek-
towe badania nad tymi militariami.

Jacek Wrzesinski w artykule zatytulowanym Topory z cmentarzysk rejonu Lednicy
w sposdb bardzo zwigzly powtérzyl swoje wezesniejsze ustalenia na temat mili-
tariéw z Dziekanowic’.

Z kolei Piotr Kotowicz w studium pt. Analiza kolekeji topordw sredniowiecznych
opisat 168 toporéw z Lednicy i okolic, a takze ustosunkowal si¢ do wezesniejszej ich
systematyki’. Zaproponowat nowa typologie, ktéra uwzglednia stosunek wysokosci
ostrza do dtugosci zelezca (odmiany I-1IT). Wedlug bronioznawcy, kazda z trzech
odmian, po okresleniu symetrycznosci lub asymetrycznosci ostrza, mozna podzieli¢
na dwie pododmiany. Na podstawie zas obserwacji cech zewnetrznych osady i obu-
cha w rzucie bocznym wyr6znit jeszcze dodatkowo grupy (w sumie 34). Przyjecie
takiej typologii pozwolilo uczonemu wyodrebnieni¢ nastepujace odmiany i pod-
odmiany: A (zelezce o waskich symetrycznych ostrzach), IB (zelezce o waskich
asymetrycznych ostrzach), IIA (zelezce o szerokich symetrycznych ostrzach), IIB
(zelezce o szerokich asymetrycznych ostrzach), IITA (zelezce o bardzo szerokich
i wachlarzowatych symetrycznych ostrzach) i IIIB (zelezce o bardzo szerokich asy-
metrycznych ostrzach). Podsumowujac wyniki badan, autor stwierdzil, iz w zbio-
rach lednickich przewazaja topory o waskich i szerokich asymetrycznych ostrzach.
Znaczna ich cze$¢ pochodzi z okresu wezesnofeudalnego i péznosredniowiecznego,
a najmniejszg grupa sa okazy z IX, X w. oraz z okresu rozdrobnienia feudalnego
(XTI-XTII w.). Autor podkreslil, Ze w przewazajacej mierze sg one pochodzenia
lokalnego i najprawdopodobniej nie stuzyly do celéw typowo wojskowych, chociaz
ta kwestia wymaga jeszcze dalszych badan. Piotr Kotowicz zauwazyl réwniez, ze
do toporéw, w rozumieniu s#ricto bojowym, mozna zaliczy¢ te, ktére maja relatyw-
nie mniejsza waga, dluzsze stylisko i szersze ostrze. Zalicza do nich takze mala
grupe czekanéw i okazéw z wydatng ornamentyka, pozostalych jednak zabytkéw
nie klasyfikuje jako militariéw sredniowiecznych.

Wazng czeécig prezentowanej ksigzki jest Katalog wszystkich toporéw lednic-
kich, opracowany przez Piotra Kotowicza i Pawla Sankiewicza. Opisujac artefakty,

2Wigcej zob. np.: J. Wrzesinski, Cmentarzysko szkieletowe w Dziekanowicach, gm. Eubowo, st. 2,
»otudia Lednickie” 1989, nr 1, s. 103-146; idem, Groby = toporami w paristwie Piastow, w: Non sen-
sistis gladios. Studia ofiarowane Marianowi Gloskowi w 70. rocznice urodzin, £.6dz 2011, s. 463-486;
idem, A. Wrzesiniska, Groby z uzbrojeniem na wezesnosredniowiecznym cmentarzysku w Dziekano-
wicach w Wielkopolsce, ,Archeologia Historica Polona” 2007, nr 17, s. 75-93.

3Krytycznie odniést si¢ do ustalen takich badaczy, jak: Andrzej Nadolski (Studia nad uzbrojeniem
polskim w X, XI i XII wicku, £.6d7z 1954, s. 36-50; Wezesnosredniowieczne militaria z Jeziora Lednic-
kiego, ,Studia Muzealne” 1966, nr 5, s. 7-18), Witold Tokarski (Militaria — brori miotajgca, obucho-
wa i drzewcowa oraz elementy rzgdu kotiskiego i oporzqdzenia jeZdzieckiego, w: Wezesnosredniowieczne
mosty przy Ostrowie Lednickim, t. 1, Mosty traktu gnieznieriskiego, Lednica-Torun 2000, s. 77-103),
Janusz Gérecki (Grod na Ostrowie Lednickim na tle wybranych osrodkéw grodowych pierwszej monar-
chii piastowskiej, Lednogéra 2001, s. 136-142) i Boromir R. Borowczak (Topory wojow piastowskich.
Bitwa o Ostréw Lednicki, Szczecin 2008).
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przy zdjgciu przedstawiajacym dany zabytek autorzy umiescili podstawowe infor-
macje na ich temat: sposéb pozyskania, lokalizacje, wymiary, chronologie, cechy
typologiczne oraz literature przedmiotu.

Autorzy artykuléw opublikowanych w dziale zatytulowanym Analizy specja-
listyczne przedstawili wyniki prowadzonych przez siebie badan interdyscypli-
narnych. Tomasz Stepnik w artykule pt. Drewniane toporzyska w swietle analizy
surowcowej dowodzi, ze znaczna czg$¢ toporzysk we wezesnym sredniowieczu byla
wykonywana z drewna grabu. Styliska péZnosredniowieczne zas$, jego zdaniem,
byly dgbowe, co bylo odstgpstwem od rodzimej tradycji wykorzystywania drewna
grabowego w czasach wezesniejszych. Przypuszcza ponadto, ze niewielka liczbe
stylisk wezesnosredniowiecznych wykonanych z klonu, topoli i wigzu najpraw-
dopodobniej mozna powiaza¢ z infiltracja obcych wplywéw na teren panstwa
wezesnopiastowskiego. Na tej podstawie autor postawil hipoteze, ze toporzyska
wykonane z drewna innego niz grabowe mieli stacjonujacy w Lednicy wojowie,
ktérzy rekrutowali si¢ z pafistw o$ciennych, przede wszystkim skandynawskich,
ale takze krajéw zachodnio- i poludniowoeuropejskich. To interesujace spostrze-
zenie wymaga jednak poglebionych badan, gdyz baza zrédiowa, ktéra wyzyskat
uczony, jest zbyt szczupla, by méc przyjac to za pewnik.

Teresa Radek przedstawila wyniki badan 13 fragmentéw skér z toporéw.
Skromna baza zrédlowa, z ktérej korzystala, jest wynikiem daleko idacej destruk-
¢ji tego materialu organicznego. Zastosowane przez badaczke specyficzne metody
analizy doprowadzily do interesujacych konkluzji. Skéra umieszczona migdzy
otworem zelezca a styliskiem ulatwiala nasadzenie ZeleZca topora na toporzysko.
Umieszczano jg tak, azeby mizdra dotykala drewna styliska, a jej lico przywieralo
do metalu. Autorka twierdzi, ze przy wyborze materiatu do toporéw preferowano
skéry oweze badz kozie.

Pawel Kucyper i Krzysztof Rybka w tekscie pt. Badania materialowe zeleziec
topordw opisali techniki wytwarzania zelezZcéw 1 materialéw, z ktérych je wyko-
nywano. Poniewaz wigkszos¢ z nich jest w stanie uniemozliwiajacym dokladna
ekspertyze, badacze ograniczyli analize do 21 egzemplarzy. Wyniki badan meta-
loznawczych i radiograficznych dowiodly, Ze do wytwarzania ZeleZcéw stosowano
rézne techniki. Zazwyczaj wykonywano je ze znacznej liczby keséw zelaza, ale
zdarzalo sig, iz produkowano je tylko z jednego kawaltka materiatu.

Pracg zamyka zakonczenie oraz obszerna bibliografia.

Omawiang prace nalezy oceni¢ pozytywnie. Ustalenia kazdego autora przyczy-
nily si¢ do wzbogacenia dorobku naukowego z zakresu polskiej techniki wojskowe;.
Opublikowane w omawianym tomie artykuly sa podstawa do kolejnych wielo-
stronnych badan nie tylko dla bronioznawcéw, ale takze dla historykéw uzbroje-
nia, odtwarzajacych nie tylko cechy zewngetrzne broni, ale takze m.in. sposéb jej
wykorzystania.
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Omawiana praca utwierdza nas w przekonaniu, ze badajac rézne aspekty
historii techniki wojskowej w sredniowieczu, nie mozemy zapomnie¢ o toporze.
Typologia toporéw, czy tez m.in. sposéb ich wytwarzania, to wazny element
w rekonstrukcji tego rodzaju broni obuchowej, ktéra odgrywata dosy¢ powazna
role przede wszystkim w polskim wojsku wezesnosredniowiecznym. Chociaz do
korica nie jesteSmy w stanie odpowiedzie¢ na pytanie o upowszechnienie topora
w wojsku piastowskim, a takze czg¢$ciowo jagiellonskim, to wydaje sie, iz zastoso-
wane badania interdyscyplinarne (nauki przyrodnicze, fizyko-chemiczne, arche-
ologiczne, artystyczne i historyczne) jednoznacznie pokazaly stosunkowo istotng
role topora w wiekach $rednich. Topér bojowy (w niektérych wypadkach zwykta
siekiera) még! bowiem w doraznej sytuacji by¢ bronig podstawows; siggano po
niego w trudnym polozeniu, gdy pod reka nie bylo innej broni.

Mariusz Samp

BRATOBOJCZE STARCIE NA POLSKIM
FRONCIE WIELKIE] WOJNY POLNOCNE]

Lukasz Pabich, Birwa pod Koniecpolem 21 listopada 1708,
Zabrze-Tarnowskie Goéry 2014

Wielka Wojna PéInocna z lat 1700-1721 byta jednym z dwéch wielkich
konfliktéw, ktére na poczatku wieku XVIII przetoczyly si¢ przez Europg.
Rzeczypospolita Obojga Narodéw w wojnie tej odgrywala role podrze¢dna. Byta
przed wszystkim terenem walk i przemarszéw obcych wojsk, ktére rabowaly miej-
scowg ludnos¢ oraz zaopatrywaly si¢ jej kosztem w pieniadze, zywno$¢, konie
i furaz. Wynikalo to ze stabosci politycznej paristwa oraz niecheci duzej czgsci
szlachty do planéw wojennych Augusta II. Dodatkowo po wyborze Stanistawa
Leszczynskiego na kréla Polski (1704 r.) przez stronnikéw Karola XII, a zwlasz-
cza po abdykacji Augusta II (1706 r.) na ziemiach Rzeczypospolitej rozpoczeta
si¢ formalna wojna domowa, ktérej punktem kulminacyjnym byla bitwa pod
Koniecpolem stoczona 21 listopada 1708 r.

Przebieg wojny domowej z lat 17061709, a przede wszystkim okolicznosci star-
cia decydujacego o jej wyniku nie byly dotychczas w historiografii polskiej podej-
mowane zbyt czgsto. Jan Wimmer, autor najwazniejszej pracy dotyczacej tych
wydarzen, (Wojsko Rzeczypospolitej w dobie wojny potnocnej, Warszawa 1957), przed-
stawil przede wszystkim zagadnienia zwigzane z polityka oraz opisal dzialania
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