MUZEUM HISTORII POLSKI

Dabkowski, Przemyslaw

Litkup w prawie polskiem
sSredniowlecznem

Przeglad Historyczny 5/3, 377-383

1907

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.



LITKUP

w prawie polskiem Sredniowiecznem.

Przedmiotem ponizszych uwag jest znaczenie 1 zastosowanie
litkupu w wiekach s$rednich. Ograniczamy sie jedynie do wiekow
$rednich, gdyz Zrédla prawne tych czaséw tworzg juz pewna zaokra-
glong caltos¢, podezas gdy zrédta, do czaséw péiniejszych sie odnoszace,
zbyt -sa urywkowe i fragmentaryczne. Literatura naukowa polska nie
posiada zadnej rozpiawy specyalnie litkupowi poswigconej, wiadomosci
za§ o naszym przedmiocie, zawarte w podrecznikach prawa polskiego
prywatnego, sg albo bledne albo niedostateczne. Ustep w dziele Estrei-
chera, Poczatki prawa umownego, ubocznie tylko dotyka kwe-
styi litkupu w Polsce. Literatura prawa niemieckiego w wiekach ubie-
gltych (XVII i XVIII) dos¢ obfita, o ile chodzi o nasz przedmiot, przy-
cichta w czasach nowszych. Jedyna rozprawa Schustra, Berchie aus
dem Jahre 1748 iiber die Sittedes Leikaufs in Schlesien, bardzo
ciasne zakreslila sobie granice zaréwno miejscowe, jak i czasowe. Jedynie
wspomniany ustep Estreichera podaje cenne wytiémaczenie genezy
litkupu.

Wieki $rednie, to epoka porzadku panstwowego. Poprzedzajgca
ja epoka porzadku sakralnego dawno legla w gruzach, na jej polu po-
zostaly tylko tu i éwdzie szczatki, jedne z nich opuszczone zupelnie,
inne przeksztalcone i przerobione stosownie do nowych warunkéw zy-
cia, Takiemu losowi ulegl tez litkup, instytucya prawa zwyczajowego,
czerpiaca swoj poczatek w zamierzchlej plzeszlosm Epoka porzadku
sakralnego wyc1snela swe plqtno réwniez 1 na Owczesnem prawie
obowiazkowem, a wiec takze i na prawie umownem. Umowa Jwcze-
sna, aby byé skuteczna, potrzebowala utwierdzenia. Utwierdzenie ta-
kie mogla nadaé¢ umowie tylko ta moc, ktéra uznawaly wspélnie, w owej
epoce zupelnej luznosci i nlezaWISlosm politycznej, poszczegdlne, sobie
wrogie, jednostki spoleczne, Ta moca bylo zas jedynie bostwo. Trzeba
bylo wezwaé jego pomocy i opieki za pomocy zakleé—pdZniejsza przy-
siega z nich czerpie swe zrédlo—i zlozyé mu ofiare za te opieke. Na
dalszym stopniu rozwoju przejmuje role béstwa spoleczenstwo. Ono
otacza opiekg stosunki ludzkie, nadaje im charakter prawny. Stad
konieczng jest przy umowie obecnosé ludu, z poczatku calego, potem
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jego reprezentantow, swiadkéw. Swiadkowie zatem to nastepcy i za-
stepcy bogéw. I ich trzeba wezwaé do umowy i im trzeba zlozyé
ofiare, ktéra staje sig poczestunkiem. Poczatek litkupu zarysowuje sie
na tym stopniu rozwoju coraz wyrazniej,

Z biegiem czasu rozwd] postepuje dalej. Z oséb stale pewne
funkcye wykonywujacych, wytwarza si¢ wladza, péiniej poszczegélne
jej galezie, zwlaszcza sad; ona teraz staje sie utwierdzicielkg umow,
a czynnikom samorzadnym spoleczeristwa juz tylko skromny pozostaje
zakres dzialania. Na tym stopniu rozwoju znajdujemy wieki érednie,

Litkup, zwyczaj s$redniowieczny utwierdzania umdéw za pomoca
uczt, w ofiarach na rzecz bogéw czerpie swoj poczgtek. Ale oprécz
tego znajdujemy w litkupie jeszcze inny pierwiastek. Spoleczeristwo
pierwotne, to zbiér jednostek czy rodéw, sobie wrogich: stosunki ma-
jatkowe i obrot miedzy nimi wykluczone. Trzeba najpierw za pomocg
umowy i uczty zbratania wzajemna nieprzyjazin przyttumié, jezeli juz
nie uchylié¢ jej caltkowicie.

Takie sa pierwiastki litkupu, ktére zpod gruzéw wielowieko-
wych z mozotem mozemy odstonié. Ale litkup wiekéw srednich to
juz ani ofiara na rzecz bogdw, ani uczta zbratania, to ich cien, od-
blask ostatni, symbol raczej, anizeli istotna tresé, Wigcej w nim jesz-
cze widoczny pierwiastek drugi, $wiecki, anizeli pierwszy. Litkup,
symbol wzajemnej zgody stron, dobrze odpowiada tlu wiekéw sred-
nich, tej epoce, w ktore] symbole, zwlaszcza przy przenoszeniu wla-
snosci dobr nieruchomych, tak doniosla odgrywaly role,

 Litkup to zwyczaj powszechno-$wiatowy, znany calemu szerego-
wi praw; w prawie polskiem ksztaltowal sie on jedynie pod wplywem
zwyczaju, nietkniety zadnem postanowieniem prawa ustawowego
pospolitego. Jego zastosowanie w Polsce to wynik dwdch sil: jedna
z nich to 6w powszechno-§wiatowy pierwiastek, przyjmujacy miejsco-
we zabarwienie prawa polskiego, druga to wplyw Zachodu, gdzie zwy-
czaj ten wiecej byl rozwinicty., Ten drugi wplyw byl, zdaje sig, sil-
niejszy i on nam dal dla calego zwyczaju nazwe, ktérej nie wytworzyla
mowa ojczysta. Znaty litkup wszystkie dzielnice Polski, zar6wno Wiel-
ko-i Malopolska, jak Ru$§ i Mazowsze. By{ to za$ zwyczaj zywotnosci
niezwyklej. Juz pod r. 1359 wspominaja o nim po raz pilerwszy Zré-
dia ruskie, w r. 1385 zapiska sadu mlejsklego, w latach mnastepnych
pomniki prawa ziemskiego pospolitego, jeszcze za$ pod sam koniec
Rzeczypospolitej znajdujemy go w zastosowaniu.

Jakie bylo znaczenie litkupu? Nie bylo ono jednolite, zmienialo
sig z biegiem czasu. W wiekach $rednich, o ile chodzilo o umowy,
majgce za przedmiot rzeczy ruchome, bylo ono réwnoczesnie istotne
i dowodowe. Znaczenie istotne polegalo na tem, Ze dopiero z chwilg
wypicia litkupu umowa stawala sie zaskarzalna i nieodwolalna. Prze-
dawca np., pozwany o wydanie przedmiotu przedanego, mégl sie zaslo-
ni¢ zarzutem, ze litkupu nie pil. Dopdki nie wypito litkupu, mogly
si¢ strony cofnaé¢ od umowy. Skutek ten zachowal sie w zdaniu przy-
slowiowem: Nie rychlos sie obaczyl, skoro po litkupie. Znaczenie to
posiadal htkup megdys takze i w stosunku do rzeczy nieruchomych,
wtedy mianowicie, kiedy niepodzielnie panowal jeszcze porzadek sa-
kralny. Ale porzadek prawny, jakkolwiek nie uchylit litkupu, to jednak
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zadal mu cios bardzo silny przez wprowadzenie swych wilasnych spo-
sobow utwierdzenia umdéw: poczitkowo zeznania wobec sadu, potem
za$ wpisu sadowego. Powstala zasada, jedna z gléownych i przewod-
nich zasad wiekéw $rednich, ze wszelkie zmiany, do nieruchomosci sig
odnoszace, musialy byé zeznane przed sadem, wzglednie w ksiggi sa-
dowe wpisane. A poniewaz ten sposéb utwierdzenia byl réwnoczes$nie
bardzo dogodnym $rodkiem dowodowym, przeto litkup zeszedl przy
kontraktach o nieruchomosci do znaczenia prostej formy zwyczajowej.

Zunaczenie dowodowe litkupu byto wynikiem polaczenia pierwia-
stku rzeczowego, jaki tkwil w litkupie, z pierwiastkiem osobowym, re-
prezentowanym przez $wiadkéw. To polaczenie bylo przez caly ciag
wiekéw $rednich prawidlowe. Ale musimy zaraz zrobié zastrzezenie,
ze polgczenie takie nie bylo konieczne w epoce, kiedy strony zwracaly
sig¢ do samego béstwa, kiedy zatem w doslownem slowa znaczeniu
Bog byt obronca i swiadkiem umowy. Litkupnicy mieli $wiadczyé nie
tylko o samym fakcie umowy, ale takze o jej tresci i warunkach, Stad
znaczenie dowodowe litkupnikéw objawialo sie¢ nietylko wtedy, gdy
umowa byla zaczepiona z zewnatrz, przez osoby trzecie, ale takze wtedy,
gdy miedzy samemi stronami powstal o nia spér. Prawo polskie nie
okreslito stosunku sity dowodowej litkupnikéw w poréwnaniu z innymi
srodkami dowodowymi, np. z wpisem w ksiegi sadowe, uwazalo jednak,
zé na litkupnikach ciagzy obowiazek §wiadczenia, udzial zas w litkupie
pojmowalo jako pewnego rodzaju wynagrodzenie za ten obowiazek.

Podstawa stosunku litkupnikéw do stron, umowe zawierajacych,
bylo wezwanie litkupnikéw, Prawo $redniowieczne wyrobilo szereg
norm i wymagan, jakich przestrzegano przy wyborze litkupnikéw. Po-
wolywano tedy najczesciej, jakkolwiek nie koniecznie, osoby w tej sa-
mej miejscowosci zamieszkale, przynalezne do tegoz samego stanu spo-
tecznego, co i strony umowe zawierajace. Takich litkupnikow mozua
bylo znalezé najtatwiej, latwo tez bylo ich zebraé, gdy zaszla potrzeba
dowodu. Ponadto, wymagano' pewnych warunkow etycznej natury.
Zydano, aby litkupnicy byli: homines boni, probi, fidedigni. Zrdédla
utozsamiaja nawet litkupnikéw z ludzmi uczciwymi i zacnymi. Wajt,
soltys, tywun, popi, a jeszcze czesciej karczmarz, spelniali pospolicie
role litkupnikéw; pierwsi zawdzieczali ja swemu urzedowemu stanowi-
sku (oczywiscie mogli oni utwierdza¢ umowy i jako urzednicy publi-
czni, stad w podwdjnym znajdujemy ich charakterze), drugi byt jakby
litkupnikiem z urodzenia.

Ze wzgledu na role dowodowsg litkupnikéw, bywalo ich kilku
przy umowie. Liczba ich, dawniej do$¢ znaczna i w pewnym wzaje-
mnym stosunku do waznosci umowy zostajaca, nie byla w wiekach
$rednich ani wysoka, ani tez nie zostawala w podobnej od przedmiotu
umowy zaleznosci. Najpospoliciej byli litkupnicy obecni juz w chwili
zawarcia umowy; jest to rzecza naturalng, jezeli zwazymy, ze oni mieli
byé $wiadkami umowy i jej tresci, rzadziej za$ byli obecni jedynie
przy samym akcie litkupu,

Obok swej wlasciwej roli, spetniali litkupnicy przy umowach jesz-
cze dalsze zadania. Kupujacy nie wreczal ceny kupna wprost prze-
dawcy, ale jednemu z litkupnikéw, przez ktérego rece pienigdze prze-
chodzily, ktory je liczyl i nastepnie wreczal przedawcy. Zwyczaj ten
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w naszym okresie (w wiekach $rednich) jest jednak juz na wymareiu,
a bezposrednie wreczenie ceny kupna przedawcy—to reguta, Wiadomosé
o tej roli litkupnikéw zachowalo nam zaledwie kilka zapisek. Tak
skape wiadomos$ci nie pozwalaja nam podaé stanowczego wyjasnienia
tego zjawiska. Mozemy tylko wnosi¢, ze poczatku tego zwyczaju szu-
ka¢ nalezy w odlegtej przesztosci. Jest on moze wspomnieniem tego
stanu powszechnej walki, jaki panowal w czasach najdawniejszych,
stanu, w ktérym pokojowe zblizenie sig dwoch jednostek nie moglo sig
odby¢ inaczej, jak za posrednictwem zaufanego posrednika. Zapewne
takze nieznajomo$¢ monety i jej wartosci zmuszala pierwotnie uciekaé
sig do pomocy osoby zaufanej, a spraw tych $wiadomej. Powolaé
si¢ mozemy w tej mierze na analogie prawa rzymskiego, Kupno ,per
aes et libram® odbywalo si¢ w najstarszej dobie tego prawa wobec
pieciu §wiadkéw i libripensa, ktory pieniadze wazyl. Analogicznie mo-
zemy wnosié, ze i przedmiot przedany nie przechodzil pierwotnie bez-
posrednio z rak przedawcy do rak nabywcy. W naszym okresie za-
sada ta, o ile chodzi o dobra ruchome, nie ma juz zastosowania, na-
tomiast stosowano ja, o ile chodzilo o dobra nieruchome, jeszcze
w pierwszej polowie wieku XIV.

Drugg rolg litkupnikéw bylo posrednictwo przy zawieraniu umo-
wy, przedewszystkiem przy kupnie-przedazy. A raczej nalezaloby
powiedzie¢ odwrotnie, ze posrednicy przy kupnie bywali najczesciej
i litkupnikami przy niem. Z tej roli wynikalo réwniez, ze litkupni-
kom powierzano przeprowadzenie formalno$ci, wymaganych przez pra-
wo dla wazno$cl umoéw.

Trzecia wreszcie rola litkupnikéw, to rola jednaczy. Bylo rzecza
naturalna, ze osoby, ktore byly posrednikami miedzy przedawca a ku-
pujacym, ktére najlepiej znaly zaréwno strony zamierzajace zawrze¢ kon-
trakt, jak i przedmiot kupna, ktére nadto bytly $wiadkami calego kon-
traktu i pod ktérych wplywem on sig formowal, byly tez najodpowie-
dniejsze do spelnienia w razie potrzeby roli jednaczy, tembardziej,
ze posiadaty z reguly takze odpowiednie warunki spolecznej i etycznej
natury. Ta rola litkupnikéw miala wieksze znaczenie w czasach da-
wniejszych, kiedy wogdle sadom polubownym szerszy przypadat
w udziale zakres dzialania. Jest tez rzecza prawdopodobna, ze pier-
wotnie oskarzony o kradziez zwracal sig wprost do litkupnikéw, kté-
rzy swejem orzeczeniem stwierdzali jego niewinnosé.

Litkupnicy, to $wiadkowie bioracy udzial w litkupie. Znaczenie
dowodowe $wiadkéw wynika jasno ze zrédel, Ale swiadkowie posiadali
przy umowach i znaczenie istotne. Oni bowiem pierwotnie nadawali
twardos$é, auforitatern umowie, gdy za$ ich zwolnil z tego zadania sad,
to inna zasada uratowala ich znaczenie, przynajmniej przy kupnie.
Prawo sredniowieczne otaczalo szczegdlna opiekg prawo wlasnoscei,
dlatego pietnowato kradziez jako wystepek, jeden =z najciezszych.
Z pojeciem kradziezy laczylo sie zawsze pojecie skrytosci, stad jako
druga zasada prawa sredniowiecznego, z pierwszej wynikajaca, powstala
zasada jawnosci wszelkich czynnosci prawnych, zwlaszcza kupna. Tej
zasadzie czyniono zadosé przez przywolanie do kupna litkupnikéw.
Kto wobec nich kupno zawieral, nie mégt byé¢ uwazany za zlodzieja,
dziatal bowiem jawnie,
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Oznaczany nazwg laciriska mercipotus, marcipotus, ruska moho-
rycz (mohorycznicy), niekiedy takze mianem barysz, znajdowal litkup
zastosowanie przy umowach bez wzgledu na ich rodzaj. Spotykamy
go przy rekojemstwie, zamianie, kupnie. Akt litkupu skiadat sie z trzech,
po sobie nastepujacych, czesci. Rozpoczynal go sad litkupu. Litkup-
nicy sadzili, czy litkup 0dpow1ada swojg wysokosciag doniostosci umo-
wy. Im cenniejszy przedmiot, im wyZsza cena, tem obfitszy litkup.
Sadzili litkup albo wszyscy litkupnicy, albo tylko jeden z nich.

Pod wzgledem obfitosci, wzglednie wysokosci litkupu, byly pewne
prawidla, zwyczajem u$wiecone, Ich przekroczenie bylo naruszeniem
praw kupu;acego albo przedawcy O drugiem.,—gdy kupujacy mzszy
dat litkup, niz nalezalo, nie wspominajg Zrddia. Natomiast naruszenia
w kierunku pierwszym, gdy przedawca wyzszego nad zwyczaj domagal
sie litkupu, musialy sie zdarza¢ dosyé czesto w zakresie stosunkow,
podlegtych normom prawa bartnego (a moze i pospolitego), skoro
Porzadek prawa bartnego z r. 1616 widzial si¢ zniewolonym ustano-
wi¢ pewng najwyzszg granicg, w jakiej mogl wymagaé litkupu prze-
dawca. Wynosila ona kopeg groszy od kupna boru. Sad litkupnikow
moégt sie odnosi¢ takze do samej czynnosci prawnej; jest rzecza praw-
dopodobna, ze kupno moglo si¢ odbywaé takze w formie sporu, podobnie
jak to bylo w prawie niemieckiem, przy czem litkupnicy jako sedziowie
przysadzali rzecz kupiong nabywcy. Po blogostawieristwie nastepowalo,
jako akt trzeci, spozycie litkupu. Ta forma, polegajaca na piciu, byla
prawidlowq przez caly ciag wiekéw $rednich i pézniej. Litkup pito najcze-
$ciej, lubo niekoniecznie w tej samej miejscowosci, gdzie zawarto umowe.
Nastepowatl litkup po wymianie obustronnej $wiadczen lub tez po wyko-
naniu $wiadczenia tylko z jednej strony, badz wreszcie przed wyko-
naniem $wiadczen; w kazdym razie poprzedzata go zgoda stron na
zawarcie czynno$ci prawnej. Pomiedzy ta chwilg a litkupem samym
mogl uplynaé pewien okres czasu, niekiedy nawet parogodzinny.
Koszta litkupu przy zamianie, tudziez przy kupnie —w dawniejszej do-
bie rozwoju—ponosily prawdopodobnie obie strony; przy kupnie w epoce
sredniowiecznej—prawidlowo kupujacy. Wogole kwestya ponoszenia
koszié6w przy litkupie nie posiadala znaczenia istotnego: ponosit je ten,
komu przedewszystkiem zalezalo na wywolaniu skutkéw, z litkupem
zwigzanych,

Oproécz tej formy zna Porzadek prawa bartnego z r. 1616 jesz-
cze inng forme litkupu. Jest to litkup pieniezny: wreczal go kupujacy
przedawcy. Artykul 43 mowi: Jakowy kupiec boru niema przy litkupie
przedawcy wigcej dawa¢ nad jedne kopeg groszy.

W tej formie litkup jest zjawiskiem, zblizonem do darowizny,
ceny kupna i napitku, ale przeciez od tych wszystkich trzech instytu-
cyj rézunem, Z darowizng laczy go ta cecha, ze zaréwno obdarowany
rzecz darowang, jdk i przedawca litkup otrzymuja bez zadnego ze swej
strony $wiadczenia; od niej odréznia go okolicznos¢, ze darowizna jest
wynikiem dobrej woli, do litkupu za$ jest nabywca obowiazany z mocy
prawa zwyczajowego. Litkup nie jest cena kupna, nie wlicza sie go
do niej, ale przeciez o nia sie przewaznie opiera. Z napitkiem wre-
szcie posiada litkup to wspélne znamieg, ze jest naddatkiem ponad to,
co sie wlasciwie komu$ nalezy, ta zas miedzy nimi zachodzi réznica,
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ze napitek przy zaplacie za uslugi nizszego rzedu, litkup za$ przy
umowach (kupnie) znajduje zastosowanie. Jako §wiadczenie dodatkowe,
najpospolicie] przy kupnie wystepujace, wykazuje litkup pewne podo-
bieristwo z przybiciem, porekawicznem, poczesnem, tudziez t, z. na
szcze$cie. Pierwsze jest podobnie jak litkup sposobem utwierdzenia
uméw; przy umowach obustronnych wzajemne podanie sobie rgk bylo
symbolem zgody obu umawiajacych sie. Porgkawiczne, poczesne, tu-
dziez t.z. na szcze$cie sg wraz z litkupem $wiadczeniami dodatkowemi,
z cena kupna sie laczacemi, wiadomosci jednak, jakie o nich posiada-
my, pochodza gléwnie z czaséw poézniejszych.

Litkup to instytucya prawa zwyczajowego, stojaca na pograniczu
pomigdzy prawem karnem a obowigzkowem, jakby jedna twarzy spoglada
na ruchliwe i ozywione pole prawa obligacyjnego, druga—na ponura
przestrzen prawa karnego. Poznalismy jego znaczenie w prawie obo-
wigzkowem. Jakiemze bylo ono w prawie karnem? Wedlug zrédel, od-
grywal litkup role w prawie karnem wtedy, gdy przeciwko kupujace-
mu podniesiono zarzut kradziezy przedmiotu kupionego. Oskarzony,
ktéry mogt sie powolaé na litkupnikow, ratowal swa cze$é, uwalnial sig
od odpowiedzialno$ci karnej, ale nie unikal jeszcze tem samem odpo-
wiedzialnosci cywilnej. Prawo $redniowieczne uznawalo, jako jedne
z gléwnych zasad, bezwzgledne prawo wiasciciela wydobycia swej rze-
czy od kazdego, u kogokolwiekby ja zastal, bez wzgledu na mozliwe
prawa posiadacza. Stad nabywca musial rzecz, wzglednie jej wartosé,
zwréci¢ wilascicielowi 1 nie mogl sie od niego domagaé zwrotu ceny
kupna. Ponosit wiec sam odpowiedzialnos¢ cywilna, o ile nie zdotlat
przedstawi¢ zachodzcy, na ktérego prawie opar! swe wlasne prawo.
W tym bowiem wypadku mégt dochodzié odszkodowania na zachodz-
cy. Obrona zatem przez powolanie litkupnikéw byla niezupelna; dla-
tego to zapiski wymieniajg na pierwszem miejscu powolanie zachodzcy,
a potem dopiero powotlanie litkupnikéw. Poniewaz jeden przedmiot
mégt droga kupna przechodzié z reki do reki, przeto zachodZca mégt
powolaé dalszego zachodzce, ten znowu dalszego, az sie w ten sposéb
doszlo do osoby, ktéra nie mogla przedstawi¢ zadnego zachodzcy;
musiata tedy ponies¢ sama odpowiedzialno$é majatkowa, a jezeli nie
przedstawita litkupnikéw, byla uwazana za zlodzieja. Postepowanie
przy powolaniu litkupnikéw i zachodzcy bylo calkiem proste i jednako-
we, a polegalo gléwnie na udzieleniu oskarzonemu ,odkiadu® dla przed-
stawienia litkupnikéw a wzglednie zachodzcy. Oskarzony mial prawo
zadania takiego odkladu, a sad musial je uwzgledni¢. Termin odkladu
byt okreslony przez zwyczaj. Rzadziej dzialo sig, ze oskarzony od-
razu dostawial litkupnikéw, czy zachodzce przed sad. W razie, gdy
litkupnicy mieszkali w miejscowosci odleglej od sadu, w ktérym toczyt
si¢ spoér sadowy, mégl oskarzony zazadaé od sadu, ktéremu litkupnicy
podlegali, aby ich przestuchal i oskarzonemu wydal odpowiednie $wia-
dectwo. Potem przedstawial oskarzony otrzymane w ten sposob
$wiadectwo sgdowi, przed ktérym sprawa sie toczyla. Poniewaz jed-
nak takie osobne odwolywanie si¢ do sadu, ktéremu podlegali litkup-
nicy z prosbg o ich przesluchanie, wymagalo wiele zachodu i zabieralo
sporo czasu, przeto korzystniejszem byto dla kupujacego (ze wzgledu
na spotka¢ go mogacy zarzut kradziezy), skoro zawieral kupno w odle-
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glej miejscowosci, zeznaé kupno wraz z litkupnikami przed sadem owego
miejsca. W ten sposéb mégl sie nabywca kazdej chwili powola¢ na
ksiegi sadowe i ,wyprawié¢” ich $wiadectwem, unikal zatem znacznej
czesci trudéw, z przeprowadzeniem dowodu przez litkupnikéw pola-
czonych, Jednakze, choéby nawet litkupnicy pochodzili z tej samej czy
bliskiej miejscowosci, bylo dla kupujacego korzystniejszem zeznaé
nadto kupno przed sadem, otrzymywal bowiem w ten sposéb dwa
$rodki dowodowe,

Zeznania swe skladali litkupnicy pod przysiega. Dopdki wyro-
kiem sadowym nie zostala sprawa rozstrzygnieta, zostawala rzecz spor-
na w reku dotychczasowego posiadacza, t. j. oskarzonego. Jednakze
strona przeciwna mogla jeszcze przed wyrokiem otrzymaé przedmiot,
gdy oskarzony przyjal rekojemstwo, ze rzecz sporna zwréci i ze stawi
ja na roku sgdowym 1).

PRZEMYSLAW DABKOWSKI.

Y) Rzecz, wygloszona jako wyktad habilitacyjny z prawa polskiego. na
uniwersytecie we Lwowie, dnia 16 grudnia 1905 r.



