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1 DIIEJOW SAMORZADU ZIEMI CHEEMSKIES

(Dokoriiczenie).

Ciekawem jest sledzi¢ jaki materal doradczy i inicyatywy

w sprawach publicznych przedstawiaja ziemianie chelmscy. In-
strukcye poselskie sg niewyczerpanem zrodltem do badania tak za-
patrywan spolecznych i politycznych szlachty, jakotez i co do kie-
runku, w jakim wspéldzialano na sprawy ogélne Rzpltej. Sa ziemia-
nie konserwatystami i wystepuja przeciwko lennym prawom w 1634
., by, jako z prawem pospolitem niezgodne, nie byly nadawane

w Rzpltej, ale sg przytem ci ziemianie sprawiedliwi, gdyz nakazuja
tym lennikom, ktorzy, jak w Sierpiejskiem, do Moskwy odpa dli
nada¢ w Rzpltej w nagrode wiernosci ziemie, aby z tej daniny
stuzy¢ mogli sprawie powszechnej. Réwnoczesnie wystepuja prze-
ciwko prowincyonalizmowi, w ktérym tak zasklepione byly pewne
ziemie, a ktéremu i oni p6Zniej nieco ulegli, i niechcg aby zasady samo-
rzadu ziemi gérowaty nad centralizacyg sejmowg, gdy 1635 r. polecaja
postom Jakubowi Sobieskiemu krajczemu koronnemu i Franciszko-
wi Badzynskiemu zbada¢ powody, dla ktérych niektore wojewddz-
twa odrzucily to, co na sejmie postanowiono — i nazywaja takie
postgpowanie scandalum absurdumt et dismembratio. W poczuciu
sprawiedliwosci zgdaja réwnych ciezarow dla wszystkich, dlatego
polecajag w 1638 r. Piotrowi Danilowiczowi, stolnikowi koronnemu,
i Stanistawowi Stawskiemu, postom, poruszy¢ na sejmie koekwa-
cye w podatkach wojewodztw, gdyz jedne placg mnmiej, drugie wie-
cej, w 1661 r. zadaja koekwacyi w zaplacie wojsku. Wobec pla-
néw Wiladystawa IV podniesienia wojny tureckiej, szlachta chelm-
ska okazuje nietylko przychylnosé, ale z roztropna wystepuje ini-
cyatyws, gdy np. w 1635 r. doradza upelmomocni¢ kréla do zwo-
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lania pospolitego ruszenia na wypadek wojny tureckiej, a w na-
stepnym roku, ze wzgledu, ze wiara Turczyna jest niepewna, do-
radza opatrze¢ bezpieczeristwo granic przez suplement wojska kwar-
cianego, dojs¢ do tadu z Moskwa, Kudak opatrze¢ i od Tatarow
wzmocni¢ obrone. Co wigcej, w instrukeyi z r. 1640 czytamy;
co do wojny tureckiej dajemy absolutam potestatem pozwoli¢ na
wszystko potrzebne Rzpltej; najprzod atoli zaptaci¢ wojsku a dla
tegoz uzupelnienia przysadzic¢ pocztéow, ale gdyby przyszto do srod-
kow ostatecznych, to i na pospolite ruszenie zezwolié. Juz idg na
reke krolowi, byle kapitanami w regimentach byta szlachta a nie
cudzoziemcy (1642 r.), byle Tatarom wczesnie upominki rozdano,
zaplate wojsku i kozakom obmyslano (1644 r.), a bedzie mozna
i na pospolite ruszenie zezwoli¢. Czyz wobec tych checi nie ude-
rza nas punkt z instrukcyi 1640 r., aby krol w instrukcyach na
sejmiki na przysztosé¢ zadnych aluzyi, przyméwek szlachcie nie
czynil? Wszakze to wlasnie z ziemi Chelmskiej nieszczesnemu kro-
lowi Janowi Kazimierzowi przyméwit Zamojski miecznik Sieradzki
na sejmie 1652 r.. Niech W. Ks. M¢é pamigta, ze w Polsce prawo
a nie krol panuje, broni¢ w Radziejowskim wolnosci polskiej! Toz
i plany tego krola a raczej krolowej co do elekcyi za zycia krola
chtodno odtracaja Chelmianie w 1661 r., polecajac postom, by ani
nazwy sukcesora nie wspomniano na sejmie, boby to sprzeciwiato
si¢ prawu wolnej elekcyi.

W sprawach kozackich okazuja ziemianie umiarkowanie; wpra-
wdzie doradzaja oni jak 1634 i 1636 r. pohamowaé¢ swawole ko-
zacka, ale zarazem uchwalaja w 1645 r., aby religia grecka byta
chowang a w 1659 r. zadaja, by zadnej okazyi z Kozakami nie
dawano i by tym celem sposéb wyplacenia podatkéw z Lubomel-
skiego starostwa, nalezgcego do posesyi hetmana Zaporoskiego,
obmyslono od calej Rzplte;j.

Nadeszly smutne czasy krola Michata Korybuta. Ziemianie,
ktorzy ciggle wotali o aukcye wojska, fortyfikacye granic, ktérzy
pospolitem ruszeniem, podatkami wielkimi popierali obrong Rzpltej,
staneli po stronie krélewskiej, lubo, jak wiadomo, jeden z pratatow
chetmskich, Debicki, twierdzil przed elekcya, ze predzej kosciol
warszawski do gory fundamentem stanie, anizeli Korybut bedzie
krolem. Instrukcyg sejmikowa w styczniu 1670 r. polecono, wobec
grozby wojny z Turcya, consunctionem armorum z cesarzem, au-
kcye wojska, wyprawe lanowg — a autoréw zerwanego sejmu po-
lecono ukara¢.. co6z kiedy i sejm 1670 r. zerwano. W marcu, na
sejmiku relacyjnym uchwalono, wobec niebezpieczenstw od Tur-
kéw, ze jesliby wici nie zaszly, reasumujg konfederacye Tyszowic-
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ka i na zaszczyt krola stawa¢ obowigzuja sie¢ pospolitem ruszeniem.
Wnet jednak nastapila zmiana w przekonaniach szlachty; wpra-
wdzie w instrukcyi lipcowej tegoz roku czytamy jeszcze, ze jezeli
Rzplta zechce goié rany pospolitem ruszeniem — zezwoli¢ na nie,
ale juz wyraZnie zastrzezono, zeby na aukcye wojska-—z powodu
niedostatku — nie zezwoli¢ i stara¢ sie o pomniejszenie choragwi.
Dalej oswiadczono, ze nie chcemy consunctionem armorum, bo ona
wiedzie do spustoszenia dobr naszych przez obcego Zzolnierza, cze-
go dowodem Bizancyum, Anglia i nasza Rzplta za krola Jana Ka-
zimierza. Tak samo na grudniowym sejmiku 1671 r, twierdzono,
ze contunctio armorum jest rzecza szkodliwa, jak tego ojczyzna swiezo
doswiadczyla. Dodaé nalezy, ze bylo to w odpowiedzi na owe
uniwersaly o bliskim szturmie Kamiernca—szlachta zas w Chelmie,
wolajac: uchodzi¢ mollem belli Turcici—bawita sie pospolitem ru-
szeniem i konfederacyami. Jedni mscili sie na marszaltku Sobie-
skim i w pazdzierniku 1672 r. zrabowano wies jego Pielaskowicze,
gdzie, jak wiadomo, chetnie latem przebywal, drudzy w kole gene-
ralnem w Szczebrzeszynie zawiazujg konfederacye przy dostojen-
stwie krola Michata, przy wolnosciach i prawach, zachwianych
zwigzkiem golabsko-lubelskim, przy wiladzy hetmanskiej, ktorej
uszczerbek czyniono — a konfederacya trwaé miata az do uspoko-
jenia Rzpltej i zupelnej wojska zaplaty.

Na wiadomosé o haniebnym traktacie buczackim, doradzano
na sejmiku wysla¢ z prosba do Papieza i do sgsiednich monarchéw
o ratunek dla chrzescijaristwa. Uchwalono tez wyprawe Zolnierza
lanowego, a zarazem i obmyslenie powetowania strat dla obywa-
teli podolskich. Tylko obozu w ziemi nie chciano ani tez prze-
chodéw wojsk litewskich przez ziemie.

Wiadomo, ze przy elekcyi 1674 r. Jablonowski, kasztelan Lwow-
ski, proponowal Sobieskiego a Stanistaw Dabski, biskup Chelmski,
poparl gorgco kandydata; ziemstwo tez stale popieralo wojenne
usilowania krola. WspomnieliSmy juz, jak chetnie stawano pod
chorggwie i jak wysokie postanowiono podatki na opedzenie po-
trzeb wojny; tutaj dodaé¢ nalezy, ze i porady ziemian nie byly po-
zbawione trafnosci. I tak 1676 r. poradzono lokowa¢ przy linii
granic terazniejszych z Turczynem Zaporozcow i opatrzeé¢ ich be-
neficiis, bo wielki z nich moze by¢ pozytek. Na grudniowym sej-
miku 1680 r. doradzono w walce przeciwko Turcyi wejs¢ w pola-
czenie z Moskwag, a w 1682 r. z powodu niebezpieczenstwa od Porty,
aukcye wojska pozwoli¢, ale na samg tylko wojne turecks, a nigdy
contra vicinos. "W 1685 r. na styczniowym sejmiku brzmi juz ha-
sto bellum offenstvum z Porta, juz naradzono si¢ o artyleryi, o pie-



Z DZIEJOW SAMORZADU ZIEMI CHELMSKIE]. 309

chocie lanowej, a w laudach 1688 r. odbija si¢ hasto Ojca Voty:
Motdawia'i Woloszczyzna—ale nie dla syna krolewskiego Jakuba!
Wtedy to bowiem polecono ‘domagaé si¢ na sejmie, aby proszono
Cesarza o dopomozenie do inkorporacyi Multan i Woloszezyzny
do Rzplte;j.

Wkrétce jednak miata juz nastapi¢ zmiana w usposobieniu
ziemian dla kréla. Czy ziemia byta echem glosu swoich biskupow,
z ktérych jeden, Kazimierz Opalinski, w 1689 r. na sejmie zgromit
krola, drugi zas, Stanistaw Witwicki, w pare lat pozniej w 1693 r.
z powodu bluznierstwa Zyda Betsala, faworyta krélewskiego, ublizyt
krélowi—niewiadomo, to tylko pewna, ze w 1692 r. sejmik nieprzy-
chylnie postapil sobie wzgledem zadan. krolewskich. Sami siebie
niszczymy wojskami, a wigc postowie nasi maja upraszaé¢ stany o po-
kéj generalny! Na dalsze podatki nie zezwala¢, a gdyby wojna
dalej trwa¢ miala, sami na kon wsiadziemy! Na wojsko kwarciane
wystarczy¢ nie mozemy, a wiec milicye uchwalic. Co gorsza —
uchwalono — ze jezeli Litwie nie odmienia traktatu w ciggnieniu
wojska przez nasza ziemig, nie zezwala¢ na podatki, jak tylko na
zaplate dawnych zastug Posunigto si¢ niebawem, gdyz pod koniec
1693 r., w opozycyi tak daleko, ze odebrano od postéw na sejm
wybranych przysiege, iz ci przy instrukcyi swej co do przécho-
dow i konsystencyi w dobrach dziedzicznych wojsk litewskich opo-
nowac sie beda sine metu etiam cum discrimine sejmu ze wszyst-
kich sil. Postami byli Tomasz Romanowski, chorazy chelmskii Ale-
ksander Orzechowski podstoli chelmski. Pokoju — wotaja w rok
pdZniej ziemianie na sejmiku w Chelmie —a po zawarciu jego na
zadng wojne bez zgody wszystkich stan6w nie zezwala¢. Przy-
czyne tego zadania oto czem tlumaczy: cesarz nie czyni za-
dos¢ zaczetej lidze, gdyz sily swe rozrywa, a na nas caly cigzar
wojny $ciaga, niech sie¢ z postronnem chrzescijaristwem pogodzi
i wojne turecka popiera, albo niechaj do traktatu z Turcya przy-
stapi.

Nie zachowano tez w ziemi wdziecznej pamiegci dla kréla bo-
hatera i juz w instrukecyi dla postow, na sejm elekcyjny wystanych,
zadano, aby wszystko, w czemkolwiek wykroczono przeciwko pra-
wom za zycia krola, do dawnej powrécito formy, tudziez aby
pokrzywdzonym od domu krélewskiego wolno si¢ bylo domawia¢
na tym sejmie. Uchwalono tez popiera¢ pretensye do domu So-
bieskich ze strony pp. Diuzewskich z powodu wsi Debia i Piotra
Niewiadomskiego pisarza grodu Krasnostawskiego z powodu wsi
Wisniowa.
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W sierpniu 1697 r. s$lubowalo juz ziemianstwo na sejmiku
wiernos¢ krolowi Augustowi, obiecujac sta¢ przy nim z zyciem
i mieniem, jako przy wolno przez nich obranym krolu i wystapié
przeciwko kazdemu przeciwnikowi tej elekcyi, jako przeciwko wrogo-
wi ojczyzny. Ton atoli w jakiem przemawiala szlachta chelmska
do stanéw, swiadczyl, ze duch zle rozumianej wolnosci gleboko si¢
zagniezdzil w ziemstwie. Czynimy zados¢ deklaracyi z 1690 r.
w wyplaceniu zasluzonego rycerstwa—brzmiala instrukcya dla po-
stow z marca 1698 r., ale z uwaga, by na zadne dalsze nie zezwa-
la¢ podatki. Co gorsza, czytamy dalej: agrawacyi od wojsk litew-
skich aby nie bylo i dotad postowie sistent activitatem obrad
Rzpltej, poki tej nie odbiorag deklaracyi, ze wojsko litewskie wig-
cej obozami i stanowiskami nie bedzie nas uciemiezaé. Juz nastep-
nego roku zaczeto sie domaga¢ na sejmie i od krola wyprowadze-
nia wojsk saskich, i to przez postow, rownoczesnie z wojewodztwem
wolvriskiem wystanych do kréola. Zaledwie w czerwcu marszatek
stary zagail izbe poselska, liczni postowie oswiadczyli, ze nie przy-
stapia do obioru nowego marszatka, dopokad nie bedzie wydany
nakaz ewakuacyi, a podkomorzy chelmski, Romanowski, wotal: Nie
przystoi, aby sejm obradowal w oblezeniu od krolewskich zoinie-
rzy; nie ustgpie i broni¢ bede wolnosci poki mi zycia stanie! Krol
musial przyrzec ewakuacyg, co spisano w konstytucyg. Prawda
ze z wybuchem wojny szwedzkiej krol nie $pieszyt sie z wycofa-
niem swych wojsk saskich, ziemianie atoli trwale przy swojem stali
i lubo w 1701 r. uchwalili co do poparcia wojny szwedzkiej zasto-
sowaé¢ sie do decyzyi stanéw, to jednak polecili- domagac¢ sig
wyprowadzenia wojska cudzoziemskiego. Prawda, ze gdy nadszed!
ow przez szlachte zwany furor Gothicus, Karol XII, szlachta nietyl-
ko ze o$wiadczyla ochotnie stangé przy swym krolu, i zachecata
go: niechaj smiato oprze si¢ na szlachcie, ktora wrogow zwycigzy¢
poprzysiega; prawda ze po klesce pod Kliszowem poparto konfede-
racye Sandomierska i wsréd najazdu szwedzkiego, ktory sig cigzko
dal we znaki ziemianom, przysiggano wiernie sta¢ przy panu i oj-
czyZnie. a w 1703 r. uchwalono przysiege w konfederacyi opisang
wykonaé sub privatione gtosu i honoru, co z Tomaszem Romanow-
skim duktorem swym wykonano, ale gdy w maju r. 1704 zapowie-
dziano bezkrolewie, a w pazdzierniku koronowano Leszczyrskiego,
chelmska ziemia zachwiala sie nieco w wiernosci.

Dlugo jeszcze wytrwano przy Sasie, wszakie konfederacyg
Sandomierskg podpisal 20 maja biskup Chelmski Teodor Potocki.
Chelmscy ziemianie, jeszcze w kwietniu stosujac si¢ do odezwy
wojewoédztwa Sandomierskiego, ponawiajg przysigege konfederacka,
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a wysylajac do krola postow: Macieja Kunickiego, owczego chelm-
skiego i Pawla Sosnowskiego, majora gwardyi koronnej, upraszaja,
by krol Wielkopolanom przebaczyt ich zwiazek ze Szwedem i na-
powrét przyjal pod ich swa opieke. Tulano sie tedy z konfederacya
od miejsca do miejsca, dopokad Jozef Potocki, wojewoda Kijowski,
nie rozegnal zwiazkowych. Pomimo to stano przy Sasie i w czasie
kiedy Rzplta przedstawiala okropny obraz pustoszacych jg wojsk
szwedzkich, saskich, rosyjskich, kozackich; ziemia chelmska stekala
pod cigzarem gniotacych jg wojsk Karola XII, a juz od drugiej
polowy 1706 r. pod ciezkg reka wojsk auxyliarnych rosyjskich.
Jedno po drugiem wysytano poselstwo do ksigcia Mieriszykowa, glo-
wnodowodzacego wojskami: Juz nietylko na prowianty nie starczy
nam, ale nawet nie mamy czem wyzywic¢ siebie i dzieci naszych,
niechaj ksigze wysle swych komisarzy i przekona sie o prawdzie!
Wolania takie nie wziety skutku, podobnie jak i zadania, by dwory
szlachty byly wolne od postojéw, by wojska carskie nie pretendo-
watly do zimowej kontrybucyi, jak wreszcie—skargi na ruine przez te
wojska i zabdjstwo wojskiego, Aleksandra Dytiuka Andrzejowskie-
go, oraz inne kryminaly, przez wojska dokonane. Po abdykacyi
Augusta II skarzono si¢ przed krolem Stanistawem na uciemieze-
nie ziemi a nawet do cara w 1709 r. wysylano podkomorzego Ro-
manowskiego ze skargami i zadaniami, oczywiscie niespelnionemi.
W kilka miesigcy pézniej witano juz powrdét Augusta II na tron,
na sejmiku wrzesniowym 1709 r.  Ale jek ziemian nie ustaje, a raczej
wzmaga sig, Jak to widoczna z rozsytanych na wszystkie strony skarg.
-Od krola zadano ewakuacyi wojsk sprzymierzenica, toznowudoma
gano si¢ uwolnienia od prowiantéw moskiewskich za przykladem
wojewoddztwa lubelskiego, od hetmanéw zadano zmniejszenia taryfy,
od wodza wojsk sprzymierzenca, by za dwa miesigce prowiant
opusdcit i aby z odleglych miejsc zamiast prowiantu w naturze
przyjmowatl gotéwke. Na wiosng 1711 r. proszono cara, aby uwol-
nit od uciskéw ziemig, a hetmanéw, aby w nowa wojne nas nie
wiklali. Za zblizeniem sie krola—brzmi laudum sierpniowe z 1711
r. — nalezy go prosi¢, aby na przysztg zime¢ nas od konsystencyi
wojsk saskich i moskiewskich uwolnil. Widocznie poparto tez
traktat nad Prutem z 23 lipca postanowieniem sejmikowem, o ile
ze traktatem tym zapewniono upragniong ewakuacye.

Odtad zaczeto wolaé tem energiczniej o ewakuacye Sasow
a i przeciwko krolowi z niechecia sie odnoszono. Swiadczy o tem
wymownie instrukcya sejmikowa z lutego 1712 r. na mocy kt6-
rej polecono postom chelmskim uf sistant activitatern marszalka
konfederacyi Sandomierskiej z powodu funkcyi marszatkowskiej,

2
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a konfederacye, jako znieprawiong i przeciwko prawu wymierzona,
zniesé nalezy. Nawet na wypadek zerwania sejmu nie nalezy do
tej konfederacyi rekursu czyni¢. Wojsko moskiewskie ewakuowac,
takze i saskie nie powinno by¢ w komput wojsk koronnych i li-
tewskich wliczone — i wojskowych za extorzye powola¢ do odpo-
wiedzialnosci, a na wojne, efzam cum discrimine sejmu nie pozwoli¢
i do Porty postow wyslac. Zaczal sig tez ruch zbrojny w polu-
dniowych wojewédztwach przeciwko wojskom saskim a Chetmianie
wzieli w nim udzial i pod duktorstwem swego podkomornego
w polu pod Chelmem 25 lipca uchwalili, by nikt nie wydawal kon-
trybucyi saskiej wojsku saskiemu.

Jak wiadomo ucisk wojsk saskich doszed! byl do tego stop-
nia, ze spowodowal emigracye i szlachty i chlopow do Wotosz-
czyzny i przez caly rok 1715 wrzalo w Rzpltej a i w chelmskiem
ustawicznie sejmikowano w sprawie przeladowanych saskich taryf,
egzekucyi saskiej, a wnet juz poczgto walke z wojskami saskiemi.
Dzialo si¢ to pod hastem konfederacyi, ktéra postanowila wype-
dzi¢ saskie wojska z Rzpltej. Chelmianie na zjezdzie z 31 paz-
dziernika obrali marszatkiem konfederacyi swego podkomorzego,
Romanowskiego. W listopadzie, jak wiadomo, staneta w Tarno-
grodzie konfederacya pod marszatkiem Ledochowskim przy krélu
przeciwko wojskom saskim, do ktérej i Romanowski z Chelmiana-
mi przystapil. W grudniu saskie wojska opanowaly Zamos¢, a w Ra-
wie zawarto porozumienie z Flemingiem, ktéry obiecal, ze kroél
cofnie wojska saskie z Polski. Konfederacya odrzucita ugode¢ raw-
ska — co spowodowalo, ze ucieczono si¢ do posrednictwa cara.
Marszalek konfederacyi, Ledochowski, zatozyl obéz glowny w Lu-
bomli, a gdy caly senat przysiege zlozyl na konfederacye, tron
Augusta zachwial sie¢ w posadach. Gdy w kwietniu 1716 r. car
przybyl do Gdariska, postowie konfederaccy Romanowski i Frezer,
sekretarz L.edochowskiego, zaprosili cara na posrednika. Nastgpilo
w lipcu w Lublinie zawieszenie broni Saséw z konfederatami, lecz
wnet uklady zerwano, a i medyacya Dolgorukiego byla bezskutecz-
na. Ledochowski przeniost rezydencye z Lubomli do Krasnego-
stawu. Chelmskie te miasta byly ogniskami wielkiego ruchu, pod-
kopujacego powage tronu; Leduchowski rozporzadzal armig do 50
tysigcy liczaca ziemian, a postowie papieski, cesarski, turecki, zgla-
szali sig¢ do Lubomli—po tem do Krasnegostawu; nawet hetmana
Sieniawskiego jenicem przywiedziono do Lubomli. Wojna ta do-
mowa zakoriczyla sie¢ znanym w historyi sejmem niemym war-
szawskim, ktéry stusznie uwaza¢ mozna za porazke ziemian, ktérzy
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w dodatku sprowadzili medyacyg obcg do wnetrza zawieruszonego
panstwa. Prawa sejmikoéw zostaly scislej okreslone ?).

Przyznac¢ nalezy, ze ziemianie chelmscy wytrwale stali przy
swym antysaskim programie. Juz w sierpniowej instrukcyi 1718 r.
czytamy zadanie ewakuacyi wojsk saskich, w dziesigé¢ lat pdzniej

1) Co do kwestyi spornej o prawie zwolywania sejmikéw, lauda chelm-
skie przemawiajg raczej za zdaniem Pawinskiego, anizeli za przeciwnem
(D-r J. Siemieriski, Organizacya sejmiku ziemi Dobrzynskiej), streszczajacem
si¢ w tem, Ze po za krélem zwoluja sejmiki senatorowie lub nizsi urzednicy
ziemscy, albo tez szlachta sama si¢ zbiera, a osoba zwolujacego nie stanowi
o mocy ustawodawczej sejmiku, ktérg tenze nosi w swoim skladzie, niezale-
znie od tego, czy inicyator Sciagnie na siebie zarzut uzurpacyi praw majestatu.
Przeciwko temu zapatrywaniu, sprzecznemu ze zdauniem Pawinskiego—(ktéry
twierdzil w Rzadach sejmikowych, ze nikt w wojewédztwie nie mial prawa
zwolywania sejmiku, i ze to prawo przystugiwalo krélowi) przytoczyé mezna
powazne zarzuty zaréwno z laudéw wiszenskich jakotez cheimskich. Zwoly-
wanie sejmikéw na podstawie uchwal sejmowych nie zbija w niczem zdania
Pawiriskiego, jezeli zwazymy, ze co do nich zachodzi wszakie zgoda kréla. Po-
czawszy od 1584r. mamy we wspomnianych laudach liczne dowody, ze po ka-
zdym zerwanym sejmiku, czy to deputackim czy poselskim, potrzebnem bylo
zezwolenie krélewskie na nowy sejmik i 2e bez tego zezwolenia sejmik nie
moégl by¢ ponowiony. Positkowy dowéd, ze zrédlo zwolywania lezalo w pra-
wach krélewskich, czytamy w laudum chelmskiem z 6 maja 1642 r. Zebrali
si¢ dnia tego ziemianie chelmscy na sejmik wedlug uniwersalu osobnego J.
Krolewskiej] Mci ,gdyz sejmik konstytucya sejmu dwuniedzielnego 27 marca
naznaczonego, dla niedo$cia na ten czas konstytucyi, deferowany jest. Sejmik
ten wyraznie podnosi, ze jedynie krél lub stany maja prawo zwolywania sej-
mikéw. Nie ulega wszakze watpieniu, ze po wigkszej czesci zwolywali sejmiki
dvgnitarze ziemscy, ale doda¢ nalezy, Ze jak to czasem wyraZnie podnosili
w swych orgdziach, zasiggali oni pozwolenia od kréla (np. zwolanie sejmiku
przemyskiego przez podkomorzego d. 29 wrzeénia 1659 r.). Bez takiego ze-
zwolenia sejmik nie byl waznym. I tak, gdy 1618 r. kasztelan sanocki, wobec
niebezpieczenstwa od wrogéw koronnych pozwolil na zjazd, na ktérym uchwa-
lono stawi¢ si¢ trybem wojennym w oznaczonym terminie i przywiesé z soba
jeden pobor, krél, lubo proszony o potwierdzenie uchwaly, zganit zbieranie
si¢ do kupy, (sejmik) gdyz rzecz byla przystojna wedlug trybu dawnego w tak
waznej sprawie na powage dostojeristwa J. Kr. Mci si¢ obejrzeé, w czem zie
sie pochybilo, nie jest tego rozumienia J. Kr. M¢, aby za takowym prywatnym
zjazdem ten postanowiony podatek mégl mieé skutek swéj, bo i nie wszyst-
kich obywatelé6w tamecznych jest to pozwolenie i nie kazdy takowemu posta-
nowieniu jako prywatnemu bedzie chcial podlega¢. Oczywiscie, krél odméwil
potwierdzenia uchwaly owej podatkowej. Sad ten kréla, o nielegalnosci zgro-
madzen bez zezwolenia jego si¢ odbywajacych, nie jest wcale wyjatkowym;
owszem, przekonanie, ze tylko krél, albo za jego zezwoleniem starszyzna ziem-
ska zwoluja zjazdy, podziela senat (Jablonowski) i szlachta np. buska; toz gdy
podkomorzy belski 1659 r. zwolal sejmik na 17 listopada, protestuje nobilitas
terrae ‘Buscensis, quod non nisi litteris regis Poloniae obedire vult, a wszelkie
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polecono broni¢ instrukcyi danej postom éziam cum discrimine sej-
mu, a w sierpniu 1732 r. polecono poslom nie przystepowac do
niczego, poki milicya saska, pod Warszawg zaciagniona, do panstw
dziedzicznych J. kr. Mci nie bedzie cofnieta. Oczywiscie zycze-
niom tym towarzyszylo wolanie o pokéj: a poniewaz cesarz zawarl
z Portq poko) (Karlowicki), na zadng wojng nasi postowie pozwa-
la¢ nie beds. Ze za$ Turcy i Lipkowie na granicy woloskiej two-
rzyli kolonie, czego traktat karlowicki wyraznie zabranial, na to
sejmik dawal rade: upomnieé si¢ o to ma Rzplta!

Przy elekcyi w 1733 r. po zgonie Augusta II nastapit w chetm-
skiem rozdzial na dwa stronnictwa, z ktorych jednak obydwa sa
przeciwne elekcyi Sasa. Jedno zawigzuje si¢ w konfederacyg i ka-
ze wykonywac przysiege na wykluczenie cudzoziemca, a i drugie
kaze obra¢ Polaka. W instrukcyi na sejm elekcyjny polecono
oglosi¢ banitami zgota wszystkich szukajacych sposobu wprowa-
dzenia wojsk cudzoziemskich a Tarnogrodzka konfederacye pole-
cono zachowaé. Oczywiscie stanigeto przy elekcyi Stanistawa, co
odpokutowano srogiem zniszczeniem ziemi przez von Wedela je-
nerala, ktéry z wojskami imperatorowej przez dwa lata goscit
w chelmskiem. Dopiero w styczniu 1735 r. uznali ziemianie Au-
gusta III krolem i natychmiast prosili o ewakuacye wojsk sprzy-
mierzonych i saskich. Wiemy juz, ze natomiast coraz czesciej wo-
taé poczeto o aukcye wojska wlasnego, a w maju 1735 r. uchwalono
nawet, by wojsko to wedlug wzoru milicyi wojewdédztwa ruskiego
pod polska pozostawalo komenda, a tylko dekreta wojennego sadu
mialy by¢ po lacinie pisane. Oczywiscie, zadnych zamiarow za-
czepnych nie zywiono, dlaczego tez w 1738 roku polecono wy-

laudum, ktéreby na zwolanym sejmiku zapadlo, chce mieé jako irritum et ina-
ne. Nawet dobrzyniskie sejmiki, na ktére sig powolywano, jako na przema-
wiajgce przeciwko zdaniu Pawinskiego, zawierajg dowdd posilkowy co do mo-
cy przyslugujacej i krélowi w zwolywaniu sejmikéw. W 1713 r. kasztelan
Dobrzyniski, nie majac od kréla pelnomocnictwa do zwolania sejmiku, zwolal
nan szlachte, gdyz sejmik, wobec egzekucyi zolnierskich, stal si¢ koniecznoscia.
Zebrala sie szlachta, uchwalila pewne postanowienia, ale w laudum wyraznie
podnosi, ze tylko: motivo urgentissimae necessitatis czynig obrad¢ pro hac so-
la vice, nic nie derogando iuribus maiestatis. Innemi stowy: ze koniecznoscig
zmuszeni sa obradowaé w sposéb nielegalny, ale dzieje sig to wyjatkowo i tylko
ten raz jedyny i Ze przez to nielegalne zwolanie nie chcg w niczem uwlaczaé
majestatowi krélewskiemu, w ktérego mocy lezy prawo zwolania sejmi-
ké6w. Wobec tak zgodnych zapatrywan tak kréla jak i szlachty na prawo
zwolywania sejmik6w, wnosié mozna, ze zapatrywanie Pawinskiego nie jest
mylnem.
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raznie: niepozwala¢ na wojne z Rosya lub Portg. Charaktery-
styczny to rys ziemian chelmskich, nieprzychylnych Sasowi, ze
w tymze roku polecali postom swym: aby na wypadek, gdyby
krél nabyé¢ chciat dobra krola Stanistawa, niechaj bedzie wolno
Rzpltej je w krélewszczyzne obrécié i rozdaé benemeritss.

W zamiarach pokojowych wytrwalo ziemiaristwo chelmskie,
‘chociaz naokol wszedy wrzala wojna. Tymczasem hetman ko-
ronny dazyt do pospolitego ruszenia i do wojny z Rosys; w tym
celu zaczal obmysla¢ konfederacye i wszedt w stosunki z Turcya
i Tatarami, przeciwko czemu mnajgorliwiej wystepowal Waclaw
Rzewuski, wojewoda Podolski. Kiedy jednak wybuchta wojna szla-
ska, a w Moskwie nastgpily zamieszki, hetman wszedt w stosunki
z dworem szwedzkim, ktéry w lipcu 1741 r. wydal Moskwie woj-
ne. W braku wojska, trzeba bylo mysle¢ o innych srodkach, ce-
lem pozyskania sil, a wigc o utworzeniu konfederacyi przy krolu
i wolnosciach i o wytoczeniu sprawy na sejmikach wojewddztw
i ziemstw. Wtedyto kanclerz Zaluski i marszalek Mniszek poczeli
grozi¢ hetmanowi. Na jawny opér napotkal hetman w wojewddz-
twie podolskiem i w ziemi chelmskiej. W tej ostatniej zebralo si¢
kilkuset szlachty z Janem Krasickim i Rzewuskim, starostg Chelm-
skim na czele, i wystapilo z manifestacyg przeciwko pokatnym
sejmom i szkodliwym spiskom. Obrawszy na trybunal Radomski
Ignacego Komorowskiego—mowia ziemianie chelmscy—pokazalis-
my, z¢ w zadne konfederacye wchodzi¢ nie myslimy, w ktore je-
sliby kto wchodzi¢ chcial, tego wszystkie actus hoc in puncto fa-
ctos za niewazne uznajemy, a jezeliby Rzplte chcial turbowaé, prze-
ciwko takiemu wystapimy. Wkrotce potem 10 pazdziernika po-
wtorzono manifestacye w Chelmie przeciwko pokatnym spiskom,
ktore uznano jako zadne i niewazne, z zagrozeniem wystapienia
przeciwko knujgcym rozruchy; akt ten, procz Rzewuskiego, Macie-
ja Migczynskiego, Macieja Suchodolskiego, podpisato okoto 250
szlachty.

Chelmianie zreszta tak pokochali spokdj Rzpltej, ze staneli
nawet przeciwko krolowi, gdy tenze o wojnie zamyslat, W 1744 1.
byl krél za wmieszaniem si¢ w wojne sukcesyjna austryjacka.
W nadziei wciagniecia Rzpltej w akcye, polecil krol w instrukcyach
poprawe sejmowania, aukcye wojska i poprawe biednego ludu.
Szlachta chelmska stale wolala o aukcye wojska i teraz byla za
nig i wtym celu proponowala obréci¢ kwarte, przyczynienie dnia
jednego pariszczyznianego w dobrach krolewskich, podwyzszenie
czynszow dzierzawnych starostom, reforme regulaminu wojska, ktore
jest przepelione niepotrzebnymi oficerami — ale sama do akcyi
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przyczyni¢ sie nie chciala; wedlug jej przekonan nalezato krélew-
szczyzny obroci¢ na wojsko, przez co by libera gens podatkéw nie
ptacita. Wytknieto tez cel aukcyi nie taki, jak to kro! zamyslal,
gdyz koniecznosc jej uznano jedynie ze wzgledu, aby Rzplta sie-
bie krzywdzi¢ nie pozwalala. Zreszts, polecono postom: Seweryno-
wi Rzewuskiemu i Janowi Zamojskiemu, aby starali si¢ na sejmie
pokoéj dobrze ugruntowaé. O ten pokdj postaral sie najlepiej Fry-
deryk II, zabezpieczyl sie bowiem przeciwko udzialowi Polski
w wojnie sukcesyjnej tym sposobem, ze sejm zerwano.

Ciekawem jest, ze o aukcyi wojska rozprawiano stale i coraz
to nowsze jej sposoby obmysliwano, przez obrocenie kwarty na nig
i monopolow, przy czem i o monopolach mycek zydowskich pamie-
tano, jak np. w 1746 r. Tylko cudzoziemcéw polecono wykluczy¢
od wojska a w miastach aby byly publica gymmnasia dla exercytacyi
narodowego wojska. I w 1752 r. polecono postom dopominaé sig
o aukcye na sejmie, ktéryto zerwat krol Pruski, aby do aukeyi nie
dopuscié. Z innych sejmikéw zastugujg wnioski w sprawie zapo-
biezenia wyludnieniu ziemi chelmskiej przez wychéd na Wolosz-
czyzne, Ukraine, a z Ukrainy do Moskwy, osobliwie teraz (1748 r.),
przy nieurodzaju i zageszczonej w tamtych krajach szaranczy.
Whnoszono tedy by hetmani nakazali regimentarzom, aby tego wy-
chodu od nas ludzi, przez co kraj rujnuje sie i ubozeje, na for-
wachtach przestrzegali. Doda¢ nalezy, ze wniosek nie wszedl
w zycie, a emigracya trwala jeszcze czas niejaki. Bardzo ciekawe
byly punkta instrukcyi na sejm z 1754 r. w sprawie nietamowania
splawu Bugu groblami, lub zatraceniem dawnych nurtéw, w spra-
wie cta w Brzesciu i innych gospodarczych zarzadzen. Niezapo-
mniano w 1754 r. poleci¢ deputatowi na trybunal Radomski: aby
sprawe ziemi i powiatu o podatek czopowego i szeleznego z or-
dynacya Zamojskg, juz w dobrych terminach przez podkomorzego
chelmskiego postawiona, do sukcesu cum emulumento ziemi nasze]
przyprowadzi¢ si¢ staral.

Sejmiki czasow owych rwaly si¢ gesto. W 1733 roku do-
magali si¢ ziemianie chelmscy, zniesienia pogtéwnego dlatego, ze
ten podatek tylko w absolutnem panstwie uchodzi. W dru-
giej polowie panowania Augusta III uspakaja si¢ ten bujny wol-
noscig temperament ziemian i niemal ze nie popada w odretwienie.
Widzimy tez i protestacye szlachty przeciwko dygnitarzom i urzed-
nikom ziemskim, ze jaki§ sejmik sobie (w czerwcu 1747 r.) tajnie
zwolali i inng szlachte zwodzili; mozna sie domysla¢ poza tymi pro-
testami walki stronnictw i bardzo watpi¢ nalezy, czy instrukcya
sejmikowa z 1754 r. jest wyrazem wiekszosci ziemian chelmskich.
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Postowie 6wczesni Stanistaw Rzewuski i Stanistaw Stugocki mieli
obowiazek podzigkowania krolowi, ze kiedy europejskie sgsiedzkie
paistwa w wojennym zostawaly upale, my natenczas w cieniu za-
staniajacych walecznego monarche rak, od zajmujacych si¢ i do
ojczyzny zblizajacych si¢ pozaréw, bezpieczni cieszyliSmy sie spo-
kojem! Wiadomo, ze wlasnie w Chelmskiem z polecenia Augusta
Czartoryskiego gotowal Romanowski konfederacye w 1757 r. jak
ja w Kijowskiem réwnoczesnie przysposabial Wolariski, a na Li-
twie Przezdziecki i Sosnowski.

W Sasach widzieli Chelmianie cudzoziemcow i dlatego nieche-
tni byli obu Augustom. Widoczna to z instrukcyi sejmikowej na
sejm konwokacyjny po zejsciu Augusta III. Zadano ewakuacyi wojsk
cudzoziemskich, wykluczenia cudzoziemcow od poczt, a zwlaszcza
od urzedow skarbowych i ekonomicznych. Natomiast nie wytacza-
no juz nikogo z elekcyi i bardzo slusznie polecano wybra¢ najle-
pszego i najpozyteczniejszego. Z powrotem postéw z konwokacyi
zawigzano konfederacye ziemi pod laska Jézefa Joachima Komo-
rowskiego, starosty Ochockiego, z Jézefem Romanowskim, Pawlem
Sosnowskim, Wojciechem Terleckim, Udalrykiem Radziwilem,
Ignacym Liniewskim i Janem Bielskim jako konsyliarzami. Oté6z
juz niebawem (24 lipca 1764 r.) kilkudziesieciu szlachty wniosto
manifest przeciwko przyznaniu tytuléw pewnych panstwom po-
stronnvm a takze z odstgpieniem od podpisu na chetmska konfe-
deracye. Postowie atoli na elekcyg przystgpili do konfederacyi
chelmskiej, a na mocy instrukcyi swej mieli wybiera¢ rodowitego
Polaka, ubezpieczy¢ /lzberum wveto i wreszcie zamiesci¢ przy pak-
tach konwentach wszelkie opuszczenie materyi, uzytecznych dobru
publicznemu. W instrukcyi dla postéw na sejm koronacyjny czy-
tamy zyczenia co do korektury praw, szkoly rycerskiej, ewakuacyi
wojsk, niedopuszczenia zbytku do Rzplte], aukcyi wojska, wolnego
sptawu do Gdarnska, bicia monety sprawiedliwym szacunkiem. Byly
to tedy znane punkta stronnictwa reformy, do ktérej wnet cala
szlachta chelmska przystapila, a 29 pazdziernika wielu z niej ska-
sowalo manifestacye przeciwko konfederacyi ziemi chetmskiej uczy-
niong i przystapilo do tejze konfederacyi.

Odtad w sejmikowaniu widzimy znaczny postep ku lepszemu,
sklonnos¢ ku reformom. Widoczna to z uchwal sejmiku gospo-
darskiego z 1765 r., na mocy ktorych postanowiono odbywaé¢ we-
dlug normy generata wojewo6dztwa ruskiego corocznie dwa razy
kongresy ziemianskie, pierwszy 26 stycznia, drugi 15 lipca, za po-
przedniem obwieszczeniem podkomorzego ziemi chelmskiej. Wrr-
brano tez lustratoréw do nowej rewizyi podatku czopowego i sze-
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leznego i zajeto sie gorliwie tem, co bylo tak konieczne do reform—
zasileniem skarbu. Jeszcze bardziej wystepuje ta sklonnos¢ do re-
form z instrukcyi dla postéw na sejm z 1766 r. Zadano w nich
bowiem korektury trybunaléw, najlepszego sposobu zebrania praw
z dokonaniem wyboru dawnych, odwrécenia ruiny kraju, osobliwie
przy granicach Rosyi, ale nadto ulepszenia projektu sukcesyi, a nad-
to zgody na pluralitas votorum ale... ostroznie, aby wolny glos
byl zachowany. Niestety——nie wytrwano na obronnej drodze i przy-
stagpiono do konfederacyi Radomskiej. Upatrujac upadek ojczy-
zny — mowia ziemianie chelmscy w swej konfederacyi, zawigzanej
25 maja — w gwaltownej praw fundamentalnych zmianie i w ubli-
Zeniu prerogatyw, w zatraceniu najszacowniejszego zaszczytu wol-
nosci... wigzemy si¢ konfederacya. Ktozby nie baczyl na przyklad
ucisnionego Karola Radziwilta! Szukajmy ulzenia sami w sobie
I w doswiadczonej nam laskawie przyjazni niezwycigzonej monar-
chini. Zadano tedy sejmu extraordynaryjrego dla ubezpieczenia
wolnosci i swobod naszych! Obrano tez postami na sejm marszal-
ka konfederacyi chelmskiej, Lukasza Weglinskiego i Jozefa Rze-
wuskiego, Drohobyckiego staroste, a gdy pierwszy dla zdrowia
funkeyi nie przyjal, obrano znanego Jozefa Sosnowskiego, pisarza
polnego litewskiego, zalecajgc popieraé i broni¢ zasad konfedera-
cyi Radomskiej. Jak wiadomo, sejmiki odbywaly sie pod bagneta-
mi rosyjskich zolnierzy — a na sejmiku w Sadowej Wisni rosyjski
general kazal ponowi¢ wybor, ktéry po jego woli nie wypadl
Toz biskup chelmski, Turski, popart swego metropolite Sierakow-
skiego na sejmie, i zazadali oni nieprzyjmowania gwarancyi, zala-
twienia sporéw wewnetrznych bez osciennej pomocy i ewakuacyi
wojsk rosyjskich. Nastapito wywiezienie biskupa Soltyka i innych
postow, a wreszcie i rzez humanska, Jeszcze w ciggu 1768 r. od-
bywano w Chelmie sejmiki zuxfa sancitum Radziwilla, ale gdy
w maju sejmik halicki pod laskg Maryana Potockiego przystapil
do Barskiej konfederacyi, przytaczyli sie do niej 18 lipca t.r. zie-
mianie chelmscy, manifestujac si¢ przeciwko krwi, niewinnie roz-
lanej na Ukrainie, przeciwko ustawicznym wojsk obcych pocho-
dom, ztupionym, spalonym lub zrujnowanym miastom, uciemi¢ze-
niu przez furaze dla wojsk, asystencyi zbrojnej na ziemskich zja-
zdach, stowem—przeciwko gwaltom, wymierzonym przeciwko pra-
wu i traktatom.

Sejmik, jako reprezentacya stanowa, nie okazywal sklonnosci
do przeistoczenia si¢ w reprezentacye ludu, nie mniej przeto az do
korica uwaza si¢ on za dusze Rzpltej i porusza na swych zebra-
niach sprawy, obchodzace calosé Rzpltej. Mozna tez niekiedy sej-
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mik chelmski o egoizm stanowy posadzié¢, nie wolno atoli poma-
wia¢ go o obojetnosé dla dobra powszechnego. W smutnym roku
1766 poleca poprzeé¢ poslom swym caly szereg punktéow li tylko
dobro powszechne majacych na oku, jak uwolnienie od wojsk au-
xyliarnych, jak niedopuszczenia zadnych delegacyi (do zawarcia
traktatow z potencyami), jak uczynienia wniosku, by konfederacye
nigdy na sejmie czynione nie byly (z powodu konfederacyi Ponin--
skiego i Radziwilla). Ten wniosek nie pozwalania na konfedera-
cye, powtérzono i w instrukcyi dla postow na sejm 1778 r. wysta-
nych, ktérym polecono dopominac sie¢ o ewakuacye wojsk, o nieod-
rywanie krajow od Rzpltej, o pozbawienie débr tych, ktorzy pen-
sye pobierali od dworéw. Poslem byl Jozef Mierzejewski, straz-
nik polny, ktéry zarazem byl konsyliarzem Rady nieustajacej. Na
przyjecie zbioru praw sadowych Andrzeja Zamojskiego polecono
przyzwoli¢, jak to czytamy w instrukcyi dla posta Wojciecha Su-
chodolskiego w 1780 r., z dodatkiem: skoro przyjdzie ten zbior pod
uwage wszystkich wojewodztw. Zadano tez wolnosci wysylania
dwoch deputatéw na trybunal i przylaczenia czesci wojewodztwa
Betzkiego, Koronie przypadlej, do ziemi Chelmskiej, dla sedziow
za$ chelmskich wolnosci kreowania po dwoch komornikéw. Do-
magano sie o pozwolenie dla duchowienstwa greckiego zakupienia
dobr ziemskich na fundusz seminaryum dyecezyalnego. Od komi-
syi edukacyjnej domagano sie 1784 r., by w Krasnymstawie, gdzie
Jezuici przedtem utrzymywali szkotly, takowe przywroécono i jako
powiatowe utrzymywano, a przytem uproszono i o gruntownosc
nauki laciny. W 1786 r. polecono sprawe Saryusza Bielskiego,
w prawach obywatela polskiego przez Austrye pogwalconego zie-
mianina, a i w 1788 r. powtérzono te prosbe. W tym to roku ra-
dzono i aukcye wojska doprowadzi¢ przez zwigkszenie liczby sa-
mych szeregowcow, a i projekta na sejm 1789 r,, postom podane,
zmierzaly do tego celu. Chciano bowiem, by starostowie z docho-
dow swych 20 procentdw oplacali, by podniesiono akcyze od zbyt-
kownych towaréw, radzono dzwony odda¢ na dziala z wyjatkiem
jeduego, ktéry musi zostaé przy kazdym kosciele, wojsko poleco-
no lokowa¢ po miastach. W 1790 r. juz radza chelmscy ziemianie
nad bankiem krajowym, celem wykupienia ratami krélewszczyzn
dla uzyskania funduszéw na wojsko, radza obroci¢ na cel aukcyi
wojska, tudziez na edukacye mlodziezy fundusze z dobr pojezuic-
kich. Wtenczas to dano zezwolenie na obranie kréla za zycia
Stanistawa Augusta i uznano Sasa, jako godnego tronu. Nakazano
tez akces do konfederacyi, a tylko co do zadecydowanej juz w czg-
sci formy rzadéw radzono przystosowywaé zmiany do dawnych
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praw, uchylajac to, co do uszkodzenia prerogatyw zmierza. Nawet
godzono si¢ na zniesienie urzedéw ziemianskich bezczynnych, byle
ich nie zamieniano w platne officia.

Na konstytucye 3 maja wykonalo ziemianstwo przysiege 21
lutego 1792 r. a wybrani na sejmiku komisarze graniczni, sedzio-
wie, zrzekli sie placy. Na pomieszczenie jurysdykceyi i kancelaryi
sagdu ziemskiego — podarowal kamienice podkomorzy chelmski
Franciszek Kunicki a Wojciech Poletylo, kasztelan, sprawil rekwi-
zyta do sejmikowania. Zadano tez stalej konsystencyi wojska
w Chelmskiem. W ostatniej instrukcyi sejmikowej, ktéra posiada-
my, na sejm 1793 r., polecono starac¢ si¢ ,by religia, ktéra medr-
kowaniem podkopaé usitujg, zadnego nie poniosla uszczerbku.”
Zalecono tez nie obciaza¢ podatkami ziemian, a stan miejski wie-
ksza opieka otoczy¢. Rzad mial baczyé, by wloscianie kontraktéw
swych z panami dotrzymywali, a ze ziemia z wloscian bardzo byla
ogolocona, proszono o nowg lustracye dymow. Duch trzeciego
maja wieje z tych uchwat ziemianskich. Ziemianie pragneli refor-
my, bo pragneli naprawy spoleczenstwa—dlaczego tez usilujg na-
prawi¢ wlasne bledy przesziosci, dawne rozbicie centralnego skar-
bu, dalej 6w rozstréj organizacyi wojskowej, rozbicie panstwa na
mate paristewka przez zbytnio rozwinigta w ziemi wladze udzielng
na niekorzys¢ centralnej wladzy panstwa.

Takimi byly rzady ziemian w ziemi Chelmskiej w czasie
kiedy sejmik przez zbytek wladzy stal si¢ juz elementem rozstroju
az do czasu, kiedy przez reformy dazono do zupelnej naprawy
Rzpltej. Kraj, z natury nie uposazony, byl jednak, jak to cyfry
dowodza dos¢ bogatym, dos¢ zasobnym, wreszcie i dos¢ znaczenia
posiadajacym w Rzpltej, lubo malo mial obywateli bogatych i po-
teznych; bylo to wrecz odwrotnie, anizeli w halickiem, a nawet
wrecz sprzecznie z tem, co si¢ dzialo ogolem w Rzpltej, bedacej, bez
pieniedzy i zasobow, bez znaczenia w Europie wobec obywateli
bogatych i poteznych, osobng prowadzacych polityke. Poznalismy
zapatrywania ziemian na najwazniejsze sprawy publiczne i spole-
czne w ciggu dwoéch wiekéw, stosunek ich do stanéw innych, do
ojczyzny, wreszcie i losy ziemi, kierowanej konserwatywng rekg zie-
mian. Jest bowiem ziemianstwo chelmskie konserwatywnem az
do kwestyi stroju narodowego, jak wiadomo w kazdej ziemi ko-
lorem odmiennego. Chelmianie od wiekéw nosili mundur zielony
i biale zupany i dopiero w czasie reform w 1778 r. dozwolili na
male zmiany, potwierdzajac uzycie koloru paliowego na zupany,
ciemno zielonego na kontusze, kolnierze i wylogi czarne, ale z na-
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ramiennikiem zielonym ze zlotem. Przy tem jednak konserwaty-
wne ziemianstwo dazy szczerze do reform—ono kocha swoje spo-
teczenistwo, pragnie jego dobra i jest czynnikiem cywilizacyjnym,
ktorego nawet niedostatecznos¢ machiny sejmikowej i wadliwosé
samorzadu, nawet burze niepowodzen, nie zdolne byly powstrzy-
maé¢ od pracy pod hastem: Bég i ojczyzna!

ANTONI PROCHASKA
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