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Jodlasie w przedednin Unii Subelskie]

Trzy studya z dziejéw spoleczno-ckonomicznych.

WSTEP.

W stuleciu, obejmujacem druga potowe XV i pierwszg XVI-go
wieku, ziemia podlaska odegrala role niezwykla. Wchodzgc w sktad
panistwa Litewskiego, byla Wystawiona na dzialanie Mazowsza
i Polski, skad zdawna do niej zaczely naplywaé cale roje ruchli-
wej, pracowitej i dzielnej szlachty, silnie odczuwajgcej swg odreb-
nos¢ etnograficzng, obdarzonej zdolnos$ciami asymilacyjnemi, przy-
 wigzanej do swej kultury narodowej. Szlachta polsko-mazurska
szybko stala si¢ elementem dominujgcym na Podlasiu, wycisngla
pietno polskie na calej ziemi, wywalczyta dla niej polski ustréj
spoleczny. Podczas gdy arystokratyczna, feudalna szlachta Litwy
i Rusi wrogie zajmowala stanowisko wzgledem lacznosci z Polska,
podlasianie przoduja ubozszym ziemianom w ich daznosci do Unii.
Wedlug najzupetniej sprawiedliwego orzeczenia prof. Lubawskiego,
y,szlachta podlaska byla jakgdyby posrednig instancya, przez ktoérg
idealy polsko-szlacheckiego ustroju parnstwowego przedostaty sie
do sfer szlachty litewsko-ruskiej“ 1),

W epoce, ktorej poswigcone sg niniejsze studya, t. j. w pigé-
dziesiecioleciu, poprzedzajacem Uni¢ Lubelska, Podlasie pod wzgle-
dem spolecznym dazylo do kompietnego upodobnienia si¢ z wia-
$ciwg Polskg. Ruch w tym kierunku wyszedl na korzysé szlachty,
ktéra tez jedynie brala w nim udzial $wiadomie i dobrowolnie.
Inne klasy ludnosci, zarowno magnaci jak mieszczanie i wloscian-

1) JTutoBcro-Pycerkiil ceiims str. 535,
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stwo, byly mimowoli, a moze i wbrew swej woli, pociaggniete do
upodobnienia si¢ z ludnoscia polska, badz to wskutek geograficz-
nej i ekonomicznej lacznosci z Rzeczpospolita, badz tez przez
zywiolowg site szlachty, rozumiejacej, ze nigdy nie doréwna pol-
skim wspoétbraciom, jezeli, podobnie jak oni, nie zlamie przywile-
jow magnatéw, nie ograniczy swobody mieszczanskiego handlu,
nie zmniejszy do minimum swobody wloscian. Przedstawié¢ ekono-
miczne i spoleczne polozenie Podlasia w pamigtnej epoce przed
unia, wykaza¢ stopniowe zanikanie wlasciwosci dawnego ustroju
miejscowego—oto cel pracy niniejszej !).

[. SZLACHTA

Szlachta podlaska w epoce przez nas omawianej rozpadata
sie¢ nadwa wielkie odlamy, rozniace sie od siebie zarowno pod wzgle-
dem prawnym jak i ekonomicznym. Do jednego z nich nalezeli
magnaci i ziemianie, ulegajacy litewskiemu prawodawstwu, do dru-
giego roje sredniej i drobmnej szlachty, przewaznie polskiego i ma-
zowieckiego pochodzenia, ,cieszace si¢“ prawem polskiem. Z pierw-
szym odlamem mieliSmy juz sposobno$¢ zapozna¢ sie w studyum,
poswigconem dziejom Raygrodzko-gonigdzkiego panstwa Radziwil-
tow ?). Obecnie zajmujemy sie losami szlachty podlaskiej, ulega-
jacej prawu polskiemu, ktora, rozsiadlszy si¢ w niezliczonych fol-
warkach i zasciankach, nadawata oddawna calej ziemi pietno cha-
rakterystyczne. Wigkszos¢ szlachty tego odlamu byla pochodzenia
polskiego. Ruski element wsrod niej sktadat si¢ czesciowo z wy-
chodzcéow z ziem sasiednich, zwlaszcza z ziemi Brzeskiej, czesciowo
za$ z uszlachconych rodow miejscowych mieszczan, chlopéw i put-
nych bojaréw %): pomimo jednak stalego doplywu, pierwiastek ruski

) Przy jej wykonaniu korzystalem z rad i wskazéwek prof. Lubaw-
skiego w Moskwie i nieodzalowanego §. p. profesora Potkariskiego w Kra-
kowie. Za mily obowiazek uwazam sobie wyrazi¢ na tem miejscu ma wdzigcz-
no§¢ dla obu czcigodnych uczonych, jak rowniez dla zarzadu Archiwum Mini-
steryum Sprawiedliwo$ci w Moskwie, tudziez biblioteki Akademii Umiejet-
nos§ci w Krakowie.

2) ,Z dziej6w Feudalizmu na podlasiu“ (Przeglad Historyczny tom IV
zeszyty 1 1 2). Przypominamy, ze litewskiemu prawu ulegaly na Podlasiu, oprécz
magnatéw, rody Lewickich, Iwanowskich, Wachanowskich, Esmanéw i t. d.

3) Poréw. .Czacki: ,O litewskich prawach“ nota 1184 Tak np. nobilito-
wano kolodziei Krynkiewicz6w, mieszczan Sicheniewiczéw, bojar6w Fazowskich.

Przeglad Historyezny. T. VII, z. 1. 1
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rozptywal si¢ stale w mazurskiem otoczeniu. Przegladajac spisy
szlachty podlaskiej z roku 1528-go, zauwazymy, ze przewazajg
wsrod niej imiona polskie, katolickie: Bartki, Wojtki, Macki, Bronki,
Wawrzyrce, Rafaly, Krysztofy. Podobniez i wigkszos¢ zasciankow
nosi nazwy o charakterze czysto polskim, a przynajmniej mazur-
skim: Markowieta, Abramowieta, Augustowieta, Franki, Swigcho-
wieta, Sokoly, Prusy, Jablonie i t. d. Rozpatrujac si¢ w nazwach
zasciankow w ziemi Bielskiej, znajdziemy 60 jednakowo brzmig-
cych z imionami okolic szlacheckich w wojewoédztwach mazowiec-
kich ). Poniewaz wychodzcy zwykle przynosza do nowej ojczy-
zny nazwy opuszczonych gniazd rodzinnych, mamy wige i w na-
zwach zasciankow podlaskich dowod mazurskiego pochodzenia ich
mieszkaricow. Pewna wskazowka w tym wzgledzie mogly by byé
dla nas i miejscowe herby. Przejrzawszy cenny herbarz Kapicy
Milewskiego, zauwazymy, ze na Podlasiu, a przynajmniej w ziemi
Bielskiej, przewazaja te same herby, ktoére najbardziej byly roz-
powszechnione wsréd szlachty mazowieckiej. Najwiecej przedsta-
wicieli wsrod szlachty Bielskiej miat tak popularny na Mazowszu
herb Slepowron-Buyno, do ktérego za czaséw Kapicy nalezalo
40 bielskich rodéw; dalej ida herby: Bolesta, Lubicz, Rawicz, Prus,
Mora, Poraj, Cholewa, Junosza, Korab’ i t. d.

Nie probujemy tu rozwigzaé¢ kwestyi, kiedy rozpoczela sig
emigracya szlachty mazowieckiej na Podlasie. W naszych zrédiach
spotykalismy wskazowki, dowodzace, iz niektére rody osiedlaly
sie tam w wieku XIV. Gdy nawigzaly sie przyjazniejsze stosunki
miedzy Polskg a Litwa, gdy Podlasie za czasow Gedymina zaczelo
uzywa¢ wzglednego pokoju, rozpoczela si¢ zapewne tlumna emi-
gracya szlachty mazowieckiej, dazacej na wschod z zywiotows sila.
Emigracya ta nabierala niezawodnie najwyzszej intensywnosci, gdy
Podlasie na dtuzszy, lub krotszy czas dostawato sie pod panowa-
nie ksigzat Mazowieckich. Po raz ostatni znalazlo si¢ Podlasie
pod wladzg Piastow w czasie burzy, ktéra szalata nad catem pan-
stwem Litewskiem w roku 1440. Wtedy to Wladystaw Warnen-
czyk nadat ziemi¢ Drohickg ksigciu Bolestawowi Mazowieckiemu;

Mieszczanin, lub chlop, ktéry naby! majatek szlachecki, odbywal stuzbe zie-
miafiska; ziemian, nabywajacych grunt chlopski, pozostawiano przy sluzbie zie-
mianiskiej, a w ten spos6b przybywalo szlachty i ziemi szlacheckiej.

) M. L. P. D. t. L. Znaczenie skrocen: M. L. K. Z. —= Ksi¢gi Zapiséw
Metryki Litewskiej. M. L. S. D.=Ksiegi Sadowe Metryki Litewskiej. M.L.P. D.—=
=Ksiegi Spraw (Diel) Publicznych Metryki Litewskiej.
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jednoczesnie wybuchlo na Podlasiu powstanie na korzys¢ Mazow-
sza, na ktérego czele stanal mazur, starosta Nassuta. Wprawdzie
w roku 1444 wrocito Podlasie pod panowanie Litwy, ale nowy
pan jego, Kazimierz Jagielloriczyk, czul si¢ zmuszonym nada¢ szlach-
cie mijejscowej prawo polskie. Oba te fakty: powstanie Nassuty,
zarowno jak i nadanie prawa polskiego, $wiadczy dobitnie, iz zy-
wiol mazurski byt na Podlasiu dominujgcym juz w pierwszej po-
towie XV-go wieku. Przez caly wiek XV i pierwszg polowe XVI
stulecia nie ustawala emigracya ziemian z Mazowsza do Polski;-
jednoczesnie dawniej przesiedlone rody rozradzaly si¢ coraz bar-
dziej i dopoki to bylo mozliwe, zdobywaly dla uprawy coraz to
nowe przestrzenie. Przyklady zywiolowej sily kolonizatorskiej ma-
zurow podlaskich znalezé mozna i we wspomnianym juz przez
nas spisie szlachty z roku 1528.

Zascianki podlaskie maja niejednokrotnie podwéjne nazwy:
pierwsza powtarza sie zazwyczaj przy kilku ,okolicach“, druga
bywa czasem tworzona od imion wilasnych. I tak np. znajdujemy
trzy zascianki Szembory: Szembory Andrzejewigta, Sz. Janowieta,
Sz. Jakubowieta. Mieszkancy Janowiat sa oznaczeni, jako synowie
Jana, Jakubowieta jako synowie Jakuba, Andrzejewieta jako sy-
nowie Andrzeja. Wobec tego nasuwa si¢ przypuszczenie, ze 13
Szemborskich, jacy w roku 1528 siedzieli w 3 zasciankach, byto
synami braci Andrzeja, Jana, Jakuba, a wnukami pierwszego Szem-
bora, ktory przeniost si¢ na Podlasie. Obszar calych Szemboréw
wynosit od 40 do 50 widk, a zatem. widzimy, ze potomkowie jed-
nego mazowieckiego szlachcica w ciagu 3 pokolen zaje¢li pod upra-
we znaczny obszar ziemi i zaloiyli 13 gospodarstw. Jako podobny
przykltad, stluzy¢ moze 6 zasciankow Sikor: Pawlowieta, Januszko-
wieta i t. d., liczacych w roku 1528 gospodarstw 17, 70 do 80
wlok ). Przykladow tego rodzaju dostarczyl by nam nie malo spis
rycerstwa z roku 1528, Dzigkiswej energii kolonizatorskiej, szlachta
podlaska, nawet bielska, jakkolwiek niezwykle mnozna, jeszcze
w roku 1528 nie cierpi na zbytnig malorolnos$¢: na jednego szlach-
cica bielskiego wypada przecigtnie 2 do 3 stuzb, t.j. okolo 3 wiok,
tvlko 37 ziemian bielskich wymienia nasze Zrédto, jako nie posia-
dajacych kmieci.

Jednakze jeszcze przed Unia Lubelska rozpoczelo sie na Pod-

1) Jak wskazuje Kapica, wsréd szlachty Sikor przechowala sie tradycya
wspoélnego pochodzenia od jednego Sikory, wychodzZcy z Mazowsza: Herbarz
str, 373.
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lasiu szybkie drobnienie gospodarstw szlacheckich. W 20 lat po
dokonaniu cytowanego przez nas spisu rycerstwa, mowil Zygmunt
August na sejmie o ubogiej szlachcie podlaskiej, ktéra ,siedzac
po 30 i 40 w jednem imieniu, sklada si¢ na jeden kon, wypra-
wiajgc jednego z 10 wiok!). Nie trudno znalez¢ przyczyny zubo-
zenia szlachty naszej ziemi: dwaj ostatni Jagiellonowie przestali
popiera¢ kolonizacye szlachecky na Podlasiu, nie bez powodu uwa-
zajgc za korzystniejsze osadnictwo wlosciariskie. Z drugiej strony
w polowie wieku XVI zaczgto na dobre zagospodarowywac ol-
brzymie domeny krélewskie, zaréwno jak i latyfundya magnackie;
dziewicze puszcze, dotad stojgce otworem dla ziemian, pragnacych
rozszerzy¢é swe gospodarstwa, zaczeto starannie broni¢ ;od niepo-
zadanych wchodow“. W ten sposob szlachta podlaska, szczegél-
niej bielska, naciskana od zachodu przez rozrodzonych braci ma-
zowieckich, otoczona od wschodu i od pélnocy wiencem krolew-
szczyzn i latyfundyow, stracila moznos¢ zdobywania nowych ob-
szaro6w pod uprawe 2).

Spis rycerstwa z roku 1528 pozwoli nam przytoczy¢ nieco
danych statystycznych, majacych wazne znaczenie dla naszego
studyum. Niestety, drogocenny ten spis nie dla wszystkich ziem
podlaskich sporzadzony byt z réwng dokladnoscig. Najstaranniej
wykonany byl spis bielski, wymieniajacy wspotwlascicieli kazdej
wsi i ilo$é koni, wysylanych przez nich na wojne. Poniewaz w pan-
stwie litewskiem wystawiano jednego konia z 8 shluzb, mozemy
wiec w ten sposob obliczyé dokladnie obszar ziemi szlacheckiej. Spis
bielski wykazuje 2000 szlachty i 688 koni t. j. okolo 5550 ,stuzb“.
Z owych 2000 ziemian 933 posiadalo 2 do 3 ,stuzb“, 792 od 1 do 2,
158 od 3 do 4, 41 od 8 do 16, 23 od 4 do 6, 10 od 6 do 8. Tylko
2 ziemian, nalezacych do ziemi bielskiej, mialo wigksze majatki:
niejaki Patkowski posiadat 48 stuzb, a sedzia Raczko 3 razy tyle.
Mniej doktadny spis Mielnicki wykazuje ogéltem 1048 stuzb w 34
wioskach i zasciankach: 712 stuzb bylo w rekach szlachty, posiadaja-
cej nie wigcej niz 16 stuzb; tylko 6 ziemian posiadalo wigksze ma-
jatki, wynoszace od 32 do 72 stuzb, nadto, niejaki Niemira Hry-
malicz mial prawdziwie pariskg fortune, dochodzaca do 200 stuzb.

W ziemi Drohickiej w posiadaniu szlachty bylo 5600 stuzb,
z czego na folwarki, majace ponad 8 stuzb, przypadato 1552 stuzb,
reszta zas byla w posiadaniu ubozszej szlachty, skladajgcej sig

'y Hubert: Zbiér pamietnikéw; t. I str. 54.
?) Lubawskij. JmrtoBcko-Pyeckilt ceifs; str. 445.
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po kilku na wysylanie jednego zbrojnego pachotka. Jak widzimy,
pod wzgledem ilosci posiadanej ziemi, w najgorszem polozeniu
znajdowala sie¢ szlachta bielska.

Wielkos¢ zasciankow podlaskich byla bardzo niejednakowa ).
Najwicksze znajdowaly sie w najwczesniej kolonizowanej ziemi
Bielskiej. Bardzo rozmaita byla rowniez ilos¢ szlachty w kazdej
wiosce; o ile jednak mozemy sadzi¢ ze spisu ziemi bielskiej, nie
zdarzato sig¢, by w jednym zascianku siedzialo wiecej niz 28 zie-
mian, najczesciej za$ znajdowalo sie¢ w nich po 10 braci szlachty 2).
Ale rozdrablame dziedzictw szlacheckich szlo, jak wiemy, w szyb-
kiem tempie; réwnoczesnie ubozal ogol 21em1ansk1. W roku 1547
stwierdzil Zygmunt August w swej odpowiedzi na petycye sej-
mowa ubostwo i matorolnosé szlachty podlaskiej ®). W roku 1561
hetman Chodkiewicz musial rozpuscié¢ szlachte bielsks, zebrang na
pospolite ruszenie, ze wzgledu na jej ,niedostatek i ubdstwo® 4.
Nie trudno znalezc i innych $wiadectw w naszych Zrodlach, do-
wodzacych, ze polska szlachta Podlasia byta naogol niezamozna.
Mozemy np. stwierdzi¢, iz pienigdz jest wsréd niej w wieku XVI
bardzo rzadki. W niezliczonych procesach, ktére ziemianie prowa-
dzili miedzy soba, nie brak bylo spraw pienieznych, ale tocza si¢
one zwyczajnie o niewielkie sumy, o jakies§ 4, 9 czy 12 kép gro-
szy, nawet, wydajac corki za maz, rzadko zdobywali sie ziemianie
podlascy na wieksze posagi; kawalerowie szlacheccy musieli sie
czesto zadowalaé 12 lub 13 kopami groszy; posag wiekszy, wy-
noszacy 80 lub 100 koép groszy, nalezal do wyjatkéw ®). Wobec
rzadkosci pieniedzy, kazdy przedmiot, za ktéry trzeba bylo placié

1) W ziemi Drohickiej bylo 36 zasciankéw, liczacych od 8 do 17 sluzb,
43 od 16 do 24, 32 od 24 do 32, 25 od 32 do 40, 16 od 40 do 48, 8 od 48 do 56,
4 od 56 do 38. W ziemi Mielnickiej bylo 5, liczacych 8 do 16 sluzb, 10 od 16
do 24, 4 od 24 do 32, 2 od 32 do 40, 1 liczacy okolo 70 stuzb. Przy niniej-
szych obliczeniach opieraliSmy sie¢ réwniez na danych, zaczerpnigtych ze spisu
rycerstwa ziem podlaskich w M. L. P. D. L.

2) W 9 bielskich zas$ciankach siedzialo w roku 1528 po 3 ziemian, w 20
poi, w9pobh w20po6 wilsdpo 7 w7po8g wopo9 w70 po 10; w22
znajdowalo si¢ od 10 do 15, w 8 od 16 do 20, w 4 od 2t do 25, w jednym 28.
Nadto w ziemi bielskiej by! zascianek bojaré6w Kiniewiczéw, nalezgcych wi-
docznie do ziemian, skoro znaleZli sie¢ w spisie; bylo ich w roku 1528—70 go-
spodarzy.

3) Hubert: Zbiér pamietnikéw t. I str. 5%.

3 M.L.P.D X f &

) Niejacy Patkowscy majg w roku 1550 proces o posag, wynoszacy 12
kép groszy got6wka, suknie Iniane, warte 2 kopy gr. kazda, suknig¢ kontuszows
i wéz z koniem. '
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gotowka, nabieral specyalnej wartosci; nie wachano sie prowadzi¢
procesu, lub nawet apelowaé do krola, np. z powodu 2 toporéw
lub czerwonej sukni. Zdarzalo sig, ze caly majatek podlaskiej
szlachcianki wart byl ledwie kilkadziesiat ztotych. Tak np. w szo6-
stem dziesigcioleciu XVI wieku szlachta z Radlina i Goérek ma
proces o spuscizne po zmarltej krewnej, skladajaca si¢ z 30 zlo-
tych gotowka, z 3 owiec wartosci 2 kop gr., 3 $win, ocenionych
na 11/, kopy gr. i jednej krowy, wartej kope groszy !). Nawet
sprzedaz gniazd ojczystych nie zawsze dostarczala wigkszej ilosci
gotowki 2). 10 Borodéw i Kaczubow sprzedalo w roku 1529 swdj
majatek za 300 kop groszy, tak wigc na kazdego szlachcica przy-
padato tylko po 30 kép gr. 9). '

Niewiele znajdziemy szczegélow w naszych zrodtach, rzuca-
jacych swiatlo na sposob prowadzenia gospodarki rolnej w majat-
kach ziemianiskich. Gospodarka trzypolowa, zaprowadzona w wieku
XVI-ym w dobrach krolewskich i wielkopanskich Podlasia, mu-
siata by¢ rozpowszechniona i po folwarkach szlacheckich. Poza
rolnictwem, rozwiniety byl chéw bydta, ktore znajdowato wyborng
pasze na lakach, ciagnacych sig¢ nad brzegami rzek i rzeczek pod-
laskich. W piatym dziesigcioleciu tego wieku, w majatku niejakiej
pani Nowosielskiej, bynajmniej nie nalezgcej do bogatszych, znaj-
dowalo sie¢ 16 bykow i krow, 17 cielat, 16 owiec i 23 $winie *),
W Zalesiu, ktore posiadalo okolo 10 wlok, jeden ze wspotwla-
$cicieli posiadal & krowy, & cieleta i 4 owce z jagnietami. Waz-
nym produktem wywozu byl naéwczas na Podlasiu wosk, to tez
szlachta, jak $wiadczy przywilej bielski z roku 1501, szczegolniej-
szg troskliwoscig otaczala drzewa bartne ®). W niektorych okoli-
cach, np. w Rohowie nad Narwig i w starostwie Knyszynskiem,
obowigzana byla szlachta do placenia dani miodowej¢). Wielka ob-
fitos¢ rzek rybnych i stawow, pozwalala ziemianom czerpac¢ do-
chody z ryboléstwa, nakoniec w okolicach, stykajacych si¢ z licz-
nymi borami podlaskimi, wazne znaczenie dla ziemian mialo my-
sliwstwo, zwlaszcza za$ bobrownictwo; to tez w aktach, potwier-
dzajgcych sprzedaz lub nadanie majatkow, niejednokrotnie spotka-

1 M. L. S. D. 21 N. 409.

?) Za dowéd rosnacej niezamoznosci szlachty moze sluzyé istnienie
wsréd niej ziemian, nie posiadajacych kmieci, jak Swiadczy spis bielski z roku
1528 i jeden z dokumentéw Drohickich z roku 1530 (M. L. S. D. 4 f. 450).

3 M. L. S. D. 4 f{ 409.

1) Muzeum Swidziriskich tom II; str. 253.

%) Zbiér praw litewskich. Dzialyiniskiego: Przywilej Bielski.
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lismy si¢ z zaznaczeniem, Zze dobra ustepuja si¢ z ,bobrowymi
gony“. Jak wspominalismy, wigkszos¢ szlachty podlaskiej posiadata
bardzo niewielkie dziatki. Niewielka ilos$¢ posiadanej ziemi spra-
wiala, ze kazda piedz roli nabierata specyalnej wartosci: wydzie-
rano ja sobie i wyprocesowywano wzajemnie. Przegladajac akta
sagdowe 1) z polowy XVI wieku, spotykamy si¢ bezustannie z pro-
cesami, prowadzonymi o ,pokazenie* granic, o woranie sie, o dzialy
majgtkowe. Przywigzana do ojcowizny swej, szlachta niechetnie
wypuszczala z rak ziemie rodzinng, to tez posagi starano si¢ wy-
placa¢ corkom gotowka, nie ziemig. Pomimo wszystkich wysitkow,
male gospodarstwa nie mogly da¢ szlachcie podlaskiej dostatecz-
nego utrzymania. Bieda wypedzila szlachte z pod ojczystej strze-
chy, w szerokim $wiecie trzeba bylo szuka¢ chleba. Nie rzadko wiec
ziemianie podlascy zaciagali si¢ do shuzby wojskowej i wstepowali
pod zacigzne choragwie, niejeden poswiecal si¢ stanowi duchowne-
mu, inni wyslugiwali sie moznym panom, wielu nakoniec wstgpo-
walo na stuzbe krolewska. Mozemy wiec spotkaé cale rody szlachty
podlaskiej, ktore zakladajg dla kréla nowe osady, rozmierzaja wioki
i osadzaja chlopow, a w nagrode zato otrzymuja intratne wojtostwa.
Najenergiczniejsza z takich kolonizatorskich rodzin byli Chibowscy,
dalej Borychowscy i Sarneccy. Niejeden ze szlachty, odbywszy spe-
cyalna praktyke przy wyksztalconych urzednikach krolewskich, takich
np. Dziewialtowskich, Falczewskich, ktérzy zajmowali si¢ na wielka
skale robotami kolonizatorskiemi na Podlasiu, stawal si¢ specya-
lista miernikiem i otrzymywal stanowisko, niepozwalajace mu by-
najmniej cierpie¢ niedostatku., Tak np. miernik, Piotr Gabrylewicz,
dowiédiszy swych zdolnosci przy wymierzaniu wiok w Kowly,
w Bielsku i w Grodnie, otrzymuje 5 wiok i 18 morgéw ziemi,
z obowigzkiem stuzby mierniczej we wlosci Knyszynskiej. W ra-
zie nieporozumien granicznych, maja obie procesujace si¢ strony
ptaci¢ mu po 4 grosze od wymierzonej wioki?). Dodajmy do
tego, ze miernicy miewali zwykle poboczne,bardzo korzystne urzeg-
dy: np. Piotr Gabryelewicz byl wojtem Dobrzyniewskim 3), tyko-
cifiski miernik Notowicz pelnil obowigzki podstarosciego tykocin-
skiego ) i t. d. Niejeden ziemianin znajdowal zajgcie i przy za-
rzadzie olbrzymiemi domenami rodziny Jagielloriskiej, badz to jako
faktor Surajski, Bielski, Branski, badz tez jako podstarosci Miel-

1) M. L.K. S. 17,2l

%) M. L. K. Z 42f 6l
3 M. L. K. Z 39 f 25
49 M. L.K. Z 391 8.
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nicki, Drohicki czy Tykocinski; ubiegano si¢ rowniez i za grodz-
kimi urzedami sedzidw, pisarzy, nawet woznych sadowych, czyli
»dzieckich“. Poszukiwanem i ulubionem zajeciem dla podlaskich
ziemian wieku szesnastego byla adwokatura. Przegladajgc ksiegi
spraw, w ktérych apelowano do krola w latach 1547—1552) spoty-
kamy sie wprost z zatrwazajaca iloscia adwokatéw-prokuratorow.
Namigtnos¢ szlachty podlaskiej do procesowania sie¢ dawata adwo-
katom pewne utrzymanie. Nasze zrédia nie wskazujg, ile proce-
sow prowadzono rocznie w ziemskich i grodzkich sadach na Pod-
lasiu; wiemy, ze w przeciggu 5-ciolecia od 1546 do 1551 roku—
apelowano do sadéw krolewskich przeszlo 1350 razy, jednem slo-
wem okolo 270 razy rocznie; poniewaz kazda sprawa sadowa wy-
magala zwykle dwodch prokuratorow, widzimy wige, ze adwokaci
nie mogli sie skarzy¢ na Podlasiu na brak praktyki. Nie wiadomo
dokladnie, ilu bylo specyalistow adwokatow, dzialajacych na Pod-
lasiu w polowie XVI wieku, ale oczywiscie sama ilo$¢ spraw sa-
dowych wymagala calego zastepu prokuratoréow; niektérzy z nich
jak ‘Ratyriski, Niemyski, Wyszyriski, cze¢sciej wystgpujacy w proce-
sach, musieli mie¢ szczegolniejsze wzigcie u szlachty !). Prokura-
torzy umieli wyzyskiwa¢ wspélobywateli, to tez nie lubiano ich
powszechnie. Wymownym tego dowodem byla petycya, podana
krolowi w roku 1547 przez ziemian z Podlasia i Litwy ?), wskazu-
jaca krolowi, ze prokuratorzy swemi ciagtymi i niepotrzebnymi
wymystami tylko dodaja roboty krolowi i panom-radom ze szkoda
waznych spraw panstwowych, a dla procesujacych sa powo-
dem niepotrzebnych rozchodéw i wydatkéw. Stany domagaly sig
nawet, by krol wzbronil prowadzi¢ sprawy przy posrednictwie
prokuratorow, ale Zygmunt August nie bez stusznosci odpowie-
dzial, ze najlepszym srodkiem przeciwko prokuratorom, bedzie nie
uciekanie sie¢ do ich pomocy. Oczywiscie rada krolewska niewiele
pomogta. '

Nie spotykalismy sie z dokumentami, ktéreby swiadczyly, iz
szlachta zajmowala sie operacyami handlowemi; wiemy natomiast,
ze nie gardzila wypozyczaniem pieniedzy. Zdobywszy troch¢ go-
towki, ziemianie wypozyczali ja chetnie zaréwno swoim wspol-
braciom, jak i panom, zamieszkalym poza granicami Podlasia: Chod-

1) Opré6cz fachowych prokuratoréw, byli i przygodni, rekrutujacy sie¢
z pomigdzy miejscowych dygnitarzy, np. marszalek Kosinski, chorazy Bory-
chowski. Wéréd fachowych prokuratoré6w byli i mieszczanie, np. Horbas.

?) Lubawskij: Juroscko-Pycekiit ceiiwn; str. 533.
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kiewiczom, Kezgaytom i t. d. Chetnie tez szlachta brala w dzier-
zawe od rzadu rozne myta i cla, wspoélzawodniczac przy tej spo-
sobnosci z mieszczanami-kapitalistami: tak naprzyklad szlachcic Sa-
wicki drzierzawi przew6z na Bugu?!), pan Kosinski zas, wespot
z bardzo wybitnym kupcem i kapitalista bielskim, niejakim Siehe-
niem, zawiaduje komora celng w Tykocinie.

W regestrze z roku 1528 spotkalismy kilka rodéw zamozniej-
szych; do takich nalezeli np. Hrymalicze-Niemiry, z ktorych jeden
wystawia 25 koni, jest starosta Mielnickim i koligaci sie nawet
z polskimi Firlejami z Dabrowicy; bardzo zamozni byli dalej Racz-
ko-Puczycey, Wyszenscy, Borychowscy, Olerscy, Wodzyniscy. Godne
uwagi z rodéw podlaskich byly i rodziny: Kosinskich, Sawickich,
Koryckich-—niestychanie ruchliwe, ogromnie szybko dorabiajgce
si¢ majatkow. Taki np. Lenart Kosinski?) zaczyna swa karyerg
w shuzbie krélowej Bony, jako brariski podstarosci. Ze wszystkich
stron sypia sie na niego skargi i procesy, ale zato fortuna rosnie;
pozniej widzimy go i ,sprawca“ komory celnej w Tykocinie, co takze
musialo dawaé niezly dochod. W roku 1528 wystawial juz 15
koni. W nastepnem pokoleniu spotykamy Adama Kosinskiego;
jest to juz pan co si¢ zowie: widzimy go najpierw pisarzem Dro-
hickim, pézniej marszatkiem, nakoniec kasztelanem. Réd Sawickich
osiagnagl szczyt pomyslnosci, dzieki panu Mateuszowi. Dziadek
pana Mateusza, Tomek, osiedla w roku 1523 Narew i dostaje w na-
grode wojtostwo w tem miasteczku, pan Mateusz za$ zaczyna swa
karyere jako ,djak“ kanclerza Radziwilla 3). Protekcya poteznego
magnata oplaca mu sie znakomicie, coraz to nowa laska monar-
sza splywa na niego. Tak np. otrzymuje przywilej ,na ludcy Dro-
hickoho imienia Statczewice wolok 6, to znéw nieco p6zniej ren-
towny przewéz na Bugu; widzimy go kolejno podkomorzym Dro-
hickim, starostag Mielnickim, nakoniec senatorem?). Za przyklad, do
jakiej zamoznosci dochodzity niektore ziemiariskie rody Podlasia,
moga stuzy¢ i Koryccy. Wyslugiwali sie oni Bonie, bywali podsta-
roscimi w jej dobrach, to tez jeden z nich, Jarosz z Koryckiej Woli,
zostal starosta mielnickim i koniuszym jego krélewskiej mosci. Jarosz
byt tak bogatym i moznym, ze mégt sie pokusi¢ o poslubienie Chod-
kiewiczowny. Oprécz majatkéw podlaskich, posiadal on dobra na

) M. L. K. Z 37f{ 230.

) JluToBeko-Pycckiit cetimn 409—831.

% M. L. K. Z. 35 f. 233, 37 . 226, 41 . 283.

*) W kazdym przywileju podkre§lano, ze Mateusz jest djakiem Radzi-
willa, ze laska monarsza splywa na ,zadanie“ magnata.
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Litwie. Przy dworze swoim trzymatl liczny poczet bojaréw i szlachty,
na czele ktorych prowadzit kompletna wojne z sasiadem swym
Pawlem Ostrowskim, zakornczona dopiero sadem polubownym przy-
jaciot. Korycki zyl wspaniale i szeroko: w zbrojowni jego przecho-
wywalo sie 12 pelnych zbroi, pancerzow, nagolennikéw, tarcz
it d.Y). Wsrod jego licznej stuzby niebrak i stuzebnikoéw, uzbro-
jonych husarskim rynsztunkiem, nadwornych masztalerzy i mysli-
wych i strzelcow, kucharzy i balwierzy. Prowadzi on wielkie go-
spodarstwo, chowa konie jezdne, wozniki i podjezdki, zboze wy-
syta do Gdanska na wlasnych szkutach zaglowych, z ktorych dwie
stoja na Bugu, a inne dwie na Narwi. Posiada nadto pan Ko-
rycki niemalo wszelakich kosztownosci—zlotych taricuchow, sreber,
pierscieni, klejnotow, dalej szate zlotoglowiowsa, ,cyne“, miedz,
kobierce, obicie na sciany, giermaki adamaszkowe, futra, sobolowe
czapki i t. d. Nie braklo Koryckiemu i gotéwki: umierajac, zonie,.
krewnym i dzieciom, oprécz innych cennych przedmiotow, legowat
1040 talarow, 400 zlotych czerwonych i 80 ztotych polskich. Przy-
padkowo natrafiliSmy tez i na testament siostry Koryckiego p.
Zyzborskiej, ktora oprécz dobr Pokoniewa posiada okolo 5000 zt.
wegierskich majatku. Godnem jest uwagi, ze najmniej wzbogaco-
nych rodzin miala ziemia Bielska.

11,

Wiadomem jest powszechnie, ze na Podlasiu reformacya miala
poteznych zwolennik6w. Mordy Radziwillowskie odegraly wybitna
role w dziejach kosciola helweckiego, a nawet w nich odbyl sie¢
w roku 1563 sobor kalwinistow Podlasia i Litwy, zwolany przez
Stanistawa Lutomirskiego. Nieco pozniej mozni Kiszkowie w do-
brach swoich podlaskich pozakladali twierdze aryanizmu, zrobili
pograniczny Wegrow ogniskiem aryanskiej kultury, zwolali tu na-
wet sobor, ktéry odbyt sie w roku 1563 pod przewodnictwem Hie-
ronima Filipowskiego; wiadomem jest, ze nawet jeden z pierwszych
apostolow aryanizmu w Polsce, Piotr Giczka, wstawiony dysputa
ze Stankarem, pochodzil z podlaskiego Gonigdza 2). Nie mamy jed-
nak danych zadnych, ktére by nam rzucily $wiatlo na stosunek
szlachty podlaskiej do reformacyi i pozwolily nam dowiedziec

) M. L. K. Z 38 Ne 71
7y Lukaszewicz: Dzieje kosciota Helweckiego na Litwie;tom I str, 29.
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sig, jaki wplyw wywarty $rodowiska protestanckie na Podlasiu—
Mordy, Siemiatycze, Wegrow, Ciechanowice, na bielska i drohicka
szlachte. Sklonni jednak jestesmy do przypuszczenia, ze szary tlum
szlachecki na Podlasiu, nieprzyjaznie usposobiony dla magnatéw
Litwinéw, rownie si¢ okazal nieprzystepnym dla ruchu religijnego,
jak i pokrewni mu mazowieccy szaraczkowie. A jednak, badajgc
zrodta nasze, juz w pierwszej poltowie XVI-go stulecia spotykamy
sie czesto ze zpamiennym faktem epoki reformacyjnej, a mianowi-
cie ze sporami o dziesigcing !). Odmawiata wiec dziesieciny swemu
proboszczowi szlachta branska, drohicka i surazska, proboszczowie
rzucali klatwy na niepostusznych i sekwestrowali ich majatki, ale
szlachta nie byla czula na duchowne .gromy i odpowiadata na klg-
twy procesami. Musimy tu dodaé, ze w niektorych parafiach do
- placenia dziesigciny obowiazani byli nietylko katolicy, ale i ,btaho-
czestywi‘—prawostawni: tak bylo np. w Branskiej parafii 2); natu-
ralnie, ze okolicznos¢ ta byla rowniez powodem ciaglego rozdraz-
nienia i procesow.

Nie mamy niestety dokladniejszych wiadomosci o tem, jak
funkcyonowaty na Podlasiu szkoly: wiemy tylko, ze w wazniej-
szych miastach, np. w Branisku, Drohiczynie, a nawet w Narwi,
znajdowaly sig szkolki parafialne, w ktorych zacy odznaczali sig
rowng swawolg, jak ich koledzy w innych czesciach Polski; to tez
w latach trzydziestych XVI-go stulecia podstarosci Brariski, Lenart
Kosinski 3), chcac, aby zacy ,dali spokdéj mieszczanom i krywdy
im nie czynili“, zakazal pod vadium 1000 kop groszy wypuszczac
,scholar6w“ na miasto. Pleban w istocie w przeciggu 17 miesiecy
nie wypuszczal zakéw z plebanii, co oczywiscie polgczone bylo dla
niego z wielkiemi stratami materyalnemi.

Duchowieristwo podlaskie XVI-go wieku, niestychanie dbate
i czynne, gdy chodzito o dziesigcing lub najechanie gruntéow ko-
$cielnych, nie umialo, zdaje sig, dosé skutecznie pracowac¢ nad du-
szami swej owczarni, to tez stan obyczajéw na Podlasiu nie byt
dobry w wieku XVI-ym. Czytajac akta sadowe z tych czasow,
musimy doj$é¢ do smutnego wniosku, ze chciwosé, okrucierstwo,
nieposzanowanie praw boskich i ludzkich, byly cechami 6wczesnej
szlachty podlaskiej. Niewatpliwie akta sgdowe daja zawsze obraz zbyt
ujemny, niezupetnie zgodny z rzeczywistoscia, ale niestety iinne zZro6-

1) Szlachta podlaska toczy tez stale wojne z sadami duchownymi, czego
dowodem petycye podlaskie z lat 1547—1568; patrz nizej.

) M. L. K. Z. 14 f 752

3 M.L.S. D 6f 17
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dla usprawiedliwiajg nasz wniosek. Rozejrzyjmy sig naprzyklad
w petycyach?), podanych przez postéw podlaskich na sejmie w ro-
ku 1547: szlachta skarzy sie w nich na zly stan obyczajow, a krol
w odpowiedzi na to postanawia, ,aby exekucye wykonywano nad
gtownikami bez wszelkiego folgowania* poniewaz w ziemi pod-
laskiej sa ciagle ,mezobojstwa i napady“, spowodowane ,niekar-
noscia, ktora przez urzednikow omieszkiwana bywa“. Podobnie
w liscie do sedziego, podsedka, regenta i innych urzednikéw, za-
rowno ziemskich jak i grodzkich powiatu Drohickiego 2), skarzyl
sie krol na bezkarnosé, z jakg popelniane byly na Podlasiu wszel-
kiego rodzaju wystepki i zabojstwa, a nadto zaznaczyl, ze ludnos¢
miejscowa, szczegolniej szlachta, niema nawet szacunku dla swe-
go sadu. Bardzo wielu ziemian wkracza do sadu z liczna switg
i okazuje lekcewazenie zaré6wno sadom, jak i ich wyrokom.

W istocie w aktach sgdowych znajdziemy liczne przyklady
lekcewazenia, okazywanego przez podlasian sadom miejscowym.
Tak np. szlachcic Niemyski ma okoto roku 1550 proces z szlachci-
cem Kloposkim. Sad grodzki wydaje wyrok, potepiajacy Niemys-
kiego, co go doprowadza do takiej wscieklosci, ze wobec sedziow
nazywa swego przeciwnika lotrem, zlodziejem i innemi ,verba in-
honesta“?). Inny znowu Niemyski mial w tym samym czasie pro-
ces z ziemianinem Niesieckim. Tym razem sprawa przyjela jeszcze
gorszy obrot *): Niemyski wszedt do sadu uzbrojony, zwymyslat
niejakiego ziemianina Baryka, a gdy sedzia robil mu z tego po-
wodu uwagi, rozjatrzony szlachcic porwal sie do korda, ale, opa-
mietawszy sie, zwymyslal tylko sedziego. Sedzia skazal Niemys-
kiego na 1% grzywien, ale jego zuchwalstwo doszlo do tego, ze ape-
lowal do krola %). Jeszcze dalej niz Niemyski doszed! niejaki Baczko
z Turoszyna, ktory, zwymyslawszy przed sadem grodzkim Dro-
hickim swego proboszcza, chcial go zastrzeli¢ z tuku. Spotyka-
lismy sie i z policzkami, wymierzanemi wobec sadu ®).

Uderzajgcem jest tez na Podlasiu niepostuszenistwo wzgle-
dem wyrokow sgdowych: sprawy trwaly lata cale, a winni nie
mieli zamiaru zastosowaé sie do parokrotnych nawet wyrokéow.

Yy M.L.S. D. 17 {. 197 — wydrukowat prof. Downar Zapolski w aktach
pApxusa Munuerepersa Heruuin®.
) M. L. K S. D. 21 Ne 363.

3 M. L.S. D. 21 f{, 646.

49 M. L.K. S D.21f{ 67l
5 M. L. K. S. D. 21 {. 683.
& M.L. K. S 17 f. 453.
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Nie pomagala czasami nawet banicya z powiatow podlaskich, zwia-
szcza, ze banici korzystali z prawa apelacyi do krola i czesto uzy-
skiwali zmniejszenie kary. Brak szacunku wobec sagdéw podlaskich
byl poczesci rezultatem nizkiego stanu moralnego samych sedziow.
Taki np. podsedek drohicki, Pobirkowski, robi gwaltowne ,napady
na publicznej drodze“; sedzia i podsedek, Sarnaccy, zagrabiajag ma-
jatek swemu sasiadowi; bogaty sedzia bielski, Jerzy Puczycki-Raczko,
czyni ziemianom takie ,szkody i krzywdy“, ze w koncu proszg
krola o usuniecie go z urzedu ?).

Niekorzystne $wiatlo na moralny stan szlachty rzuca ?) duza
ilos¢ spraw kryminalnych, toczacych sie w sgdach miejscowych.
Jezeli czgste, a krwawe béjki $wiadczy¢ moga nietyle o zdziczeniu
ile o krewkosci ziemian, to nie mozemy tego powiedzie¢ o napa-
dach na drogach publicznych, ktére robig czasem wrazenie zwy-
ktego rozboju ?). Niekorzystne swiatlo na 6éwczesne stosunki Pod-
lasia rzucaja rowniez dos¢ liczne procesy o zabdjstwa i katowanie
chtopéw. Przy czestych napadach zbrojnych nie postgpowano by-
najmniej po rycersku: napadano np. na dwér w nieobecnosci wia-
Sciciela, rabowano kmieci, nie oszczedzano nawet kobiet #). Zda-
rzaly si¢ nieraz morderstwa, popeliane nawet na blizkich czton-
kach rodziny. Tak np. niejaki Piasecki zabija babke swa, Skinde-
rowg, niejaka Gajewska ma proces o zabdjstwo meza i t. d. Nie
nadarmo w roku 1505 %) skarzyla sie szlachta, ze w tym czasie po-
mordowano kilkudziesieciu ,dobrej szlachty“, a do tego ,ojciec
syna, syn ojca, brat brata spélnie mordowali“. Nizki stan obycza-
jow ziemian podlaskich wywierat silny wplyw i na zycie publicz-
ne. Ten sam brak poszanowania prawa, te samg chciwosé, ktore
tak rozpowszechnione byly wsrod ogétu ziemian, mozna zauwa-
zy¢ i wsrod wybranych przez nig dygnitarzy. Wspominalismy juz,
2;/ szlachta miewata sluszne powody do niezadowolenia ze swych
sedziéw, ze skarzyla sie na nich krolowi. Nie brak i innych skarg

n M. L. K. Z 11 f. 17, 680: K. Z. 17. . 279,

2) W latach 1546, 1547 na 350 spraw, w ktorych apelowano do krola,
wypadalo proceséw o zabéjstwo 4, o zgwalcenie 4, o napady na domy i na
drodze publicznej 23, o rany 40, zaoranie, pokazenie granic, dzialy 120, spra-
wy pieniezne 33, o posagi 8, o zbieglych chlopéw 8, inne sprawy 90.

3) Np. jaki§ szlachcic z ESiedlec napada na drodze chlopa z débr Ko-
ryckiego, zabiera mu 2 kopy gr., sukno, miecz i t. d. (M. L. S. D. 21 Ne. 90).
Ziemianin, Dworak, napada na pewnego wloScianina, zagrabia mu wéz wraz
z calg zawartoscig (M. L. S. D. 21 Ne 758).

4) Np. napad na panig Kosifiskg (M. L. K. Z. 14 {. 781).

%) Jokyueurst MockoBeraro Apx. Muu. IOcr.; str. 185.
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tego rodzaju. W roku 1547 szlachta zali si¢ na sejmie na swych
wybieralnych poborcow, ,iz nad statut wyciagaja od pisania“ i do-
maga sie, aby dla obrony, od nich rownie jak i od innych dygni-
tarzy, wolno jej bylo mie¢ swe ,opiekuny albo syndyki®.

Widzimy, ze szlachcie podlaskiej nie braklo stron ujemnych;
charakter naszych zrodel sprawia, ze one wlasnie wystapily do-
bitniej; nie przeszkadzaly jednak ziemianom podlaskim ich wady
do wykazania niejednej cnoty spolecznej, bez ktorej niemogliby
odegra¢ swej historycznej roli lacznika miedzy Polska i Litwa.
Te dodatnie cechy szlachty podlaskiej uwydatnily sie najlepiej
w jej zyciu publicznem.

IiI.

Szersze prawa obywatelskie, pozwalajace na zywy udziat
w zyciu publicznem, otrzymala szlachta podlaska juz w wieku
XVI, gdy bojarzy innych prowincyj panstwa Litewskiego nie mieli
jeszcze politycznego znaczenia. Kamieniem wegielnym swobéd pod-
laskich byl przywilej, nadany szlachcie przez Kazimierza Jagiel-
loniczyka, ktorego celem bylo zapewnié¢ ziemiaristwu te prawa,
jakiemi sie ,cieszylo“ rycerstwo Polski i Mazowsza i w ten spo-
s6b pogodzi¢ je z powrotem pod litewskie panowanie. Ten doku-
ment, tak wazny dla losOw naszej ziemi, nie zostal dotad odnale-
ziony, akta poZniejsze wspominajg o nim jako o przywileju Dro-
hickim. Ta nazwa jednak nie powinna nas w biad wprowadzaé.
Trudnoby przypusci¢, by ludna, najwczesniej kolonizowana ziemia
bielska !) otrzymata prawo polskie dopiero w pot wieku po ziemi
Drohickiej: sadzimy wiec, ze w danym wypadku nazwa: ziemia
Drohicka réownoznaczna jest z terminem Podlasie. Trzy podlaskie
ziemie stanowily zapewne w czasie nadania przywileju jedna ca-
tos¢ i nosily wspolng nazwe ziemi Drohickiej. Ziemia Drohicka
i Mielnicka jeszcze sie w szesnastem stuleciu niezupelnie od siebie
oddzielity, slady ich dawnej Igcznosci przetrwaly do samej unii
Lubelskiej 2). Podobniez i ziemia Bielska stopniowo wydzielata sig

1) Przywilej Bielski wydany zostal 1501 roku.

2) Do roku 1547 mielniczanie podlegali drohickim sadom podkomorskim,
Jeszcze w roku 1550 w patencie Adama Kosinskiego na marszalkowstwo za-
znacza krol, ,ze wedle statutu Panstwa Litewskiego czasu wojny przydaje mu
powiaty dwa: Drohicki i Mielnicki, gdyz jeden chorazy w tych powiatach cho-
ragwie sprawuje’. (M, L. P. D. 8 {. 37).
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ze swej macierzy. Jeszcze w przywileju z roku 1430 Bielsk nosi
nazwe miasta ziemi Drohickiej. Dopiero gdy ustalaé¢ sie zaczat
podziat Podlasia na 3 starostwa grodowe i z drohickiej gminy
szlacheckie] wydzielita sie Bielska ,communitas®, ktora przy pierw-
szej sposobnosci postarala sie o zatwierdzenie przywilejéw, jakiemi
sie ,cieszyla“ ziemia Drohicka od czasow kréla Kazimierza Ja-
gielloriczyka ).

Przywileje: Drohicki Kazimierza Jagielloriczyka i Bielski Ale-
ksandra, nadajgc szlachcie prawo polskie ?), ustanawialy sady ziem-
skie i podkomorskie. Sady zbieraly sie w ziemiach Drohickiej
i Mielnickiej w gléwnych miastach, a w Bielskim powiecie naprze-
mian w Bielsku, w Surazu i w Brarsku.

Do kompetencyi sadéw ziemskich na Podlasiu nalezaly wszyst-
kie sprawy, z wyjatkiem tych kryminalnych, ktore podciggnaé mozna
bylo pod rubryke tak zwanych ,artykulow staroscinskich“. Te
ostatnie podlegaly sadowi grodzkiemu ?). ,Starosta Drohicki, czy-
tamy w ustawie sgdéw starosciriskich ziemi Drohickiej, ,nie majet
niczego na zamku suditi, nizli tolko tyje cztyry czlonki, kotoryje
majet w prywilii wypisany: gwatt domowy, pozoga, panienki abo
niewiestki gwalt, a rozbéj na dobrowolnej drodze“.

Co sig tyczy proces6w o ziemig %), to te prowadzone by¢
mialy wedlug ustawy przez starostow i sedziéw ziemskich razem.
»A szto sia dotyczet na ziemlu wyjezdzania dla granic, majet wy-
iezdzati starosta z sudjeju i podsudkom, a swiedki majet popiso-
wati i listy sudowyje dawati pisar starostin“. We wszystkich in-
nych sprawach cywilnych sad nalezal do dygnitarzy ziemskich, se-
dziego, podsedka i pisarza.

Wedhug tekstu ustawy Drohickiej, szlachta miala prawo wy-
biera¢ kandydatéw na godnosci ziemskie ,per liberam electionem
indigenarum et omnium nobilium, conventionaliter congregato-
rum 2).

Profesor Pawinski w swem pomnikowem dziele, poswieco-

1) Zbiér praw litewskich str. 87.

?) Jednakze przywilej bielski robil nastgpujace zastrzezenia: 1) Dzie-
sigciu szlachty ma stale pilnowaé zamku bielskiego. 2) Sprzedawaé, zastawiaé,
lub darowywaé ziemi¢ wolno tylko za pozwoleniem starosty. 3) Po $mierci
meza, posag zony wraca do jej rodziny. Uwolnienie si¢ od tych ograniczen
stanowilo odtad podstawe polityki szlachty podlaskiej.-

3) Zbior Praw litewskich, str. 117.

1) Poréw. O6xactHoe Jbxewmie, str. 637.

%) Zbiér praw litewskich, str. 118.
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nem sejmikom ziemskim !), zastanawiajgc sie nad wyborem kandy-
datow na dygnitarstwa sadowe w Polsce, mowi, ze doprowadzaly
one niby, nowy strumyk, $wieze pierwiastki zycia do organizmu
sejmikowego“. Niewatpliwie wybory sedziéw i podsedkéow i na
Podlasiu przyczynily si¢ do rozwoju zycia sejmikowego, nietylko
uprawniajac, ale nawet czynigc koniecznem zbieranie sig¢ gmin
szlacheckich. Godnem jest jednak uwagi, Ze krolowie, mianujac
dygnitarzy ziemskich, niezawsze liczyli sie ze zdaniem szlachty.
Czgsto?) dostojnicy ziemscy mianowani byli wprost na skutek
,czolobitia“ tego lub innego ziemianina, albo za protekcyg jakiego
wplywowego magnata. Tak naprzyklad w roku 1535 wydat krél
Zygmunt ziemianinowi Mikotajowi Koryckiemu przywilej na pod-
sedkostwo bielskie, w ktérym zaznaczyl, iz mianuje pana Mikolaja
yna zedanie krélowej Bony, na prosby wojewody wilenskiego i na
czolobitie samego Koryckiego“ ?). O zyczeniu ziemi Bielskie], jak
widzimy, niema tu bynajmniej mowy. Roéwniez, nadajac Sapieze
podkomorstwo bielskie, zaznaczyl krél jedynie, ze czyni to ,ze
swojej taski hospodarskiej“ *). Spotykalismy si¢ i z wypadkami, iz
krol za zycia dygnitarza pozwalal mu wybrac¢ sobie nastepce, jak
to sie stalo z pisarzem drohickim, panem Siekierks, czasem znow
pozwalal ojcu przela¢ dygnitarstwo na swego syna: w ten sposéb
np., gdy sie zestarzal Jan Skwarek Gasowski, piastowane do-
tad przez niego podkomorstwo przeszlo na jego syna, Stanislawa.
Takie postepowanie, jak w przytoczonych powyzej wypadkach, nie
moze byé réwniez uwazane za prawne, mozemy je jednak wytlu-
maczyé tem, iz poniewaz godnosci ziemskie nadawano ,do zy-
wota“, nie bylo sposobu pozby¢ si¢ nieodpowiedniego urzednika,
jak tylko, przekazujac jego godnosé, za jego wlasng zgodg, komus
z rodziny, lub awansujac go na wyzszy urzad.

Zdarzato sie jednak, ze mianowano urzednikéw w sposéb zgo-
dny z przywilejami, to jest z pomigdzy kandydatéw, przedstawio-
nych przez ziemstwo. Tak np. Wojciechowi Korzeniowskiemu na-
dano w roku 1534 pisarstwo nietylko na skutek ,czotobitia“1i ,ze-
dania“ krélowej Bony, ale i dlatego, iz ,sedzia i podsedek Miel-
nicki i wsi ziemianie powiatu Mielnickiego za nim prosby pisali“ ®).

1) Pawinski: Sejmiki ziemskie str. 20.
2y Wedlug spostrzezenia prof. Lubawskiego: Iuroseko-Pycerifi celiys;
str. 492

3 M. S.K.Z.17f. 83,
% M.L.S.D 53 L7
5 M.L.K. Z 37 f 87
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Podobniez Aleksy Czosnowski otrzymal podkomorstwo mielnickie
na skutek prosby calej szlachty mielnickiej, przedlozonej krolowi
na sejmie Wileniskim 1547 roku !). Przywilej wybierania kandyda-
tow na ziemskie godnosci mial tem wieksze znaczenie, iz zakres
ziemskich dostojnikow, zwlaszcza sedziego, siegal daleko poza
sfere dziatalnosci sadowej. Sedziowie byli stalymi reprezentantami
ogolu szlacheckiego. Do nich zwraca sie krol, odwolujgc sie do
ziemian, oni wystepuja na czele wspélobywateli, przektadajgc kro-
lowi swe postulaty 2). Znaczenie sedziow podnosita i ta okolicznosk,
ze naznaczano ich stale z pomiedzy niewielkiej liczby najzamo-
zniejszych 3).

Wybér urzednikéw ziemskich nalezal do pierwszorzednych
funkcyi sejmikow szlachty podlaskiej. Pézniej sejmikom ziemi Biel-
skiej, Mielnickiej i Drohickiej przypadia inna jeszcze wazna rola—
mianowicie wybor postow sejmowych. Na Litwie do roku 1565
nie bylo prawidtowej organizacyi przedstawicielstwa na sejmach.
Uczestniczyta w nich wprawdzie szlachta, ale osobiscie w miare
moznosci — bynajmniej nie przez deputatow. Proby reformy pod
tym wzgledem, przedsigbrane w roku 1534, nie odrazu si¢ przyjely.
Tylko na Podlasiu zwyczaj wysylania postéw przyjat sie latwo,
albowiem tamtejsza szlachta, wychowana na polskiem prawie, za-
biedna, by osobiscie jecha¢ na sejm, byla z drugiej strony za-
nadto u§wiadomiona, by dobrowolnie zrzec sie udziatu w kierowa-
niu losami panistwa. To tez poczatkowo, pisze profesor Maksimiejko,
»tylko w Bielskim, Mielnickim i Drohickim, powiatach, spotykamy
sie ze stalym systemem wyborow. Z kazdego powiatu jezdzito
dwoch postéw, wybranych przez miejscowg szlachte“ f). Wysylanie
2 deputatow z kazdej ziemi bylo dla szlachty zbyt ucigzliwem, to
tez w roku 1547 wyjednali sobie podlasianie pozwolenie na wy-

1) JImroBexo-Pyeekiit ceitmp; str. 402.

2) O szerokich kompetencyach se¢dziéw $wiadezy i ustawa sadéw sta-
ro$ciniskich ziemi Drohickiej, w ktérej spotykamy nastgpujace postanowienie:
»a szto sia dotvczet wojennego diela, w to nie majet starosta wstupati sia, ani
siediti, ani raditi, nizli majet o tom wiedati sudja z podsudkom. (Zbiér praw
litewskich, str. 117). To tez Zygmunt Stary, powolujac w roku 1523 szlachte do
pospolitego ruszenia przeciw Radziwillowi, zwraca si¢ w tej sprawie do se-
dziego Raczki (M. L. S. D. 4 f. 305).

3) Np. sedzia drohicki M. Wodynski, pan Wodyn i Miedzny, wystawia
w roku 1528 39 koni, sedzia bielski w tym samym czasie 19 koni. Ich nastepcy:
Galazkowski, Patkowski, Korycki i Lewicki gérowali ré6wniez zamoznoscia nad
ogélem szlachty.

4) Maksymejko: JuroBcko-Pyccriii ceitms, str. 98.

Przeglad Historyezny. T. VII, z. 1. 5
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bieranie po jednym posle z kazdego powiatu; role drugiego miat
odtad pemhic¢ chorazy, z urzedu bioracy udzial w obradach sejmo-
wych. Wyboér postow sejmowych stanowit drugg wazng funkcye
szlacheckich zebran na Podlasiu, ktére rozwijaly si¢ w tym samym
czasie, w ktéorym w innych prowincyach Panstwa Litewskiego za-
czynaly zamiera¢ objawy samodzielnego zycia wiecowego. Wybory
nie wyczerpywaty oczywiscie zbiorowej dzialalnosci szlachty. Zro-
dla nasze, jakkolwiek skape w materyaty do sejmikowej dziatal-
nosci szlachty, swiadcza dobitnie o jej réznorodnosci. Przeglad na-
szego materyatu rozpoczniemy od przywileju 1501 r. Przywilej ten,
jak wiemy, nadal krél Aleksander na prosby catej bielskiej
szlachty, przedlozone mu przez pelnomocnika ziemi, sgdziego Lube.
Widocznem wiec jest, ze w roku 1501 odbyt si¢ sejmik szlachty
bielskiej, na ktorym omoéwiono wspélne potrzeby i wybrano pel-
nomocnika do ich przedstawienia. Najwigksza czg¢s¢ przywileju biel-
skiego omawia stosunki szlachty do chlopéw i jest niewgtpliwie
zatwierdzeniem uchwal szlacheckiego ogoélu, tyczgcych sie reko-
jemstwa, opuszczania dziedzicow przez poddanych, ilosci dni pan-
szczyznianych, karania dziedzicoéw za niezgodne z panujgcemi zwy-
czajami obnizanie robocizn 1),

W roku 1516 obraduje sejmik drohicki nad wykupieniem za
900 kop groszy zamku Drohickiego, ktory krol zastawil Janowi
Zabrzezinskiemu i pobieraniem w ciagu lat 5 oplat, zwiazanych z za-
stawionym zamkiem 2). Staranie o zatwierdzenie przywilejow szla-
chty drohickiej, ktére nastgpilo w tym samym roku, bylo zapewne
 rowniez rezultatem postanowien sejmikujacych ziemian, starajgcych
sie zabezpieczy¢ przed samowola litewskich magnatéw-starostdw:
przywilej roku 1516 gwarantowal, ze urzednicy ziemscy majg by¢
wybierani ,per liberam electionem, ze urzednikéw grodzkich ma
krol naznacza¢ z pomiedzy tubylcow, ze ziemianie majg prawo
apelowaé do kréla zarowno od wyrokow sedziow jak i starostow.

Z innego rodzaju objawem sejmikowego zycia spotykamy sie
w ziemi Drohickiej w roku 1330. Szlachta mianowicie wzburzona
byta naduzyciami, jakie popeinial chorazy Sarnecki przy wybiera-
niu podatkéw i postanowila postac¢ ze skargg do krola: ,wsza siemla
Dorohickaja“, czytamy w naszem zrédle %), udata sie do, tronu ,za-
tujuczi“ na swego chorgzego—o ,wybiranie na nich platu, uchwa-

1) Zbiér praw litewskich str. 89.
2} Volumina legum tom I str. 174.
3 M.L.S. D. 4 f 450.



PODLASIE W PRZEDEDNIU UNII LUBELSKIE], 67

lonego nad ustawu“. Krél przychylil sie do skargi i postanowil,
ze cokolwiek Sarnecki weZmie ,ze swego uriadu“ ponad ustawe,
albo od szlachty, albo od jej ludzi, bedzie musial zwrécié¢ ,dzie-
sieciokrotnie, albo dwudziestokrotnie®.

1536 roku szlachta drohicka wybrata 4 deputatéw: Marcina
Wybickiego, Stanistawa Karskiego, Wawrzyrica Klopotowskiego
i Jana Blonskiego, ktérzy w jej imieniu skarzyli sie krolowi, iz
wurzgd“ drohicki pobiera od nich niezwykle podatki ,v proventu
y salaria“. Krol wystuchal skargi i zabronil urzednikom spelniania
naduzyé pod karg 3000 zlotych ).

W ziemi Mielnickiej znane nam slady sejmikowania z przed
roku 1547 odnosily sie jedynie do wyboréow kandydatéw na urzed-
nikéw ziemskich.

W ziemi Bielskiej znamy kilka objawéw zycia sejmikowego
i z polowy wieku XVI-go. W roku 1532 naprzyklad spotykamy sie
ze zbiorowa skarga ziemi Bielskiej na sedziego Jerzego Raczka
z Paczyc o ,krzywdy i szkody* %). Krol, biorgc pod uwage ,wie-
likije kryki i placze ziemian Bielskich“, zawiesil Raczka ,z suda
do rozprawy“. Ale pézniej ,jako pan chrzescijanski nad Raczkom
swoju fasku panskuju uczynil®, zostawil go przy sedziostwie i ka-
zal tylko, ,aby sia ku poddanym jego milosti zachowywal laska-
wie, a radilby ich prawom polskim, a za sie, zeby im apelacyi do
krola jego mitosti nie bronil i ziemian nie sozal“. Skarge, podang
krélowi w roku 1532, poprzedzit ré6wniez zapewne sejmik, na kto-
rym rozwazano sposoby zrzucenia niepozadanej dyktatury pana
Raczka i wybrano postéw do krola. Musimy zauwazy¢ jeszcze,
ze szlachta miala duzo powodéw do niezadowolenia z pana
Raczka, nietylko ja bowiem wyzyskiwal, ale nadto zaniedbywal
swe obowiazki sedziowskie, to tez krol, jak widzimy z innego
irédla, surowo nakazal, aby regularnie w miejscach oznaczonych
odbywat roczki sagdowe 3).

Z obrad sejmikowych, odbywanych w roku 1532, pozostaly
nam i inne jeszcze $lady; wiemy mianowicie, ze gmina szlachecka
prowadzita obrady w sprawie podatkow ziemskich i, wybrawszy
postow w osobach Stanistawa Wierzbowskiego i pana Mroczka Kra-
sanowskiego — polecila im stara¢ si¢ o ich obnizenie. Starania
szlachty uwieniczone zostaly pomysinym rezultatem i podatki zmniej-

D)
?)
)

17 {. 1. dodatek XL,
D. 4 f. 38, 41.
Z. 18 f. 42.

EEER

L. Z,
. L. S
. L. K.
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szono do 1 kopy groszy z 8 wiok, najbiedniejsi zas ziemianie,
obrabiajacy ziemi¢ wlasnemi rg¢kami, mieli postgpowac ,juxta con-
suetudinem, laudumque terrestre“ !). Cala ta akcya szlachty pod-
laskiej stala zapewne w zwigzku z obradami sejmu Wilenskiego
z lat 1528—1529, na ktérym uchwalono serebszczyzne w rozmiarze
1Y, kop groszy od 8 stuzb i 11 gr i 2Y; den. od jednej stuzby ?).
Dla biednej szlachty podlaskiej podatek taki byl widocznie za wy-
soki. Deputaci bielskiej szlachty, panowie Wierzbowski i Mro-
czek Krasanowski, mieli jeszcze inne polecenie. Szlachta niesly-
chanie dbala o swe przywileje, obawiala sie, by sila ich nie zo-
stala zakwestyonowana odnosnie do tych pokoleri ziemianskich, ktére
przyszly na $wiat juz po wydaniu przywilejow i zazgdala odpowie-
dnich gwarancyi. Delegaci szlacheccy pomyslnie wykonali swe pole-
cenia i przywiezli wspétobywatelom obietnice nowego przywileju.

Dochowaly sie slady sejmikowej dziatalnosci szlachty bielskiej
i z roku 15333). Tym razem chodzilo o wykupienie zastawionego
przez krola zamku bielskiego. Jak si¢ dowiadujemy z listu kro-
lewskiego do starosty bielskiego Gastolda, ,wsi poddannyje po-
wietu Bielskoho postali do kroéla niekotorych ziemian bratju swoju,
ktorzy skarzyli sig, iz urzednicy starosciriscy przeszkadzali im
w zbieraniu pienigdzy, potrzebnych na wykupienie zamku bielskie-
go. Fundusz, konieczny do dokonania tej tranzakcyi, ,zwolili u sie-
bie wydati ziemianie, szlachta, woéjtowie, burmistrze, radcy i wsi
mieszczanie, stugi putnyje, ludi tiahlyje i wolostnyje powiatu Biel-
skoho i Branskoho i Surazskoho i wsi woli i miestieczka tyje, ko-
toryje ku Bielsku prystyhajut”. Spotykamy sie wiec w tym wy-
padku z nadzwyczaj ciekawym faktem zbiorowej akcyi calej lud-
nosci powiatu bielskiego. Tego rodzaju akcya wymagata w kazdym
razie wzajemnego porozumienia si¢ wszystkich stanéw, lub przy-
najmniej ich przedstawicieli, ktére mialo si¢ dokona¢ na ogélnym
wiecu wolnej ludnosci ziemi Bielskiej. Niestety w naszych zrodtach
nie spotkaliSmy sie¢ z innymi faktami wszechstanowej dzialalnosci
na Podlasiu.

Postowie szlachty, ktérzy skarzyli si¢ na urzednikéw staro-
sciiskich — o robienie przeszkéd w wykupnie zamku Bielskiego —
mieli jeszcze inne polecenie. Chodzilo mianowicie o ksiegi sgdowe,
ktére widocznie podczas walki z sedzig Raczkiem na rozkaz sta-

ny M L. K. Z 18 {, 40.
2)  Jdutomeko-Pyccriii ceilms, 231.
3 M. L. K. Z 18{. 53.
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rosty umieszczono na przechowanie u proboszcza branskiego. Szla-
chta prosila teraz, by skrzynke z aktami sadowemi, ,bez ktérych
ziemianom i szlachcie wielikoje zamieszkanie w sudach sie stanowi*
zwrécono urzednikom ziemskim. Krol przychylit sie do tej pros-
by, rozkazujac mie¢ pieczg nad skrzynka sedziemu z podsedkiem
i pisarzem!).—Musimy wspomnie¢ jeszcze o sejmiku ziemskim w ro-
ku 1551, Jak wiemy krol czesto, wbrew przywilejom, naznaczal
urzednikéw ziemskich, bez porozumienia sie ze szlachta. W pierw-
szej polowie wieku XVI-go nie spotykali§my si¢ z protestami prze-
ciwko tym naduzyciom, ale powoli wzrastato uswiadomienie wsréd
ogotu szlacheckiego i wzmagala si¢ troskliwosé¢ o zachowywanie
przywilejow, to tez w roku 1551 sejmik szlachecki przez usta posta,
Jana Krassowskiego, energicznie zaprotestowal przeciwko zamia-
nowaniu pisarzem ziemskim Alberta Jasifiskiego ,sine nulla legi-
tima electione praemissa“. W tym samym roku Bielszczanie skar-
zyli si¢ na swego podsedka Lewickiego?), iz z powodu spraw
kréolewskich czesto bywa nieobecny na sadzie. Krol rozkazal, aby
podsedek, gdy sam nie moze przybyé na roki, wysylat zamiast
siebie szlachcica, gruntownie obeznanego ze sprawami sagdowemi.

Wspominalismy juz, jak wazna czesé dzialalnosci sejmikowe;j
szlachty podlaskiej stanowit wybér postéw. Nie nalezy jednak przy-
puszczaé, by na samych wyborach ograniczal sie stosunek sejmi-
kujacej szlachty do sejmu. Przeciwnie, szlachta, interesujac sie
obradami sejmowymi, informowala sie u swych postéw o ich prze-
biegu, rozwazata wnioski innych ziem Panstwa?) i ukladata wspol-
nie swe postulaty w tak zwanych petycyach, ktore deputaci przekla-
dali nastgpnie na sejmie krolowi. Petycye szlachty podlaskiej, ktore
ocalaly od zaglady, rzucaja duzo swiatla na wewnetrzng historye
Podlasia i na zycie spoleczne jego ziemian. Dwie najstarsze z nich,
bielska i wspdlna drohicko-mielnicka, podane zostaly na sejmie
roku 1547. Obie te petycye podlaskie byly tak zblizone do siebie,

1) M. L.S. D. 21—Ne 675.

) M. L. S D.21—Ne 752,

3) Profesor Lubawskij zwrécil uwage na niektore postulaty, znajdujace
si¢ w petycyach podlaskich (np. na zadanie ustanowienia sprawiedliwej oplaty
w kancelaryi krélewskiej za pisanie aktéw i za pieczecie), kt6re nie mialy
bezposredniego znaczenia dla Podlasia, obdarzonego autonomia sgdéw. W po-
stulatach tych uczony moskiewski widzi echo prézb, podanych krélowi przez
ksiazat, pan6éw i rycerstwo na sejmie brzeskim r. 1544 i wyciaga stad wnio~
sek, ze postowie podlascy, powracajac z sejméw, zaznajamiali wspélobywa-
teli z tre§cig obrad—(Jduroscro-Pyceilt ceitms str. 434); byl to zwyczaj, na tle
ktérego mogly powstawaé sejmiki relacyjne.
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iz przypuszcza¢ mozna, ze podlaskie sejmiki komunikowaty sobie
wzajemnie swe postulaty, lub wspolnie naradzaly sie nad pewnymi
punktami ).

Wigkszos¢ postulatow szlachty bielskiej dotyczyla ulg finan-
sowych, ktore poprawi¢ mialy polozenie biednych ziemian. Za-
dano wigc zniesienia 12 groszowej optaty, jaka dotad placono
pisarzowi przy sprzedazy majatkow. Oplate te, jako niezgodng
z duchem prawa polskiego, pozwolil krél znies¢. Zadala dalej
szlachta, by wbrew prawu nie pobierano myta od bydla i zboza,
wysylanego z majatkéw szlacheckich do Prus lub Polski, aby kary
sadowe, placone na korzysé kréla, wynosily 14 grzywien, aby
ywiny“, ktore nalezaly do dochodéw sedziego, naznaczano z ,milo-
sierdziem“. W innym postulacie domaga sie szlachta, aby krol
wzigl na siebie utrzymanie komisarzy, majacych wytkna¢ granice
pomiedzy Wielkiem Ksiestwem i Korong. Wobec znanego ubéstwa
ogolu szlachty podlaskiej, zrozumiala byla prosba, by monarcha
ze swej szkatuly tozy! na utrzymanie postow sejmowych. Postu-
lat ten jednak nie znalazl u tronu przychylnego przyjecia. Zygmunt
August nakazal ziemianom skladaé¢ si¢ po dawnemu na wysytanie
postow, pozwolil tylko, jak wiemy, zmniejszy¢ iios¢ przedstawi-
cieli kazdej ziemi, do jednego. Jezeliby ktokolwiek z ziemian nie
chciat si¢ przyczyni¢ do wyprawienia posta, miano prawo bez za-
dnej procedury sadowej egzekwowac¢ na nim niezaplacong sume.

Pomiedzy zgdaniami szlachty byly tez i postulaty, tyczace sig
potrzeb spolecznych: prosita wigc szlachta o zwigkszenie liczby roz-
sylanych po powiecie listow sejmowych i wojennych, ktére odtad
otrzymywac mieli takze i urzednicy ziemscy. Jak wiadomo, . skrzyn-
ka“ z przywilejami byla dla kazdej ziemi najwigkszym skarbem,;
szlachta bielska dala tez na sejmie wyraz swym nieustannym tro-
skom o przywileje, proszac kréla, by w czasie wojny, albo sejmu,
skrzynki stale pilnowalo 6 ziemian, ktérzyby je mogli obroni¢ od
spalenia, zarowno jak i od ukradzenia. Krél przychylil sie do tej
prosby, ograniczajac tylko liczbg obroncow przywilejow do 4 ziemian.
Dala tez szlachta bielska wyraz ciasnym tendencyom stanowym,
zgdajac, aby starostowie i dzierzawcy ustanawiali sprawiedliwe
ceny na produkty spoiywcze, a nadto na wyroby rzemieslnicze,
prosita tez, aby w kazdem miescie urzadzono ,sprawiedliwe i rze-
telne“ miary do zboza ?). Charakterystycznem dla owej epoki byto

1)  JNoryMenTs! Apxmsa Mumn, IOermuin; str. 441.
2y Krél przychylil si¢ do niniejszej prosby; miarg mial zawiadywaé
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powtoérzenie w bielskiej petycyi skargi na duchowieristwo o po-
cigganie ziemian do sgdéw duchownych w rzeczach swieckich, po-
danej przez stany sejmujace juz w roku 15441). Na innem miejscu
wspominaliSmy o zadaniu bielskiej szlachty prawa wybierania syn-
dykow, majacych broni¢ od zdzierstwa urzednikéw, zwlaszcza po-
borcow ?).

Szlachta mielnicka i drohicka, oprécz postulatow, wystawio-
nych przez bielszczan, prosita w swej petycyi z roku 1547 o spra-
wiedliwe wymierzenie wiok i taksacye majatkow dla odbywania
stuzby wojskowej, nadto o ustanowienie oddzielnego podkomor-
stwa dla mielnickiego powiatu 3).

O ciaglym rozwoju ziemianstwa podlaskiego swxadczq do-
bitnie petycye, podane na sejmie roku 1565 %), a dowodzace, iz szla-
chta daiy konsekwentnie do coraz nowych zdobyczy kosztem
klas nizszych i panow, nie ograniczajac sie do obrony juz posia-
danych przywilejéw. Proszg wigc podlasianie wr. 1565 o ulgi cel-
ne, o zwolnienie od placenia oplat targowych przy sprzedazy bydla
i zboza, staraja si¢ wytargowywac cos$ z posrednich podatkéw, za-
daja, by zgodnie z prawem polskim nie przysylano do nich wo-
znych ani dworzan w celu egzekucyi zalegltych podatkow i kar, nato-
zonych za uchylenie sie od pospolitego ruszenia. Wspominalismy
juz o utyskiwaniu podlasian na ciagly wzrost u nich zbrodni %), ot6z
w celu ukrécenia przestgpstw, zadaja podlasianie wr. 1565 powro-
cenia sadom grodzkim spraw kryminalnych, gdyz sprawiedliwosc¢
w sadzie ziemskim, zbierajgcym sie raz do roku—nie rychta; do
tego samego celu zmierzala prosba o pozwolenie wybudowania
wiez w Bransku, Mielniku i Drohiczynie, w ktérychby mozna za-
myka¢ zbrodniarzy.

Jak wiadomo, w roku 1565 wprowadzono na Litwie nowy
statut, Jednoczesme ukonczywszy wielkg wewnetrzng reforme pari-
stwa %). Cale wielkie Ksigstwo podzielono na powiaty i na sejmiku
kazdego powiatu miano wybiera¢ ziemskich urzednikéw i postow.

starosta, wzigwszy sobie do pomocy jednego z czlonkéw sadu ziemskiego.
woéjta i burmistrza Bielska,

1)y JIntoeeko-Pycckiit celims, str 538.

2y Na pierwszych syndykéw wybrano Jana Miernskiego i Teofila Brzo-
zowskiego.

3) Petycye r. 1547 poddali szczegélowemu rozbiorowi profesorowie Lu-
bawskij i Maksymiejko.

%) Hubert: Pamigtniki Historyezne, tom 1. 6772,

5) Wedlug petycyj, powodem do cigglych ucxskow gwalté6w, napadow,
morderstw, byly spory sasiedzkie z Korong,.

¢) JuroBero-Pyecckiit ceitms, str. 700.
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Nic dziwnego tez, ze wobec ogolnej reformy, szlachta podlaska
interpelowata krola w petycyi w sprawie swoich miejscowych sej-
mikoéw. Krol uspokoil postéw podlaskich, zapewniajac ich, ze
uchwala o powiatach sgdowych rozcigga sie naturalnie i na nich.
Podlasie, ktore oddawna ,cieszylo“ si¢ prawem polskiem, ma juz
gotowe ,powiaty“, odtad jednak sejmiki powinny si¢ odbywac za
pismiennem pozwoleniem kréla jednoczesnie z sejmikami innych
ziem litewskich. Szersze znaczenie mial ostatni z postulatéw pod-
laskich, w ktérym wyrazil si¢ oryginalny stosunek naszej ziemi do
Litwy i do Polski!). Bedac nierozdzielng czescig Panstwa Litew-
skiego, ulegalo Podlasie prawodawstwu polskiemu, kazda nowa
uchwata, zrobiona na sejmie koronnym, byla dla niego obowiazu-
jaca. To tez, gdy na ostatnim sejmie piotrkowskim uchwalono na
wniosek postéw mazowieckich kare 3 grzywien za wniesienie do
sadu ziemskiego sprawy, nalezacej wedlug ustawy do innych sa-
~ déw, podlasianie wstawili w swe petycye zadanie rozszerzenia no-
wej uchwaly i na ich ziemie. Zyczeniu ich stalo sie zados¢, a krol
zaznaczyl, ze, jak zawsze, tak i w tym wypadku ma sie szlachta
kierowa¢ ,statutem i konstytucyami Korony Polskiej“.

Wszystkie prawie prosby, podawane przez szlachte podlaska
w roku 1565, zyskaly poshich u tronu; natomiast odmowil krol,
zapewne pod presya litewskich magnatow, najzupelniej stusznemu
zadaniu podlasian, by listy, wysylane przez kancelaryg krélewska
do ich sejmikéw, pisane byly po polsku lub lacinie, gdyz jezyka
ruskiego, w jakim je dotad otrzymywali, nie rozumieja. Postano-
wienie krolewskie, by odtad pisywano listy po rusku z laciniskim
tlomaczeniem, moglo oczywiscie w czesci tylko zadowolni¢ pod-
laskg szlachte, coraz zywiej odczuwajaca swa Yacznos¢ plemienng
z Polsks 2).

1) Z innych postulatéw, zawartych w petycyi roku 1565, wymienié warto
zadanie uproszczenia prawnych manipulacyi przy dziedziczeniu, prosby miel-
niczan, by nietylko dygnitarze ziemscy i urzednicy, ale nawet starostowie byli
ludZmi osiadtymi w powiecie, projekt wybudowania w Bransku, Mielniku
i Drohiczynie ,lamuséw,albo sklep6w” do przechowywania ksiag sgdowych, tu-
dziez doméw dla ,sadzenia rok6w”. Na poborcéw, jakoby krzywdzacych przy
wybieraniu podatk6w, nie omieszkano sig¢ skarzy¢ krélowi i na sejmie r 1565.

?) Musimy tu zauwazyé, ze do chwili Unii Lubelskiej prawie wszystkie
akta podlaskie urz¢dowe, posylane do kancelaryi krélewskiej, lub otrzymywa-
ne z niej, pisane byly po rusku lub po lacinie. Jakiego$ systemu w uzZywaniu
jednego, czy drugiego jezyka, dopatrzy¢ sie trudno; najczg¢sciej jeszcze uzywano
laciny, zwracajac sie do dygnitarzy ziemskich, tudziez w wyrokach sadu kro-
lewskiego. Jezyka polskiego unikano starannie, nie wydawano w nim zadnych
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W 3 lata pozniej, w r. 1568, umiescita znow szlachta drohicka
w swej petycyi sejmowej zadanie wprowadzenia jezyka polskiego
do listow krolewskich, ale i tym razem nie uzyskala przychylnej
opinii krolewskiej ). Naogol zyczenia podlaskie z roku 1568 za-
wieraja postulaty pokrewne tym, z ktérymi spotkaliSmy sie, rozpatru-
jac dawniejsze petycye. A wiec bielszczanie znow targujg sie o ulgi
w podatkach, drohiczanie prosza, by nietylko starostowie, ale na-
wet wojewodowie byli ,tamosznije dziediczi“, aby brali udziat
w sejmikach i mieli nadz6r nad miarami i wagami; powracaja tez skargi
na duchowieristwo za powolywanie przed sgd duchowny w rze-
czach $wieckich, znane nam juz z petycyi roku 1547. Z postulatow
bielskich charakterystycznem jest i zadanie naznaczania na lesni-
czych krolewskich ludzi osiadtych w powiecie, ktorzyby mogli
odpowiadac¢ ze swych majgtkow w razie ukrywania zbiegow. Daty
tez gminy szlacheckie Podlasia w petycyach z roku 1568 wyraz
swych dazen do ilosclowego wzmozenia sie. Wiec bielszczanie do-
magali sie przylaczenia do ich gminy szlachty, nalezacej do zam-
kéw Tykocinskiego i Bielskiego, mielniczanie za$ zadali, by przy-
taczyé do nich kilkanascie gniazd szlacheckich, nalezacych dotad
do Drohickiego powiatui wojewodztwa Brzesko-Litewskiego. Kroétki
przeglad petycyi podlaskich wystarczy¢ moze do wyrobienia sobie
pojecia o politycznych ideatach 6weczesnej szlachty,z posrod kto-
rych na pierwszem miejscu nalezy postawi¢ dgzenie do zdobycia
sobie réwnorzednego stanowiska z rycerstwem polskiem, do usu-
niecia wszystkich tych ograniczen, ktérym, pomimo przywilejow na
prawo polskie, jeszcze podlegali; ziemianie do podniesienia i uswiet-
nienia sejmikow, przez wprowadzenie do nich wojewodow, wreszcie
do wywalczania praw dla jezyka polskiego. Za przyktadem swych
polskich braci, dazy szlachta podlaska do podniesienia swego dobro-
bytu, chociazby kosztem innych klas spolecznych, a wiec, jak widzie-
lismy, domaga sie tak fatalnych w swych skutkach przywilejow cel-
nych i taksy staroscinskiej na produkty spozywcze i wyroby rze-
mieslnicze. Wyborng charakterystyke wspolczesnej dziatalnosci pod-
lasian dal nam profesor Lubawskij w swoim ,Litewsko-ruskim

aktow z kancelaryi krélewskiej, a gdv jaki akt, np. testament, napisany po pol-
sku, wymagal aprobaty monarszej, ttumaczono go na lacing, lub ruski i w tej
dopiero formie zapisywano do ksigg Metryki litewskiej. Pierwszym, znanym
nam aktem podlaskim, ktéry kancelarya Zygmunta Augusta wystawila po pol-
sku, byla nominacya Macieja Sawickiego na podkomorstwo Drohickie, wydana
w roku 1559 (M. L. K. K. Z. 41 Ne 285).

") JoxymenThi ApxuBa Muw, IOcrunuin; str. 441.
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sejmie“ 2). ,Zyjac pod polskim prawem—pisze uczony moskiewski—
szlachta nieustannie dazyla do usunigcia ze swego polozenia
wszystkiego tego, co si¢ nie zgadzalo z polozeniem polskiej szlachty,
dazyla do zupelnego i rzeczywistego zréwnania ze szlachtg polska,
zar6wno w prawach jak i w obowigzkach. Nic tez dziwnego, ze
szlachta podlaska wyprzedzila szlachte z innych ziem i pociggala
Ja za soba, jesli nie zawsze, to w wielu bardzo wypadkach®.

Rok 1565, jak wiemy, byl upamigtniony reformg, ktéra ustroj
Panstwa Litewskiego upodabniala z Polskim. Reforma ta wywarla
wplyw i na sejmiki podlaskie, podporzadkowujac je ogélunej, w ca-
tem panstwie obowigzujacej ustawie. Odtad wiec i na Podlasiu
mialy si¢ sejmiki odbywa¢é tylko za pisSmiennem pozwoleniem kro-
lewskiem, jednoczesnie z sejmikami innych ziem W. Ksiestwa Li-
tewskiego. Jak w Polsce, tak i na Podlasiu i na catej Litwie, sej-
mik zagajal teraz specyalny posel krélewski, opatrzony listem uwie-
rzytelniajacym, a takze instrukcya, w ktoérej wykazane byly spra-
wy, majgce shuzy¢ za przedmiot obrad przyszlego sejmu. W ro-
ku 1568 zjawit si¢ juz pisarz, Tomasz Owsiany, na sejmiku biel-
skim z ,nauka i zleceniem poselstwa od jego krélewskiej mito-
$ci“ ?). Krol przez usta pana Owsianego wzywal sejmik bielski do
wybrania ,dwéch os6b —ludiej bacznych i roztoropnych“, zawia-
damiajgc, ze glownym przedmiotem obrad na sejmie, zwolanym do
Wojni, bedzie przyprowadzenie do skutku Unii Lubelskie;.

Sejmiki, na ktére ,nauki“ przywiézt Tomasz Owsiany, byly
dla Podlasia przelomowymi: wybranym na nich poslom sadzonem
bylo reprezentowac¢ ziemi¢ rodzinng na wiekopomnym sejmie lu-
belskim. Wyjechawszy jako poddani Panstwa Litewskiego, wrocili
postowie ziem: Bielskiej, Mielnickiej i Drohickiej obywatelami Ko-
rony i przyniesli swym mocodawcom dawno upragniong wiesé
o przylaczeniu Podlasia do Panstwa Polskiego. W miastach po-
wiatowych rozpoczely sie przysiegi ziemian na wiernosé¢ Koronie
Polskiej. Szlachta, ktéra przed wiekami wyszla z rodzinnej ziemi
i skolonizowala Podlasie, ktéra przez tyle lat dziesigtkéw odlaczo-
na byla od Panstwa Polskiego, powracala teraz do swej macierzy,
zwigkszona wielokrotnie, zaréwno przez przyrost naturalny, jak
i przez doptyw elementéw ruskich, ktére przejela swymi ideatami
i pozyskata dla polskiej narodowosci i kultury.

IGNACY TADEUSZ BARANOWSKI.

(d. ¢c. n)

)y str, 535,
2, Maksymejko: Ceiinmt JI. P. Iipnaoxenie 201,



