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SOCYOLOGIA A POLITYKA.

Stosunek socyologii do polityki bywa okreslany najczesciej
tak, jak stosunek teoryi do praktyki, to znaczy, ze polityka jest
socyologig stosowang. Wedtug tego zapatrywania, socyologia po-
winnaby stanowi¢ reguly dla polityki, oraz wynajdywaé srodki,
jakiemi ma sie postugiwa¢ polityk, jezeli chce by¢ politykiem
ynaukowym®*, jezeli chce postepowaé poprawnie.

Zapatrywanie to wymaga jednak zasadniczej naprawy. Prze-
dewszystkiem, nie we wszystkich dziedzinach zycia i przyrody
teorya ustanawia reguly postepowania dla praktyki. Na polu bu-
downictwa, dajmy na to, budowniczy robi naprzéd plan, liczy
i mierzy, a wedlug planéw, obliczen i wymiaréw stawia budynek.
Tutaj teorya obmyslita z gory cale postepowanie praktyki i ulo-
zyta dla niej Sciste przepisy.

Ale juz na polu sztuki teorya nie jest mistrzynia praktyki;
przeciwnie, bada ona praktyke, z niej czerpie swe zasady i calg
madros$¢ swoja; kazda zas nowa praktyka burzy stare teorye i zmu-
sza do stawiania nowych.

Toz samo w stopniu daleko jeszcze wyzszym dzieje sie na
polu przyrody i jej proceséw. Teorya odgrywa tutaj role li tylko
spostrzegacza i ucznia, nie za$ mistrza lub rzadcy. Teorya moze
z badan przyroduiczych wyciagngé pewne reguly i zasady, ale re-
gul tych i zasad przyrodzie ani jej procesom narzuci¢ nie jest
w stanie. Bo tez reguly te i zasady odnoszg sie li tylko do bada-
nej przesztosci, z ktorej mozna wprawdzie, z pewnem praw-
dopodobieristwem, wyciagna¢ niejakie wnioski na przyszlosé, lecz
nigdy z pewnoscig apodyktyczna, —jedynie tylko z pewnemi za-
strzezenjami.

Sporny natomiast jest stosunek teoryi do praktyki na polu
rozwoju spotecznego, dziejow ludzkich, czyli jednym stowem—po-
lityki. Poniewaz ludziom wydaje sie, ze rozwoj spoleczny i dzieje
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ludzkie sa wynikiem dzialann jednostek, a dzialania te zdajg im
sie by¢ zaleine od woli_owych jednostek, przeto wyprowadzaja
stad wniosek, ze byle teorya ustalita pewne zasady pozadanego
dziatania a tem samem — linie kierunku rozwoju, to jednostki,
oswiecone takiemi zdobyczami teoryi, stosujgc si¢ do nich w swem
dzialaniu, pokieruja rozwojem wedlug wskazowek teoryi t. j.
w danym wypadku—socyologii.

Zapatrywanie to, bardzo powszechne nawet miedzy socyolo-
gami, jest, niestety, pozbawione podstaw naukowych.

Rozwdj ludzkosci, na ktory skladaja sie w pierwszym rzedzie
dzieje polityczne, — jest procesem naturalnym, réwnym w swej
istocie wszelkim innym procesom naturalnym. Czynnikami owego
procesu nie sg jednostki, lecz zbiorowosci—grupy spo-
leczne. Socyologia bada ruchy tych zbiorowosci i grup, ktorych
ogol sklada si¢ na rozwdj ludzkosci, oraz szuka praw, rzadzacych
temi ruchami. Ale najdokladniejsza nawet znajomos¢ tych praw
nie uzdolni jeszcze ludzi do ich zmiany, do nadania ruchom spo-
tecznym i rozwojowi ludzkosci innego kierunku, do wylamania
tych ruchow i tego rozwoju z pod wszechwtadnej mocy praw.
Tak samo jak Newton ani Kopernik nie mogliby zmieni¢ biegu
cial niebieskich, ktorego prawidlowos¢ poznali, tak tez i najgie-
nialniejszy polityk, ,kierujacy losami panstw“, jak to piszg i hi-
storycy i gazeciarze, nie moze zmieni¢ kierunku ruchéw spotecz-
nvch ani rozwoju ludzkosci, cho¢by nawet zdobyl caly madrosé
najwiekszych socyologow.

Bo w polityce ludzie pozornie tylko kierujg ruchami zbioro-
wosci ludzkich; w istocie zas ulegaja pradom naturalnym, idacym
od grup spolecznych.

Aby sie o tem przekonaé, zwazmy przedewszystkiem, czem
whasciwie jest polityka, i jaka jej istota?

Polityka nazywamy ogoél dziatan, majacych na celu opanowa-
nie jednych grup przez inne. PoniewaZz opanowanie to j wyzysk
nie mogg nigdy prawie by¢ osiagniete za pomoca srodkéw poko-
jowych, lecz sg najczesciej rezultatami akcyi gwaltownych, przeto
dziataniami, majacemi na celu osiggnigcie takich rezultatéw, sg
zawsze walki i wojny.

W walkach rozstrzyga sila wigksza, ale na t¢ sile sklada
sie wiele czynnikow—badz materyalnych, badz umystowych badz
tez wszelkich okolicznosciowych, albowiem i pozorny przypadek
moze staé¢ sie niekiedy skladnikiem tej sily. Wogdle zas na
wieksza lub mniejszg sile danej grupy spolecznej wplywaja nie
jednostki, lecz sama natura, poniewaz zas sila ta jest czynnikiem
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naturalnym, przeto porusza sig, jak kazda sita naturalna, w kierunku,
wskazanym jej przez naturg-rodzicielke, a porusza sie niechybnie
i nieublaganie. Czy moze kto$ zatrzymaé¢ w biegu lawine, toczacg
sie z alpejskiego szczytu ku dolinie? Tak porusza si¢ i grupa
spoteczna we wskazanym jej przez sama nature kierunku, w miare
sity, w jaka wyposazyta jg natura.

Kazda sita naturalna dazy do wypowiedzenia sig, do ujawnie-
nia si¢ w formie, odpowiedniej swej naturze. Sila, wcielona przez
nature w posta¢ lwa, dazy do ujawnienia si¢ przez pozeranie
stworzen stabszych; sita naturalna, wcielona przez nature w grupe
spoleczna, dazy do wypowiedzenia i ujawnienia si¢ w formie pa-
nowania nad grupa stabsza, lub tez w innej formie jej wyzysku.
Prawo takie teorya moze tylko poznacé—ale zmienié¢ go nie jest
w stanie.

Na mocy tego prawa powstawaly parnstwa; z malych parstw
powstaly wielkie, a jezeli zadne panstwo, bodaj i najwigksze na-
wet, nie poprzestaje na tem, co posiada, nie zadowalnia si¢ osig-
gnietg juz potega, lecz pozada coraz wigkszej wladzy i potegi, jest
to toz samo prawo natury, ktére popchnelo pierwszg druzyne na-
jezdzcow do ujarzmienia pierwszej osady ludzkiej i do zaprzezenia
jej w stuzbe niewolniczg.

Ze takie daznosci ekspansyjne nie sa bynajmniej wlasciwo-
$cig wylaczng rzadéw monarchicznych i absolutnych; ze nie mogag
by¢ potozone na karb ambicyi, czy zadzy panowania jednostek, sto-
jacych na czele monarchii absolutnych — tego najlepszym dowo-
dem sg republikanskie stany zjednoczone Ameryki poinocnej, ktore
dazg dzisiaj do polaczenia si¢ z republikami Ameryki poludniowe;j
w jedne catos¢, w celu utworzenia wielkiego panstwa wszech-ame-
rykarnskiego. Moze si¢ i nie $ni nawet stronnikom dzisiejszym pa-
namerykanizmu, ze ulegaja temuz samemu prawu naturalnemu, ja-
kiemu ulegaly w starozytnosci republikanie rzymscy...

Rozw6j ludzkosci sprowadza jedynie formy najrozmaitsze
i komplikacye w przejawianiu si¢ owego prawa naturalnego, lecz nie
zmienia go. Jezeli na miejscu licznych paristewek matych powstaje
system wielkich mocarstw, to czgste a drobne napady rabunkowe
i najezdnicze, w ktorych gingto po kilka tysiecy ludai, ustepuja
miejsca wielkim, od czasu do czasu podejmowanym, wyprawom wo-
jennym o rozmiarach katastrof, w ktérych ging miliony ludzi.
Jest to tylko wielka zmiana formy przejawu powyzszego pra-
wa, nie zas zmiana samego prawa.

Rzecz oczywista, ze jezeli na miejscu pierwotnych, tylko z naj-
blizszemi sasiadami stykajacych si¢ paristewek, wystepujg wielkie
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systemy mocarstw, komunikujace sie tatwo z przeciwnymi kranca-
mi kuli ziemskiej—wowczas drobnostki, o ciasnym widnokregu po-
lityka z dzi$ na jutro, ustgpuja z kolei miejsca daleko siegajacym
obliczeniom politycznym, wciggajacym w rachube réznorakie przy-
mierza i skombinowane najazdy na kraje dalekie, badZ niecy-
wilizowane jeszcze, badZz tez nawet nalezace do wspolnej kultury.
Wtedy wystepuje na areng czynnik nowy: dyplomacya, ktéra stuzy
paristwom za organ nawigzywania i utrzymywania stosunkéw
,przyjazni“ z blizszemi czy dalekiemi mocarstwami, w celu polg-
czonych akcyi przeciw panstwom stabszym, ktore znéw dla obrony
szukajg ze swej strony przymierzy innych, aby doréwna¢ silom
nieprzyjacielskich aliantéow.

Wszystkie te akcye dyplomatyczne, ktore albo przygotowujg
wojny, albo tez cel wojen staraja sie¢ osiggna¢ $rodkami pokojo-
wymi, jak np. nagromadzeniem wielkich wojsk i innych s$rodkéow
wojennych, w celu zastraszenia stabszego przeciwnika,—wszystkie
te ‘akcye nie sg réwniez niczem innem, jak tylko wyplywem po-
mienionego prawa naturalnego t. j. dgznosci do potegowania sit
wlasnych kosztem cudzym.

Roznica za$ pomiedzy fazami pierwotnemi, przedkulturalnemi,
a dzisiejsza, w przejawianiu sie tego prawa, lezy tylko w tem, ze
w czasach pierwotnych owe daznosci wystepowaly bezposrednio,
bez wszelkiej ostony, podczas, gdy w czasach wyzsze] kultury,
ludzie, kierujacy polityka, musza liczy¢ sie¢ z réznymi nabytkami
kultury, jakiemi sa np. etyka, prawo migdzynarodowe, przykazania
boskie, opinia publiczna, zasady religii i t. p. i nie Toga postepo-
wac tak otwarcie, jak wlasciwie postepowacby chcieli, gdyby sie
nie liczyli z pomienionemi wzgledami. Stad wynika pewna chwiej-
nosé i dwoisto$¢ w postgpowaniu ludzi, stojacych na czele rzgdow
i kierujacych ,polityka“ panstw. Linia postgpowania panstw wy-
znaczona jest przez prawo naturalne w kierunku ,interesu® t. j.
w kierunku nabywania coraz wigkszej potegi, przysparzania s$rod-
kow materyalnych, zasobow wszelkiego rodzaju i t. p.

Tymczasem kultura wytworzyla rézne zawalidrogi dla na-
turaluego rozwoju sit zywotnych, jako to: etyke, moralnos¢, reli-
gie, prawo miedzynarodowe i t. d. Ci wigc, co w pelnem przekona-
niu, niehamowani zadnemi skruputami kulturalnemi, szliby dawniej
w kierunku zywotnych intereséw grup swoich, lub ustrojow spo-
lecznych, musza teraz prawdziwe swe dazenia naturalne ostaniaé¢
roznemi plaszczykami ,kulturalnemi“. Majac zamiar powiekszenia
swego panstwa kosztem upatrzonego panstwa stabszego, uciekajg
sie, dla uzasadnienia napadu, do wywodow prawnych, do teorvi
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politycznych, do réznych rzekomych zagrozen, doznanych ze strony
macacego wode wilkowi baranka i t. p. sztuczek dyplomatycznych.
Cala, w taki sposob powstata sztuka dyplomatyczna, nie jest atoli
niczem innem, jak tylko usilowaniem ostonienia polityki naturalnej
ptaszczykiem kulturalnym. Mozna powiedzieé, ze antagonizm
natury i kultury wytwarza dyplomacye. Dopdki za-
myka si¢ oczy na wlasciwa nature rzeczy, dopdki sie wierzy, ze
dzieje polityczne sg dzielem dyplomatéw, dopoéty —- ze stanowiska
kultury — ludzie nie maja dos¢ stow potepienia dla ,hipokryzyi
dyplomacyi®, ktéra ,inaczej méwi a inaczej dziala, pelna jest obludy
i falszu, zobowiazan nie dotrzymuje, najswietszym zasadom mo-
ralnosci sprzeniewierza sie“ i t. p. Ze stanowiska kultury zarzuty
takie sg najzupelniej uzasadnione. Ale ze stanowiska socyologii
rzecz przedstawia si¢ inaczej. Tutaj sprawdza sie przyslowie fran-
cuzkie: foul comprendre c’'est fout pardonner. Socyolog widzi w dy-
plomatach, politykach i mezach stanu tylko ofiary bezsilne anta-
gonizmu kultury i natury. Prawdziwe ich dazenia sa im wytkniete
przez nature ich wlasnych ustrojéw spolecznych; poniewaz jednak
dazenia te nie zgadzajg sie z zapatrywaniami kulturalnemi, przeto
biedacy ci nie chcg i nie mogg sie do nich przyznawac, a moze
nawet sami przed soba do nich sie nie przyznajg. A jednak stowa
ich, moze nawet i mysli ich, nie zgadzajg si¢ z ich czynami, bo te
ostatnie porwane sa pradem dgznosci naturalnych nie jednostek,
lecz grup i ustrojéw spotecznych. W koncu—istotny rozw¢j dzie-
16w zadaje klam wszystkim deklamacyom dyplomatycznym, wszyst-
kim umowom i traktatom miedzynarodowym, a moralisci potepiajg
dyplomatéow jako ludzi ,bez czci i wiary, ktorzy oklamuja swiat
i ludzi pigknemi frazesami, a w glebi duszy knujg mord i bezprawia“.

Nie czuje sie powolanym by by¢ obroncg dyplomatow; nie
o nich mi tez tu idzie. Chcialem tylko, przez wyjasnienie ich sta-
nowiska, rzuci¢ swiatlo na stosunek politvki do rzeczywistego roz-
woju dziejowego. Ludzie mniemaja, ze politycy kierujg rozwojem
dziejow, ze polityka jest niby warsztatem, w ktorym fabrykuja sie
dzieje. Bo i jakze? c6zby innego robili politycy, dyplomaci i me-
zowie stanu? czemzeby zreszta istniala polityka?

Tymczasem rzecz ma sie zupelnie inaczej: Polityka ma zada-
nie posredniczenia pomiedzy tem co sta¢ sie musi, a tem, co, we-
dlug danego stanu kultury, sta¢ by si¢ powinno;, ma godzi¢ nie-
przejednane przeciwienstwa pomiedzy istotnym, nieublaganym bie-
giem wypadkow, a calym zasobem zapatrywan kulturalnych danej
chwili,

Oczywiscie, jest to zadanie bardzo niewdzieczne, gdyz usito-
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wania politykéw nie mogg ani o wlos zmieni¢ prawidtowego biegu
dziejow, wytknietego przez stosunek pasujacych sig¢ z sobg sil
spolecznych. A jednak! i polityka i dyplomacya sg przeciez tak
samo wytworami procesu naturalnego, jak paristwa same i wszyst-
kie instytucye panstwowe. Nie mozna wigc pomysle¢ sobie roz-
woju dziejow bez polityki i dyplomacyi. W takim jednak razie
uprawnione jest pytanie,jaka to funkcye speiajg w procesie spo-
lecznym polityka i dyplomacya?

Poprostu—spelniaja one funkcye hamulca na spadzistej dro-
dze. Wstrzymujg rozwéj wypadkow, ktéryby bez nich si¢ dokonatl
w pedzie szalonym—przez morze krwi. I w tem lezy wielkie zna-
czenie kulturalne polityki i dyplomacyi. Co wedlug odwiecznych
praw natury staé¢ sie¢ musi — to niechybnie si¢ stanie. Ale to, co
bez polityki i dyplomacyi statoby sig szybko i gwaltownie w spo-
sob pierwotny i barbarzynski—dzigki polityce i dyplomacyi steje
si¢ czesto nieco powolniej i lagodniej, z mozliwem uwzglednie-
niem postulatéw kultury; w koricu jednak natura zwycigza, a jej
zamiar—jezeli o nim moéwié¢ mozna—spelnia sig. Skoro zas rze-
czy tak stoja, jakiez znaczenie ma dla polityki socyologia? Czy
zadne?

Chcac na to pytanie dokladnie odpowiedzied, trzeba rozréznié
przedewszystkiem polityke zewnetrzna od wewnetrzne] t. j. mie-
dzynarodowsg od panstwowej. Pierwsza obejmuje wszystkie sto-
sunki, wytworzone przez nieustanne dgzenia panstw do coraz wie-
kszej wladzy i potegi, t. j. stosunki, bedace zrodlem dziejow poli-
tycznych. Natomiast polityka wewnetrzna obejmuje tylko wewne-
trzne stosunki panstwowe irozwija si¢ pod zwierzchnictwem rzgdu,
a jesli niekiedy przeciw niemu wystepuje (polityka rewolucyjna)
to dazy do ustalenia innego rzadu. Poméwmy wiec naprzéd o zna-
czeniu socyologii dla polityki zewnetrznej. Dla tej ostatniej so-
cyologia moze mie¢ tylko znaczenie Srodka oryentacyjnego Uczy
ona ocenia¢ nalezycie objawy spoleczue, a zdtem takze i polityke.
Nie jest to bynajmniej rzecza obojetng. Wiedza jest jednym z naj
wiekszych skarbow ludzkich. Odpowiednia ocena otaczajgcych nas
objawow spolecznych jest waznym czynnikiem szczescia i spokoju.
Do oceny takiej przyczynia si¢ wiedza, a wobec wypadkoéw poli-
tycznych—socyologia. Ocena odpowiednia wszelkich akcyi dyplo-
matycznych, ulatwiona przez socyologig, ustrzeze nas przed zludze-
niami z jednej, a przed zwatpieniami z drugiej strony. Wiedzac,
ze akcya dyplomatyczna nie zdola powstrzymaé¢ stanowczo biegu
prawidlowego rozwoju dziejow, ze spokojem bedziemy si¢ przy-
patrywali bezskutecznym matactwom dyplomatéw: znamy bowiem
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ich nicos¢. Nie zdusza one istotnych sil wewnetrznych zadnego
narodu i nie powstrzymajg przebudzenia si¢ zadnego z nich, jesli
sily zywotne kietkujg i rozwijaja sie w nim, podobnie jak zadne
usilowania, cho¢by i najpotezniejszych wladcéw, nie stworzg ustro-
jow paristwowych tam, gdzie brak silnej podstawy narodowej i na-
turalnych warunkéw bytu politycznego (np. takie panstwo Kongo!).

Z drugiej strony, nie bedziemy ludzili si¢ mozliwoscig zapro-
wadzenia takich miedzynarodowych urzadzen kulturalnych, ktore
sq wprost przeciwne naturalnemu rozwojowi spotecznemu. Tak
tedy socyologia uznaje z gory za bezskuteczne usilowania zapro-
wadzenia wiecznego pokoju miedzynarodowego, powszechnego
rozbrojenia i t. p.

Powolywanie sie pacyfistow na rozwéj i na doskonalenie sig
wladz umystowych czlowieka, objawiajace si¢ w odkryciach, wy-
nalazkach i licznych ulepszeniach zycia powszedniego, nie ma tu
zadnego znaczenia. Wszelkie odkrycia, wynalazki, ulepszenia i na-
bytki kulturalne nie zmieniaja bowiem stosunku — niestety natu-
ralnego — grup spotecznych do siebie; przeciwnie, przyczyniaja
sie tylko do tem energiczniejszego dgzenia ku wyzyskowi je-
dnych grup i jednych panstw przez inne.

Zaledwie bracia Wright i hrabia Zeppelin wydoskonalili ze-
gluge powietrzng do tego stopnia, ze mozna juz bezpiecznie po-
dejmowaé dluzsze podréze powietrzne i aeroplanem, czy balonem
swobodnie kierowa¢, alisci rzady wojskowe z wydoskonalenia tego
staraja sie korzysta¢c w celach strategicznych i setki glow lamig
si¢ juz nad zagadnieniem, czyby nie mozna bylo bombardowac
z powietrza stolic i twierdz nieprzyjacielskich?

Pytam, czy najwyzszy tryumf sprytu ludzkiego, jakim jest dzi-
siaj zegluga napowietrzna, ma jakikolwiekbadz wplyw na antago-
nizmy spoleczne, na stosunek Francuzéw do Niemcow, biatych do
murzynéw, mahometan do chrzescxan robotnikow do pracodawcow?
Jakiz moze byé¢ zwigzek pomiedzy wynalazkiem telegrafu bez
drutu i telefon6w, a wspolzawodnictwem Anglii i Niemiec w celu
opanowania handlu morskiego? Wszak cala technika ludzka jest
tylko wytworem daznosci do coraz wiekszego dobrobytu.

Czyz mozna przypusci¢, aby tryumfy techniki przyttumity te da-
znos$¢? Przeciwnie, czym wieksze sa te tryumfy, tem bardziej rosnie
pragnienie dobrobytu — owo wieczne zZrédlo walk, rozlewu krwi
l—rOZWOJu dziejow ludzkosci. Bo tryumfy tecllmkl podniecajg
i podsycaja tylko coraz bardziej pragnienie dobrobytu, wykazujac
mozliwosé spotegowania go bez granic—dla tych, dla ktorych owe
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zdobycze techniki sg latwo dostgpne, ktérzy si¢ nimi poslugiwaé
moga.

Powiadaja obroricy bezgranicznego postepu, ze umyst ludzki,
tak tworczy i genialny w wynajdywaniu srodkéw uprzyjemnienia
zycia, w dalszym rozwoju zdola niewatpliwie wynalez¢ sposoby
usuniecia rozlewu krwi pomiedzy Iudzmi i zmieni urzgdzenia paristw
w taki sposéb, iz w nich malkontentow nie bedzie. Ale ci opty-
misci wyprowadzajag wnioski z niewlasciwych przeslanek i dla-
tego wnioski ich sa bledne. Z dotychczasowego postepu techniki
mozna tylko wyprowadzi¢ wniosek, ze postep ten jest bezgrani-
czny i ze produktem ubocznym tego postepu jest rowniez pole-
pszenie bytu wielkich mas ludnosci. Dopoki jednak postep te-
chniki nie sttumi powszechnej zadzy dobrobytu i dopoki zgdza
ta jest rownie bezgraniczna jak sam postep techniki, to owe dwie
sfery zycia rozwijajg sie réwnolegle w nieskoriczono$é¢, nie krzy-
zujac sie nigdy ze soba, nie tlumigc sig, lecz przeciwnie, podnie-
cajac i podsycajac si¢ nawzajem. Umyst wynalazczy znajduje bez-
watpienia zachete w widokach wielkich nagrod ze strony tych,
ktorzy daé je moga, a dla ktorych kazdy wynalazek nowy jest no-
wym srodkiem do zwigkszenia swego komfortu i dobrobytu. Je-
zeli zas z jednej strony zadza dobrobytu jest wiecznem zrodiem
walk i wojen, postep techniki zas z drugiej strony zadze te tylko
podnieca i poteguje, to $mialo powiedzie¢ mozna, ze wszelkie wy-
nalazki i odkrycia ducha ludzkiego zrodtu temu przysparzaja
tylko przyplywoéw, czynigc je coraz obfitszem i bardziej niebezpie-
cznem.

Jezeli jednak, wobec polityki zewnetrznej, miedzynarodo-
wej, socyologia ma tylko znaczenie czynnika oryentacyjnego, to
rzecz ma si¢ inaczej wobec wewnetrznej polityki parstwowe;.

Wprawdzie istota polityki pozostaje zawsze taz sama, bez
wzgledu na to, czy jest skierowana przeciw spoleczeristwom za-
granicznym, czy tez przeciw krajowym grupom spolecznym; pe-
wna jednak roéznica lezy w tem, ze polityka zewnetrzna nie jest
skrgpowana zadnemi ograniczeniami prawnemi, podczas gdy po-
rzagdek prawny,istniejacy wewnatrz panstwa, stawia w normalnym
biegu wypadkéw pewne zapory, ktorych polityka wewnetrzna prze-
kraczaé¢ nie $mie.

Dalsza réznica lezy w tem, ze polityka zewnetrzna odgrywa
sie na daleko szerszym terenie, na ktorym dzialaja wplywy prze-
mozne, idace z najdalszych, nieprzejrzanych oddalen, wplywy nie-
obliczalne i nieprzewidzialne, wobec ktorych wszelka przezornosé
ludzka i wszelkie kombinacye ida czesto na marne. Wobec ta-
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kich wplywoéw wszelka polityka zewnetrzna jest niby okretem,
puszczonym bez zagla na laske wiatrow.

Tymczasem polityka wewnetrzna odgrywa si¢ na $cisle ogra-
niczonym terenie, na ktérym wplywy i sity dzialajace dadza sie
tatwiej obliczy¢.

Kiedy wiec na polu polityki zewnetrznej wszelkie osobiste
postanowienia i zamiary, choé¢by i najpote¢zniejszych wiadcow, nie
maja zadnego znaczenia, a rozwdj] odbywa sie prawidlowo, jak
kazdy proces naturalny, bez wzgledu na programy rzadéw, albo
nawet na zawarte traktaty czy umowy, — to na polu polityki we-
wnetrznej, jakkolwiek i ta odbywa sie prawidlowo,—postepowanie
i dzialanie zaréwno rzadu, jakotez i grup spotecznych, nie odbywa
si¢ bezwiednie, lecz z pelng swiadomoscig. Stoi ono zatem pod
wplywem pewnych rozumowan i rozwagi, na ktoére zdobycze, czy
prawdy teoryi, a wiec w danym wypadku—socyologii, moga wplyw
pewien wywieraé.

Aby doniostos¢ mozliwego wplywu teoryi na praktyke, a wige
socyologii na polityke nalezycie ocenié¢, trzeba rozréznié naprzod
podmioty pojedyncze polityki wewngtrznej t. j. odpowiedzieé¢ so-
bie na pytanie: kto to wewnatrz parnstwa prowadzi, czy ,robi“
polityke? W pierwszym rzedzie jest to przedewszystkiem rzad.
On bowiem rzgdzi, rozkazuje, nadaje prawa, oglasza rozporzadze-
nia; wbrew jego woli nic w panstwie dzia¢ si¢ nie moze,a zatem
jest on najwiekszym sprawcg catej polityki wewnetrznej. Ponie-
waz tedy rzad sklada sie z jednej lub z niewielu osob, na ktore
nauka i teorya moglyby mie¢ wplyw, trudno zaprzeczy¢, ze pra-
wdy socyologiczne, o ile ,sztuki rzadzenia“ dotycza, moglyby zna-
lez¢é zastosowanie w praktyce, oraz, ze polityka wewnetrzna rzadu
moglaby by¢ wecieleniem zasad, uznanych przez socyologi¢ za zba-
wienne zaréwno dla rzadow, jak i dla panstw.

Procz rzadow, podmiotami polityki w panstwach sa pojedyn-
cze grupy spoleczne, a niekiedy ,caly narod“. Z grup spotecznych
kazda ma swoje odrebne w panstwie stanowisko, z ktérego wy-
plywaja odrebne interesy kazdej grupy, a zatem i odrgbna polityka
kazdej grupy. Odrézniamy w panstwach europejskich polityke
konserwatystéw czyli junkrow, polityke ,burzujéw*, polityke pro-
letaryatu, polityke kleru i t. d.

Otoéz, jezeli przypuscimy, ze na polityke rzadu moglyby mie¢
wplyw ustalone w teoryi prawdy socyologiczne, to nie jest wy-
kluczone, izby i grupy spoleczne z prawd takich nie miaty ko-
rzysta¢ i prowadzié¢ swej polityki w mysl prawd, ustalonych przez
nauke. Nie nalezy jednak zapominaé, ze, czem liczniejsza jest grupa,
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tem trudniej rozwaga teoretyczna moze mie¢ wplyw na jej poli-
tyke—czem mniejsza zas, tem latwiej prawdy naukowe trafiajg do
jej przekonania i wplywajg na jej polityke. Pod tym wzgledem
rzady sa w najkorzystniejszem polozeniu. Z tego punktu widzenia
nie mozna zaprzeczy¢ pewnej racyi optymistycznym nadziejom
Lester Warda, ze postep socyologii, wydoskonalajac coraz bar-
dziej ,sztuk¢ rzadzenia“, sprawi, ze kiedys, w dalekiej przysztosci,
na dzisiejsza ,sztuke rzadzenia“ patrzy¢ bedziemy tak, jak technika
dzisiejsza spoglada na wyroby i rekodzieta epoki kamiennej!).

Jednakowoz na zdanie to Lester Warda nie moge sig zgo-
dzi¢ bez pewnego zastrzezenia. Wszelka polityka jest wytworem
nietylko rozwazajacego rozumu, ale takie uczucia i namigtnosci.
Nietylko trzezwe rozumowanie i rozwazanie wszelkich argumen-
tow za i przeciw rozstrzygaja o kierunku i sposobie politycznego
dzialania, ale wplywa na decyzye stanowczg takze i moment uczu-
ciowy, sympatya lub antypatya, che¢ zemsty za doznane krzywdy,
widoki ambitne i t. p.

Otoz Lester Ward w dzielach swoich z wielkg skrzetno-
scig kladzie wszedzie nacisk na rozwéj rozumu ludzkiegoina
fakcie tym buduje nadzieje coraz doskonalszej struktury panstw,
coraz to doskonalszego rzgdzenia sie ludzi.

Ale czy uczucia ludzkie wykazujg takiz sam rozwéj postgpo-
wy i takiez doskonalenie sie, jak rozum? Czy na polu uczué ludzkich
porobiono takie ulepszenia i udoskonalenia, jak na polu techniki
i mechaniki? Czy wiek XX-ty, wiek zeglugi napowietrznej i tele-
fonow bez drutu nie zna juz rozlewu niewinnej krwi ludzkiej? Czy
ymitosé blizniego“ w wieku XX-ym po Chr. porobita wielkie po-
stepy? I czy postep ten moze sie mierzyé z postepem, jaki zaszed}
np. pomiedzy lektyky starozytnych Rzymian, a dzisiejszym auto-
mobilem?

Potrzeba tylko rzuci¢ okiem na pierwszy lepszy numer ga-
zety, aby stwierdzi¢ nietylko mordy anatolijskie, popelniane na
tysigcach niewinnych Ormian, ale i morderstwa bez liku, popet-
niane w krajach kulturalnych z tysigcznych przyczyn, ale badzco-
badZz z motywow nizkich, podlych albo bezro’zumnych (np. w po-
jedynkach!). Czy wszystko to wykazuje, ze rozwdj uczué ludzkich
odbywa sie w rownym tempie, jak rozwoj rozumu ludzkiego? Tego
chyba nikt twierdzi¢ nie bedzie. Zdaje si¢ nawet, ze uczucia ludz-

1) ,Zyjemy dzisiaj w wieku kamiennym sztuki rzadzenia“-—wola ten zna-
ko.nity Socyolog amerykariski. (Dynamic Sociology 1897, 1. %0).
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kie s3 momentem stalym w rozwoju ludzkos$ci, a niektére opisy
ludow pierwotnych (np. Nansena opis Eskimosow, albo Sy g-
fryda Genthego opis Samoanczykow) dowodzg, ze pod wzgle-
dem uczué, zwlaszcza za$ pod wzgledem ,milosci blizniego“, ludy
pierwotne, ,bezkulturalne, daleko wyzej stoja, anizeli ludy ,cywi-
lizowane“. W kazdym badz razie takie, wiarogodnie poswiadczone
fakty, dowodza, ze rozwdj uczué¢ ludzkich pozostaje daleko w tyle
poza rozwojem rozumu ludzkiego. Poniewaz za$ na kazdg polityke—
zewngtrzng czy wewnetrzna, wplywa nietylko rozum, ale takze
uczucie, przeto wniosek Lester Warda, ze kiedys dzisiejszy
yokres kamienny“ sztuki rzadzenia minie, jest nieco jednostronny,
gdyz uwzglednia jedno tylko Zrédlo polityki, jakim jest rozum
ludzki, a zapomina o uczuciu, ktore w polityce nie mniejszg od-

grywa role 1),
LUDWIK GUMPLOWICZ,

) W pamigtniku baronowej Berty Suttner, poSwigconym w zna-
cznej czeSci propagandzie pacyfistycznej, gléwnym réwniez argumentem, uza-
sadniajacym nadziej¢ wiecznego pokoju migdzynarodowego, jest— rozw6j du-
cha ludzkiego i postgpu kultury. Nie wiedziala jeszcze baronowa Suttner, ze
zaledwie bracia Wrigth i hr. Zeppelin wydoskonalg zegluge napowietrzna, juz
artylerye europejskie przerabiaé zaczna dziala swe tak, izby niemi mozna bylo
skutecznie ostrzeliwaé balony., Rozum ludzki zrobit postep wielki—ale uczucia
ludzkie?...



