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SADY REFERENDARSKIE.

(Dokornczenie).

IV.

Wspominalismy juz do jakiego stopnia trudng byla rola Sa-
dow Referendarskich, z jednej strony starajacych sie broni¢ wto-
scian krolewskich, z drugiej—zmuszonych do liczenia si¢ z pote-
znymi starostami. Starostowie gospodarowali tak samo zupehie
w krélewszczyznach, jak w dobrach prywatnych, nie mieli zadnego
powodu do oszczgdzania bardziej ,obywateli“ krolewszczyzn, niz
wlasnych swych poddanych dziedzicznych, nalezy tez mie¢ .ciggle
w pamieci, ze wiek XVII i pierwsza potowa XVIII-go, na ktére
przypada dzialalnos¢ Sadow Referendarskich, byly wiasnie epoka
najwiekszego napiecia gospodarki folwarczne), byty okresem, w kto-
rym pognebienie wloscian doszto do swego zenitu nietylko w Pol-
sce, lecz w cale] wogole Europie srodkowej. Z drugiej strony
w wieku XVII szerzy sie z zadziwiajaca szybkoscia 6w sus generis
merkantylizm wiejski, ktory dazyl do ekonomicznej izolacyi wio-
sek, do ich zamiany jakby na oddzielne panstewka policyjne. Na
tle tej epoki wydaje si¢ naturalnym zjawisko, ze ksiegi Referen-
darskie rojg sie od skarg ma przer6zne naduzycia ze strony sta-
rostow, nie wydaje sie tez dziwng niezaradnos¢ Referendarzy. Ale
zobaczmy, o ile i jak radza sobie Sady Referendarskie ze staro-
stami, w ktoérych pragnely widzie¢ obronicow wioscian ,od wszel-
kich najazdow i ucigzenia“?).

Najczesciej poddani zarzucali starostom, iz ci zwigkszali ilosc¢
folwarkéw po starostwach, ze zagarniali pastwiska 1 bronili wstepu

1) Porownaj: Z dziejé6w agrarnych Polski. Biblioteka Warsz. 1908, sier-
piefi, wrzesjen.
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do lasow. W takich wypadkach Sady Referendarskie postepuja
zwykle dosé sprawiedliwie. Wprawdzie zakladaniu nowych fol-
warkow, ktore badzcobadz podnosily wartosé krélewszezyzn, a za-
tem majatku panstwowego, nie s3 w stanie przeciwdzialaé, ale
bronig pastwisk chtopskich i dostgpu do laséw w takich grani-
cach, jakie istotnemu dobru puszcz krélewskich nie stawatly na
przeszkodzie'). Natomiast, o ile chodzi o samowolne zwiekszanie
ilosci dni roboczych, to w wypadkach takich, jak wiemy, stajg zwy-
kle Sady Referendarskie po stronie starostéw. Pod tym wzgledem
charakterystyczny jest wielce stosunek instytucyi naszej do statutu
Torunskiego, juz w 80 lat bez mata po jego wydaniu. Oto np.
w r. 1595 poddani Czorsztynskiego starostwa przedstawili dekret
krola Zygmunta Starego, ktéry zobowigzywal ich do jednego dnia
robocizny na tydzien i prosili ,aby przy tym byli zachowani“?).
Poniewaz statut Torunski stanowil, ze kmie¢ ma dawa¢ we wszyst-
kich dobrach, zarowno szlacheckich jak koscielnych i krolewskich,
jeden dzien robocizny z tanu na tydzien, o ile nie daje juz wie-
kszej robocizny %), zdawaloby sie przeto, ze na polozeniu chlopow
czorsztyfiskich mogt sie on odbi¢ tylko pomyslnie. Okazalo sie
" jednak, ze statutowi Torunskiemu przypisywano calkiem inne zna-
czenie, niz je mial istotnie. Starosta czorsztyriski mianowicie
yprzywodzit statut Torunski, ktorym wszystkie od robét podda-
nyvch wolnosci sg podniesione“ i—co najdziwniejsze—takie tléma-
czenie statutu trafilo sadowi najzupelniej do przekonania, orzekt
on bowiem, iz ,mimo list kréla J. M. Zygmunta [,—gdyz po nim na-
stapit statut i uchwata pospolita izwyczaj inszy,—majg ci
poddani, wedlug zwyczaju terazniejszego, ktory sie w dobrach na-
szych krolewskich po wszystkiej Koronie polskiej zachowuje, ro-
boty odprawowac po 2 dni w tydzien z lanu, a dzieci—jeden z pot
tanku“ ). _

Ale starostowie, nietylko ze zmuszali ,obywateli“ krélew-
szczyzn do coraz cigzszych robocizn na folwarkach staroscinskich,
lecz niejednokrotnie nawet kazali im pracowa¢ w dobrach swoich
prywatnych. Bylo to oczywiscie naduzycie, a dla jego usprawiedli-
‘wienia nawet doswiadczeni radcy prawni starostow nie byli juz
w stanie wynalesé zadnego statutu. To tez Sady Referendarskie,

1) Ksiega Sad. Ref. dekrety 6. 9. 33, 69 i t. d.

?) Ksiega Sad. Ref. I, dekret 32.

3, St. Kutrzeba: Historya ustroju Polski, str. 84,

%) Z podobnym rezultatem i w podobny spos6b powolatl si¢ tegoz roku
na statut Torunski starosta Grybowski. Ks. Ref 1., dekret 22.
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jakkolwiek nie pigtnowaly tego rodzaju samowoli jako naduzycia,
jakkolwiek nie karaly za nig starostéow, ani ich podwladnych, to
jednak orzekaly stale, ze ,poddani maja robote odprawowac juz
nie w majetnosci starosty dziedzicznej, ale na grunciech i folwar-
kach naszych krolewskich“?!). Niestety jednak instytucyom tego
rodzaju, jak sagdy Referendarskie i ich komisye, trudno bylo zdo-
by¢ sie na konsekwencye w dzialalnosci. Zdawaloby sig, ze skoro
raz zdobyto sie na energie i zabroniono starostom uzywac¢ pod-
danych krolewskich do robot w ich dobrach, to konsekwetnie na-
lezato im zabroni¢ réwniez zmuszania kmieci do splawiania zboza
z majgtkéw dziedzicznych. Tymczasem postanawia si¢ co do pod-
danych, do starostwa Czerskiego nalezacych, ze maja oni na zy-
czenie starosty ,i$¢ na flis“ z jego statkami, byleby tylko zostali
oplaceni, zgodnie z miejscowemi cenami?). Trudno tez nie przy-
pisa¢ Sgdom Referendarskim braku konsekwencyi w sprawie mo-
nopoléw wiejskich. Przez cale pierwsze stulecie dzialalnosci naszej
instytucyi, jednym z czestszych motywow skarg wloscian na
staroste, jest narzekanie na zmuszanie ich do kupowania we
dworze pewnych produktow, a gléwnie gorzalki, piwa i $ledzi,
czesto za$ i do sprzedawania dworowi, naturalnie po cenach, przez
niego oznaczonych, pewnych produktéow gospodarki wloscianskiej,
glownie drobiu. Otéz Sady Referendarskie dajg swe kompletne
placet starostom na ,zarzucanie“ poddanych swemi produktami,
zadajg tylko, by sprzedawali im wszystko w dobrym gatunku,
albowiem, jak zaznaczajs stereotypowo, byloby ,ze szkodg pod-
danych za zle piwo dobre pienigdze dawac¢*?). Natomiast, jedno-
cze$nie wypowiada si¢ Referendaryat przeciw przymusowej sprze-
dazy dworowi gesi i ,kurow®, gdyz ,stusznos¢ sama to pokazuje,
7ze wolno kazdemu przedawaé¢ swe wlasne, jako kto moze“. Na
tle merkantylistycznego nastroju epoki frazes ten, w obronie wol-
nego handlu wypowiedziany, odbija nader dodatnio. Ale pie-
knych stow, potepiajacych dzialalnos¢ starostéw, mozna spotkac
w Ksiegach Referendarskich i wigcej®). Wypowiadano je wielo-

1) Tak np. starosta Przemyski, Krzysztof Niszczycki, zmuszal w r. 1597
poddanych swego starostwa do robocizn w jego dobrach dziedzicznych, Nisz-
czycach, Ks. Ref. 1 dekret. 55, tamze dekret 53 it d.

) Miato to miejsce w roku 1643, Ks. Ref. VI, karta 101. W roku 1597,
Ks. Ref. I dekr. 41

3) Tak np. w roku 1634 skarzg sie¢ poddani wyszogrodzcy na swego sta-
roste, ze ich ,piwem zlem i $ledziami zarzuca“, Ks. Ref VI, karta 91.

4 Ks. Ref. I, dekr, 16.

5) Ks. Ref. I, dekr. 41.
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krotnie z powodu tak zwanej ,zmarlej reki“. ,Zmarla reka“
nie byla oczywiscie osobliwoscig polsks, a polegala na bardzo
korzystnym dla panéw, w rownej zas mierze ucigzliwym dla
poddanych, zwyczaju, moca ktérego ,bydio i dobytek* zmartych
poddanych ,zabierano do dworu, przez co krzywde zwlaszcza
dzieci pozostale odnosily“. Referendaryat podobnego zwyczaju
stanowczo zakazywal, zadal nawet, by potomkom zmarlych pod-
danych zwracano zagrabiong spuscizne i ustanawial na przyszlosé,
aby w razie, gdy wloscianin ,dzieci swych matych odumrze, dzier-
zawca zaraz opiekuny, ludzie dobre, bogobojne i osiadle nazna-
czyl, ktérzyby sie i bydlem i innemi rzeczami pozostatemi opiekali
i dozér o nich mieli, jakoby potomkom po zmarlej rece nic nie
ginglo“ ).

Badzcobgdz widzimy, ze w razie zbyt juz jaskrawej niespra-
wiedliwosci, popelnionej przez staroste, jaka bylo krzywdzenie sie-
rot, umieli sie¢ zdoby¢ czlonkowie sadu przynajmniej na zadanie
zadoséuczynienia. Podobniez postepowano i w razie, gdy starosta
pod jakims blahym pozorem fantowal bydio wloscian?).

Najwiekszvm bledem Referendaryatu w stosunku do staro-
stow bylo uznawanie zasady, ze Za przestepstwa swych podstaro-
$cich i arendatorow nie sa odpowiedzialni dzierzyciele krolew-
szczyzn. Tymczasem wlasni podwladni starostow, gospodarzacy
i sadzacy po wsiach w ich imieniu, popelniali czesto szeregi nad-
uzy¢, a nieraz nawet zbrodni, wolajacych o pomste do nieba.

Oto np. w roku 1597 jeden ze stug starosty lwowskiego, a ra-
cze] jego zastepcy, ,naszedlszy na dom niejakiego Szelesta, pod-
danego starostwa lwowskiego, mial mu kaza¢ wziag¢ gotowych pie-
niedzy zi. pol. 1000 i 3 cyrografy, jeden na 1600, drugi na 1300,
trzeci na 240 zl i innych rzeczy nie mato, jako plotna, chust,
odziezy. Wigc i tego to Szelestowego stuge, albo parobka, tamze
w domu jego pojmawszy, srodze kijmi potluc, na rece pochromié
i, palec mu jeden ucigwszy, meke mu znaé¢ unieznosne zadawacé
kazal?). Podobniez pisarz prowentowy w starostwie Garwoliriskim
roku 1638, ,czyni poddanym wielkie krzywdy, na domy ich na-
chodzi i onym bydlo i pieniadze grabi“?). Jeszcze wigcej pozwala
sobie podstarosci Osiecki w roku 1666 %), oto ,obywatele* osieccy

. ) Ze ,zmarlg reka spotykamy sie np. w dzierzawie Golabskiej i w sta-
rostwie Krzeczowskim r. 1602. Ks. Ref I, dekr. 41, 6%

?) Ks. Ref. I, dekr. 39.

3) Tamze dekr. 49.

Y Ks. Ref. VI, karta 108,

*) Ks. Ref. XIV, karta 29.
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skarza sie, ze ten drobny satrapa, ,chcgc poddanym bardziej jesz-
cze dokuczy¢, a zgota cale ich w niwecz obrocié, teraz (ich) nie
bardzo dawno do dworu Osieckiego zwola¢ rozkazal, a tam ka-
zdego z nich postronkami osiekszy i zbiwszy, po jednemu, mowigc
te stowa: «oto wam chlopi prawo>—z izby wypuszczal“?'). Podo-
bnych, smutnych przyktadow samowoli i bezprawia oficyalistow
staroscinskich, moznaby znalez¢ bez konca w Ksiegach Referen-
darskich. Zdawaloby sie, ze za podobne zbrodnie powinni byli
by¢ karani, i to jaknajsurowiej, sami starostowie, tymczasem, jak
wspominalismy, sad Referendarski w takich wypadkach nigdy ich
do odpowiedzialnosci nie pociggal?). Dobrze jeszcze bylo, gdy za-
zadano kategorycznie?3), by starosta oddalil niezwlocznie zbrodnia-
rza oficyaliste, lub gdy wyslal komisarzy *), ktorzy mieli na miej-
scu przestepstwa przypilnowa¢ wynagrodzenia krzywd popelnio-
nych. Zazwycza] nakazywano staroscie wykonanie sprawiedliwosci
wzgledem swego stugi, a czyz mozna przypuszczaé, by starosto-
wie zbyt surowo karali w takich wypadkach swych oficyalistow?!

Surowiej nieco niz z oficyalistami starostow, obchodzil sie
sagd Referendarski ze zbrodniarzami-—arendarzami poszczegéinych
wsi, trzymajacymi je z drugiej reki, widocznie bowiem osadzenie
arendarzy mniej bylo dotkliwe dla starostow %),

Oto rzecz dzieje sie we wsi Wysocinie w starostwie Czerskiem,
w roku 1671: Arendarz miejscowy, pan Daniel Krzewski, urazony
na poddanych, ktérzy wniesli na niego skarge ,za szyje ich w po-
wrozie do domu swego wodzil i tam bil, kaleczyl, do robot i nie-
zwyczajnych powinnosci przyniewalal, na chalupy ich czeladz
swoja, ktorzy bijg i grabia, zsylal, zimnych robocizn i powinnosci
odprawowa¢ im nie kazal, ale ich sobie na wiosne zachowywal,
te zimowe dni ptugiem odrabia¢ rozkazal, piwem niestusznie i nie-
nalezycie zarzucal, prawa ich i wolnosci nastepowal i inne krzy-
wdy przez winy, w prawie pospolitym opisane, przeciwko gwal-
townikom praw naszych postanowione, popadt“. Skrzywdzonym

') Tenze podstarosci Osiecki ,niejakiego Jana Wielgosa, ze wsi Gra-
bianki poddanego, wziawszy na niego rankor, Ze si¢ do nas (do Referenda-
ryatu) w krzywdach swoich z suplika udal. chcac mu do nas zagrodzi¢ droge,
tudziez i drugim dajac go na przyklad, niewinnie w kajdany okowaé¢ kazat®,
Ks. Ref, 14, karta 29.

?) Ks. Ref. I, dekr. 44, 45,

3) Tamze VI, karta 103.

4y Tamze I, dekr. 19.

%) Ks. Ref. XVIII, karta 87.
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,obywatelom“ Wysociniskim udalo si¢ po dlugich staraniach uzy-
ska¢ wyrok w Sadzie Referendarskim, skazujacy ,gwaltownika“,
ktéory notabene nie stawil si¢ na termin sadowy, na wynagrodze-
nie wszystkich szkod, uczynionych poddanym, a nadto na ,sie-
dzenie wiezg przez niedziel 6 w grodzie czerskim, po wyj-
$ciu zas z wiezy na zaplacenie 60 grzywien do szpitala Radwan-
kowskiego“. Czytanie tego, badicobadZ pamietnego wyroku, spra-
wia czytelnikowi niepomierng ulge: przynajmniej ma sie dowod
oczywisty sprawiedliwosci Referendaryatu. Z niecierpliwoscig prze-
rzucamy karty dalsze zZrodla, szukajac sladow, ze wyrok zostat
wykonany i.. ze zgroza przekonywujemy sie, ze pan Daniel Krze-
wski tej nawet kary prawdopodobnie nie poniost. Udalo mu si¢
bowiem uzyskaé¢ uniewaznienie wyroku. Sprawa ciggnela sie nie-
skorniczenie diugo, wysadzano coraz nowe komisye, chlopi napro-
zno rujnowali si¢ na wysytanie delegatow na wyznaczone terminy,
a tymeczasem winowajca w dalszym ciagu przesfadowal wloscian,
,pozwalajac czeladnikowi swemu z gola szabla sta¢ nad karkiem
poddanych“!). W koricu bezsilny Referendarvat przekazal sprawe
staroscie Czerskiemu, Parysowi. Rezultatu jego akcyi nie znamy-—
niestety —jednak nalezy mie¢ watpliwo$é, czy starosta okazal sie
do$¢ sprawiedliwym sedzia swego arendarza?).

Jezeli Referendaryat, nawet dobremi obdarzony chguanu bez-
silny byl wtedy nawet, gdv ukara¢ chciat arendarza, to coz do-
piero mowié¢ o wypadkach, w ktérych sadzi¢ nalezalo wystepki,
dokonane bezposrednio przez samego staroste. A tymczasem, jak
tatwo sie domysle¢, nie braklo starostow, ktorych stosunek do
poddanych byl wprost zbrodniczy. Czyz nie bylo zbrodnia, wola-
jacg wprost o pomste do nieba, postepowanie Pawla Prazmo-
wskiego, starosty I.omzynskiego, wobec bartnikow nowogrodzkich
roku 1699. Pan starosta, jak sie dowiadujemy ze skargi pokrzy-
wdzonych ), zjechawszy z raytarya do Nowogrodu, przyniewalal
bartnikéw do niezwyklych danin i kazal od nich wyciagna¢ 2000
zt, a gdy ci prawa swoje produkowali i przy nich obstawali,—
nie uwazajac na glejt krolewski ,aby od mocy i potegi sta-

1) Ks. Ref. XVIII, karta {34,

2) A oto jeszcze przyklad niezwyklej slabosci Referendaryatu: parstwu
Hussarzewskim, possesorom woéjtostwa Dabrowskiego, nie podobaty si¢ jakoby
pzlosliwe® pszczoly poddanych Dabrowskich, Refendaryat, ulegajac natarczy-
wym skargom Hussarzewskich, rozkazal pszczoly spalié. Bylo to w r. 1690.
Ks Ref. XX. karta 136. ’

5) Ks. Ref. 21, karta 69.



176 SADY REFERENDARSKIE.

rosty bezpiecznymi byli“ kazal ich otoczy¢ swym ludziom,
poklada¢ kolejno na ziemi i bi¢ tak, ze cialo od kosci odpadato.
Nadto, zeby sie bartnicy nie mieli czem broni¢ ,onym prawa stu-
zace, przez szl. Zimnocha administratora swego gwaltownie od-
biwszy, skrzynke, w ktora byly zachowane, zabral i niektére zaraz.
podarl, a niektore sobie zatrzymal, przegrazajac si¢ delatorom po
1000 zI. p. placi¢, a po jednemu zabijaé kazaé¢“. Trudno sobie wy-
obrazi¢ bardziej wyrafinowane okruciefistwo nad zniszczenia przy-
wilejow, ktérym chlopi krolewscy praypisywali, i dotad bodaj przy-
pisuja, magiczne niemal znaczenie, uwazajac, ze od nich zalezy
szczescie nietylko ich samych, ale ich dzieci i wnukow. A oto
znéw pan Szczesny Boski, dzierzawca Stromiecki, wsadza do ,ga-
siora“ kobiete, majgca dziecko przy piersi !). Niemowle, pozosta-
wione w domu bez matki, umiera z glodu. Wedlug poézniejszej
znéw skargi, tenze pan Boski pociaga poddanych do wigkszych nad
dekreta robot, kosy, sierpy, suknie i inne ruchomosci zabiera, bez
stusznej okazyi do gasiora sadza, i do tego stopnia zngca si¢ nad
poddanymi, iz musza sie oni ,tai¢ po katach“?).

Starosta Osiecki ma na swem sumieniu w roku 1633 roztrze-
lanie poddanego Marcina ze wsi Goclawice, nadto za$ ,okrutne
bicie i wiezienie“ tych poddanych, ktorzy udawali si¢ ze swemi
skargami do Referendaryatu?®). Nie trudno byloby przytoczyc i wig-
cej przykladéw naduzyé, popelnianych przez starostow; jednakze,
rozpatrujac sie w ksiegach Referendarskich, nie trudno spostrzedz,
ze wiekszos$é naduzyé, popelnianych po krolewszcezyznach, byla dzie-
fem oficyalistow staroscinskich, nie zas bezposrednio samych pa-
now tenutaryuszow. Nieszczesciem oczywiscie bylto, ze nie dobie-
rali sobie oni uczciwych wyreczycieli, ze nie umieli, czy nie chcieli
utrzymaé ich w karbach nalezytych.

Jak jednak postepowal Referendaryat, gdy bezposrednia wina
starostow byla oczywista? Otoz, nalezy skonstatowac, ze pomimo
calej swej lagodnosci, czy raczej trwozliwosci, od czasu do czasu
zdobywal sie Referendaryat nietylko na potgpienie, ale nawet na
naznaczanie kar na zbrodniczych starostéw. Oto np. ciemigzyciel
Brzozéwki, znany pnam dobrze pan Szczesny Boski, skazany zo-
staje na 100 grzywien za wsadzenie do gasiora karmigcej kobiety!
Niekiedy zdobywa sie Sad Referendarski nawet na ogloszenie ba-

1 Ks. Ref. 20, karta 246, (rok 1695).
?) Ks. Ref. 23, karta 19.
3) Ks. Ref. 6.
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nicyi na wystepnych starostow!). Np. w roku 1754 publikuje
z rozkazu Sadu Referendarskiego wozny-general banicye na sta-
roste Obornickiego, pociagnigtego do odpowiedzialnosci przez pod-
danych Chowanowa i Chowanéwka?). Kiedy zabraklo odwagi do
karania starostow, Referendaryat odsyltal dyplomatycznie sprawg
do komisyi?), z ktéoremi, jak juz wiemy, umieli sobie radzi¢ sta-
rostowie i dzierzawcy: wigc nawet i haniebna sprawa Prazmo-
wskiego przekazana zostala komisarzom; rozpoczgly si¢ przewle-
kte, nigdy nie kornczace sie sledztwa komisarskie, chlopi naprézno
jezdzili na ,terminy“ do Warszawy, a pan Prazmowski hulal da-
lej bezkarnie i nie wiemy nawet, czy dozyl ukorczenia wytoczo-
nego mu procesu.

V.

Sady Referendarskie powstaly w epoce, w ktorej zasté] na
wszystkich polach rozpoczat si¢ w Polsce na dobre; nic tez dzi-
wnego, ze w czasie 200-letniego istnienia, pozostawatly one wcigz na
tym poziome, jaki zajely w dniu swych narodzin, to jest pozostaly
instytucyg niedorozwinieta. Nawet czasy rzadéow Poniatowskiego,
kiedy rozpoczela sie ozywiona praca na wszystkich polach, kiedy
nawet budzi¢ sie zaczelo zainteresowanie sprawg wloscian, nie
sprowadzily zmian glebszych w ustroju i kompetencyi Sadow Re-
ferendarskich. A jednak losy tej instytucyi w drugiej polowie
wieku XVIII, godne sg, aby sie nad niemi diuzej zatrzymaé. Prze-
dewszystkiem tedy, zaraz na pierwszym sejmie, za panowania Sta-
nistawa Augusta, przystgpiono do gruntownej reorganizacyi tak
bardzo szwankujacych sadow zadwornych asesorskich. Mialy si¢
one odtgd sklada¢ z kanclerzow i podkanclerzych, jako prezydu-
jacych, a dalej —z sekretarzy wielkich referendarzow, z pisarzow
instygatorow i vice-instygatorow, z regentéw, pisarza dekretowego
i yczterech ex ordine senatorio, a dwunastu ex ordine equestri“.
Sedziowie ci mieli ,ustanawia¢ decyzye ,per pluralitatem“?).
Tak zmodyfikowane, sgdy asesorskie mialy corocznie sadzi¢
w dwodch kadencyach, z ktorych pierwsza obejmowala maj, czer-
wiec, lipiec i sierpien, druga zas$ cztery nastepne miesiagce. Osta-
tni miesigc kazdej kadencyi %) to jest sierpien i grudzien mialy by¢

1) Sad. Ref. 20, karta 246..

2) Tamze 37, karta 139.

3) Tamze 21, karta 69.

4) Volum. Leg. VII, str. 138 § 424.
°) Tamze, str. 189, § 425.

Przeglad Historyczny, T. IX, z. 2, 12
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poswigcone sprawom, tyczacym sie chlopow — ,causae colonares
i nalezacym dotad do Referendaryatu. Natomiast sady referendar-
skie, ktére ,przedtym ku pomocy tylko Wielmoznym kanclerzom
lub podkanclerzom osobno wielebni i urodzeni referendarze ko-
rooni i litewscy sadziwali“, zostaly zniesione!). Sad asesorski,
w ktorego sktad wchodzili przedstawiciele stanéw, nie mogt mieé¢
charakteru prywatno-krélewskiego sadu patrymonialnego, lecz byt
najzupelniej parnistwowsg instytucya, a ,obvwatele“ starostw i tenut
przestawali by¢ ostatecznie bezposrednimi poddanymi kréla, czym
sie dotad szczycili, i stawali sie poddanymi Rzeczypospolitej?).
W ten sposob zniesienie sgdow Referendarskich sprowadzalo za-
sadnicze zmiany w prawnem polozeniu wloscian kroélewszczyzn.
Ale wkrotce okazalo sie, ze sady asesorskie nie sg w. stanie
podota¢ nawalowi pracy, jaki sie stoczyl na ich barki, nale-
zalo wigc kreowaé nanowo, przynajmniej w Koronie, zniesione
dopiero co Sady Referendarskie. Jezeli o narodzinach Sadéw Re-
ferendarskich nie obwiescit swiatu zaden dekret krolewski, zadna
ustawa, to za to wskrzeszata je specyalna konstytucya, ustanowiona
na sejmie roku 1766. ,Sprawy gromadzkie“, czytamy w konstytu-
cyi.tej, ,to jest poddanych wsi naszych Krolewskich z starostami,
dzierzawcami uprzywilejowanemi, przedtym do Referendaryi na-
lezace, pomieniong ordynacyg pod jedne assesorska jurysdykcye
lubo zlaczylismy, gdy jednak takowe zlgczenie dla pomienionych
poddanych przyspieszenia nie sprawuje, przeto wspomnionej ordy-
nacyi rozrzadzenie polepszajgc, przerzeczone poddanych sprawy
w Koronie jurysdykcyi Wielebnego 1 U. U. Referendarzéw koron-
nvch przywracamy“. Zakres wladzy sadow Referendarskich we-
dlug konstytucyi roku 1766 ulegl ograniczeniu. Nalezg wigc teraz
do ich jurvsdykcyi sprawy poddanych krolewskich i dzierzawcow
uprzywilejowanych, tyczace si¢ robocizn, pomiaru gruntéw, czyn-
szow, spow, danin, tudziez innych powinnosci, od gromad naleza-
cych. Co sie tyczy spraw wybrancow, to dzieli je konstytucya na

1) W istocie dekrety Sadéw Ref. z korica wieku XVI-go sa nawet pod-
pisywane jeszcze nie przez referendarzy, lecz przez kanclerzy, lub podkan-
clerzych.

2y Sady Referendarskie w ciagu swego istnienia nabieraly powoli cha-
rakteru instytucyi panstwowej. W wieku XV méwi si¢ jeszcze w niektérych
dekretach, ze wydat je krél, naradziwszy si¢ ,z radami swemi i w prawie
biegtymi ludZmi“ (Ks. Ref. 1 dekret. 13), to znéw przestrzega si¢ poddanych
,aby z lada przyczyny nie nabiegali ze skargami“ do kréla. Ks. Ref. I, de-
kret 05.
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dwie kategorye: 1) spraw ,non respectu privilegiorum*, to jest
takich, w ktorych roztrzyga si¢ watpliwosé, komuby «wybrani-
ctwo» naleze¢ mialo, 2) sprawy o grunta badz to miedzy synami
rozrodzonymi wybrancow, badz tez miedzyv wybrancami a tenu-
taryuszami lub gromadami. Sprawy pierwszej kategoryi oddano
asesorom, sprawy kategorvi drugiej pozostaty przy referendarva-
cie. Sktad sgdow Referendarskich ulega teraz zasadniczo przynaj-
mniej zmianie: mianowicie oprocz referendarzéw, maja nalezeé
do niego asesorowie Sagdow Zadwornych!) a zatem takze przed-
stawiciele stanow rycerskiego i senatorskiego. W ten sposéb
wskrzeszone Sady Referendarskie, mialy juz inng podstawe, po-
mimo swej ‘nazwy sadow ,Zadwornych®, jaka noszg jeszcze we-
spot z asesorya, staly sie tez juz sadem Rzeczypospolitej i stracily
ostatecznie charakter prywatno-krélewskiej instytucyi.

Oczywiscie, powtarzamy, udzial asesorow w sadach Referen-
darskich mial tylko teoretyczne znaczenie. Asesorowie ze stanu
senatorskiego i szlacheckiego wskutek swej ,niebytnosci, nieprzy-
tomnosci lub opoéznienia w przybvwaniu na sady“, sprawiali nie-
maly zamgt i w samej asesoryil), nic tez dziwnego, iz konstytu-
cva z roku 1766 z géry juz liczy sie z ewentualnoscia, ze aseso-
rowie nie bgda bywa¢ na sadach Referendarskich i daje Referen-
darzom prawo sadzenia spraw takze w ich nieobecnosci ,cum
declaratione in appellabilitatis decretorum“. Zmian, majacych bar-
dziej praktyczne znaczenie, nie wiele wprowadza konstytucya 1766,
dotyczyly one wyznaczenia sgdom Referendarskim stalej warty
wojskowej i postanowienia, iz zasiada¢ maja corocznie w dwéch
dwumiesiecznych kadencyach, z ktorych jedna ma obejmowaé ma-
rzec i kwiecien, druga zas wrzesien i pazdziernik.

Nanowo kreowanemi sadami Referendarskimi zajal sie i sejm
roku 1768%). Przywrécil on juryvsdvkeyi referendarzy wszystkie
sprawy, jakie jej podlegaly przed rokiem 1764. Odtad do zakresu
ich wladzy nalezg takze sprawy, pochodzace z apelacyi od wyro-
kow sadow zamkowych pruskich, tudziez od jurysdykcyi ekono-
micznych we wlasciwej Polsce, wreszcie, sprawy o dziesieciny,
nalezne kosciotowi od poddanych z krolewszczyzn. Najwazniej-
szem bylo jednak to, ze sejm pomyslal o zagwarantowaniu Refe-
rendaryatowi wykonywania jego wyrokéw i postanowil, aby

1) Volum. Leg. VII, str. 206 § 417.
?) Tamze str. 206 § 460.
3) Tamze str. 334 § 715.
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yexekucye sadow referendarskich koronnych starostowie i urzgdy
grodzkie czynilil).

Nowowskrzeszony Referendaryat koronny znalazt si¢ wigc
w znacznie lepszem polozeniu, mial wladze wykonawcza do po-
mocy, mial ustawami nakreslony zakres wiadzy, podczas, gdy jak
wiemy (str. 92) zaden akt prawny nie okreslil nigdy kompetencyi
dawnych Sadow Referendarskich.

Sejm rozbiorowy 1773 — 1775, ktory odebrat krolowi prawo
»Szafowania“ starostwami, przerywajac w ten sposob ostatnig nic,
laczagcg monarche z poddanymi krélewszezyzn, nie zajmowal sie
zupelnie sprawg Sgdow Referendarskich?). Natomiast sejm z roku
1776 potwierdza raz jeszcze odnosne konstytucye z lat 17661 1768
a nadto wyjasnia nieusuniete dotad watpliwosci co do sktadu
Sadow Referendarskich, oraz postanawia, ze odtagd majg w nich
zasiada¢ w charakterze asesorow instygatorzy, kustosz, regenci
koronni, tudziez pisarze sagdéw zadwornych. Rzecz charakterysty-
czna, ze w konstytucyach z roku 1776 niema juz najmniejszej
wzmianki o asesorach, wybieranych zposrod przedstawicieli stanu
senatorskiego i rycerskiego 3%).

Znaczenie Sgdow Referendarskich dla ludnosci wiejskiej ro-
zumial Stanistaw August i postanowil, iz przy nich rowniez jak
i przy sadach asesorskich ma by¢ ustanowiony ,patron ludzi ubo-
gich“ %) ktoryby, bedac przyzwoita pensya ze skarbu krolewskiego
opatrzony, obowigzany by byl utrzymywaé sprawy w tychze sa-
dach ludzi ubogich, bez brania zadnego od nich wynagrodzenia.
Niestety, nie trafiliSmy na slad, w ktorym roku wydane bylo ni-
niejsze postanowienie; przypuszczamy jednak, Ze nastgpilo to
woweczas, kiedy najwiecej zajmowano si¢ asesorya i referendarya-
tem, a wigc w latach 1764—1768.

Na sejmie czteroletnim sgdami Referendarskiemi nie zajmo-
wano sie zbytnio i nie mozna sie temu dziwi¢. Skarb parstwa po-
trzebowal gwaltownie $rodkéw pienieznych, od poczgtku zas
widziano w sprzedazy krélewszezyzn jedyna, a przynajmniej jedng
z glownych desek ratunku. -

Ludzie takich zdolnosci i takich wplywow, jak KoMtataj, jak

1) Konstytucya roku 1768 nadawala Referendaryatowi prawo uzywania
pieczeci, ktéra powinna by¢ mniejsza od koronnej i pod orlem mieé napis:
,Pieczeé Referendaryi Koronnej“. Volum leg. VII § 716.

%) Vol. leg. VIII, str. 91.

3) Tamze str. 545.

1) Skrzetuski: Prawo polityczne II, str. 162, przypisek 4.
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ks. Ossowski, nie przestawali nawolywaé do zasilenia skarbu ko-
sztem starostw!); wobec tego wsréd postow, nawet przyjaznie
usposobionych dla wloscian, nie bylo zapalu do zreformowania
Referendaryatu, ktéry, oczywiscie, musialby znikna¢ razem ze sta-
rostwami. Jednakze w roku 1789, gdy potrzeba pieniedzy nie byla
jeszcze tak strasznie naglaca, projekt sprzedazy upadt?) i starostwa
dotrwaly do konstytucyi 3 maja, ktéra postanowila nietylko za-
chowanie sadow referendarskich, lecz nawet ufundowanie ich dla
kazdej prowincyi zosobna?). Jednakze prowincyonalnym referen-
daryatom nie bylo sadzono ujrze¢ $wiatta dziennego. Dnia 19 gru-
dnia, po dlugich naradach, uchwalono w zasadzie sprzedaz sta-
rostw. Dyskutowano wprawdzie nad zabezpieczeniem uprzedniem
doli wloscian staroscinskich i zjawil si¢ nawet projekt Adama
Rzewuskiego *), aby zalozono szereg referendaryatow wojewodzkich,
ktéreby wloscianom zapewnily sprawiedliwos¢, roztrzygajac osta-
tecznie sprawy, nie przenoszgce 1000 zl p., ale dyskusye nie do-
prowadzity do zadnego rezultatu. Prawo z dnia 19 grudnia 1791 r,,
postanawiajace sprzedaz krolewszczyzn, poswigcalo zabezpieczeniu
doli wloscian jeden tylko ustep: ,Referendaryom nakazujemy, aby
spory miedzy posesorami a wloscianami zachodzace, zachowujac
swigtobliwie i nienadwerezenie ich prawa przywileje i nadania,
ostatecznie ukonczyly %)“. Tak wiec Referendaryatom przypasé miala
wazna rola przy likwidacyi starostw. Byla nadto nadzieja, ze re-
ferendaryaty beda utrzymane nawet po sprzedazy starostw, tym-
czasem prawo z dnia 23 kwietnia 1792 r. o ,Urzadzeniu wieczy-
stem krolewszczyzn“ postanowilo, iz krolewszczyzny, sprzedane
na wieczyste dziedzictwa obywatelskie, otrzymuja prerogatywy
ziemskie, a—co zatem idzie — i szlacheckie sady patrymonialne ¢).
Tak wigc Referendaryat po dwochsetletnim, niezbyt szczesliwym
istnieniu, mial stopniowo zamiera¢, w miarg jak ilo$¢ starostw
zmniejszac¢ si¢ bedzie. Trzeci rozbior oszczedzit Referendaryatom
powolnego zamierania.

W ostatnich jednak latach swego Zywota Referendaryat
ozywit si¢ nieco. .I nic dziwnego: wszak byly to lata niesty-
chanie intensywnej pracy na wszystkich polach Zycia narodo-
wego, z drugiej za$ strony, na czele instytucyi stali wowczas

) Smoleriski. Ostatni rok sejmu Wielkiego, str. 1290,
2, Szujski. Dzieje Polski, str. 663.

% Ustawa rzadowa r. 1791 § VIII. .
‘) Smolerski. Ostatni rok sejmu Wielkiego, str. 137.
%) Tamze, str. 140,

6, Tamze, str. 335.
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ludzie tej miary co Stanistaw Matachowski, 6w jedyny starosta
Mazowiecki, ktorego poddani (ze starostwa Ostroteckiego) wyrazili
w roku 1789 zadowolenie ze swego losu. Otoz referendaryat ko-
ronny w dziewigtym dziesigtku lat wieku XVIIl-tego bierze sig
energicznie do przeprowadzenia reform zasadniczych w bycie wsi
staroscinskich. Zaczyna wydawaé identyczne ustawy wiejskie dla
wszystkich wsi, ktére stanely przed jego kratkami. A w owej epoce
przejsciowe], w epoce ciggltych préb i doswiadczen, do Sadow Re-
ferendarskich w drodze apelacyi od sgdow komisarskich dostawaly
sie od czasu do czasu nawet sprawy, nie dotyczace wcale wsi krole-
wskich, lecz miejskich, ktore wiasciwie powinny byty by¢ skierowane
do asesoryi, a nawet do wsi klasztornych. Tak np. wr. 1781 w instan-
cyi apelacyjnej od sadow komisarskich, sadzi Referendaryat sprawe
pomiedzy klasztorem, a poddanemi tynieckiemi, dalej—migdzy opa-
tem a poddanemi mogilskiemi!). W roku 1779 jest Referendaryat
najwyzszg instancyg w sporze pomiedzy poddanemi wsi miejskich,
a miastami Sandomierzem i Wieluniem?). Ustawy wiejskie, wyda-
wane z okazyi tych wszystkich procesow, uznal w koncu Referen-
daryat za obowigzujgce dla wszystkich krélewszczyzn. Jakkolwiek
ogledne i niesmiale, jak wszystko, co sie woéwczas robilo dla wlo-
$cian, przyniosly jednak te ustawy zaszczyt prawdziwy Referen-
daryatowi, byly bowiem- rzec mozna—jasnym promieniom, ktory
rozjasnit lata szarego Zzycia tej instytucyi?). Pozwolimy tu sobie
przytoczy¢ glowne punkta tych ustaw: ,Obieranie wojta® ma
,mie¢ wolne kazda gromada w czasie okolo S-tego Marcina w tym
sposobie: to jest wybierze z posrodka siebie dwu kandydatow,
a dwor jedunego z nich na wéjta do roku jednego utwierdzi, a gdyby
ten wojt Zle si¢ mial sprawowad, tedy, nie czekajgc zakonczenia
jego funkcyi, wolno bedzie za udaniem sie¢ w tym i za instancyg
dworska—innego, sposobem tym samym, jako wyzej, ustanowic,
a do pomocy temu wojtowi, w zastgpieniu jego w czasie choroby,
lub nieprzytomnosci, 2 tawnikow, czyli przysieznikéw w czasie tej
samej elekcyi przez gromade wybrani by¢ majg za podaniem 2
kandydatow na kaidego, podobnie, jak na wojta wyzej opisane
jest, i za utwierdzeniem z nich 2 przez dwor staroscinski. A tego
wojta wraz z tawnikami, czyli przysieznikami powinnoscia bedzie
sprawy pomniejsze, jako to o szkody w zbozach i inne, migdzy

1) "Ks. Ref. 58, karta 118 i 59.

%) Tamze 58 i 138.

3) Dziennik Handlowy 1790, str. 298—317. Tad. Korzon: Dzieje wewne-
trzne I, str. 451.
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mieszkanicami zachodzace, poznawac, z wolnym udaniem sie do
dworu, gdyby oto uznanie spér jaki zachodzil. Podobnie do tego
wojta naleze¢ bedzie spy, czynsze i daniny, dla dworu halezace
sig, takze podatki publiczne wybiera¢, a z tych gromadzie coro-
cznie przy koriczacej si¢ funkcyi obrachowac sie bedzie powinien®.
Staral si¢ referendaryat dalej zabezpieczy¢ wsie od pozaréw i na-
kazywal w tym celu, aby co tydzien byly wycierane kominy, aby
W razie ognia wszyscy gospod‘arze zjawiali si¢ na pomoc. Orygi-
nalne urzadzenie wprowadzat Referendaryat, chcac pogorzelcom
umozliwi¢ szvbkie odbudowanie si¢: Kazdy gospodarz mial mie¢
zawsze w pogotowiu na swem podwérzu 2 bale drzewa, ktoreby
mogl uzyczy¢ ofierze ognia.

Nikomu z gromady nie pozwalala ustawa Referendarska ,bi¢
ze strzelby oprocz wilkow i wrébli“, zabraniala dalej surowo psu-
cia miedz i znakéw granicznych, oraz przyjmowania hultajow
I prozniakéw. Te drobne przepisy byly, jak widzimy, spuscizng
przeszlosci. Natomiast wigcej mysli tworczej odbilo sig w posta-
nowieniach, majgcych na celu zapewnienie opieki wdowom i sie-
rotom. ,Gdy zostanie wdowa z dzie¢mi-— czytamy —tedy wojt
z tawnikami, czyli przysieznymi, ma wyznaczy¢ opiekuna z kre-
wnych, lub w niebytnosci albo niemoznosci ich, z innych go-
spodarzy wiejskich, ktéry dla utrzymywania gospodarstwa zy-
wi¢ ma dzieci do wzrostu i odbywania powinnosci gruntowej;
a gdy dorosng dzieci... aby grunt i gospodarstwo oddane bylo
i z tego opiekun sprawe daé¢ ma przed wojtem gromadzkim®.
Pominiemy tutaj mniej wazne postanowienia, zatrzymujac sig
chwile jeszcze na najdonioslejszych, majacych uregulowaé stosu-
nek chiopa do ziemi. Komisya przyznaje tedy chlopom posiada-
nie dziedziczne gruntéw i budowli. Majg oni prawo ,sprzedawac
je iinne rozrzadzenia czynic¢“ jednak tylko ,za wiadomoscia i kon-
sensem dworu, a to pod nieuwaznieniem przedazy, dwoér jednak
za pozwolenie optaty bra¢ nic nie powinien®. Najzupelniej racyo-
nalnie jednakze i zgodnie z tradycyami polskiej gospodarki rol-
nej, nakazywal Referendaryat sprzedaz gospodarstw rolnych w ca-
tosci lub conajmniej w dzialtkach ¢wieréwlokowych. Opuszczajgcey
grunt samowolnie, — wedlug ustawy, tracit go po uplywie roku,
dwor jednak powinien byt si¢ stara¢ nada¢ go ktoremu z krewnych
zbieglego kmiecia. Podobniez w razie usunigcia gospodarza, ktory
si¢ Zle rzadzil, miano gospodarstwo jego odprzeda¢ ktoéremukol-
wiek z jego krewnych.

-Co sig tyczy robocizn, to Referendaryat ograniczal je do 4
dni ,cigglych®, lub 8 pieszych z wioki. Jak widzimy, ustaw Refe-
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rendaryaty, trudno nazwac radykalnemi; przeciwnie — cechuje je
wielka, zbyt moze wielka ostroznos¢,—taz sama, ktora nie pozwo-
lita Sejmowi Wielkiemu na przeprowadzenie reform donioslejszych
w polozeniu wloscian.

Przebieglszy dzieje S3déw Referendarskich, widzielismy wa-
dy ich ustroju, a ich niejednokrotnie dobre checi, cho¢ zawsze
wielkg bezsilnosé. A jednak—pomimo wszystko—od powstania az
do zaniku, byly Sady Referendarskie instytucya pozyteczna. Jezeli
w krélewszezyznach dzialo sie¢ chlopom, bodaj troche lepiej niz
w dobrach prywatnych, to w znacznej mierze bylo to zasluga Sa-
dow Referendarskich ).

IGNACY TADEUSZ BARANOWSKL

1y Juz po wydrukowaniu niniejszego studyum, natrafiliSmy na dekret Sa-
dé6w Referendarskich z roku 1582 Wobec tego, zwigzek jaki dostrzegaliSmy
miedzy wyodrebnieniem si¢ Sadéw Referendarskich, a reformg r. 1578, na-
biera wiekszego jeszcze prawdopodobienstwa.



