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Wielkorzady krakowskie w X[V-XVI st.

ZRODLA.

Materyaly historyczne, mogace sluzy¢ do opracowania dziejéw
_ Wielkorzadéw krakowskich, zawarte sg przewainie w rekopisach. Sg
to rachunki, regestra i lustracye Wielkorzadowe, ktérych zachowala
sie ilo§¢ znaczna. Korzystatem z tych, do ktérych mogiem mieé¢ dostep,
przebywajac 1 piszac swa prace w Krakowie, Nalezg tu przedewszystkiem
rekopisy biblioteki ks. Czartoryskich, tudziez Archiwum miasta Krako-
wa i Krakowskiego archiwum aktow ziemskich 1 grodzkich.

W bibliotece Jagiellotiskiej 1 bibliotece Akademii Umiejgtnosci
znalazlem tylko drobne przyczynki do dziejé6w miast, nalezacych do
Wielkorzadéw, jak Proszowice, Koszyczki, Kazimierz. Rekopis N. 478
Akademii Umiejetnosci, zawierajacy Smoniewskiego ,Materyaly do
wielkorzadow krakowskich®) jako zbiér wypiséw z lustracyi wielkorza-
dowych, nie przedstawial dla mnie wigkszej wartosci.

Dzieki uprzejmosci dra M. Goyskiego, ktéry z biblioteki hr, Bra-
nickich w Suchej sprowadzil dla swoich naukowych celéw rekopis,
mieszczacy w sobie lustracye Wojewédztwa krakowskiego i Wielkorza-
déw krakowskich!) z r. 1564, moglem korzystaé¢ i z tego waznego dla
historyi Wielkorzadéw zrédta.

Z rekopiséw biblioteki ks. Czartoryskich korzystatem z nastepu-
jacych: 1) N, 1737. R. 1526: Regestrum perceptarum pecuniarum de
omnibus proventibus Magnae Procurationis castri Cracoviensis per ma-
nus nobilis Malcheris Cirzowski viceprocuratoris a septima Januarii
alias a Dominica infra Octavas Sanctorum Trium Regum Anno Domini
millesimo quingentesimo vigesimo sexto.

2) N. 1738. R. 1519: Percepta pecuniarum generalis procuratio-
nis castri Cracoviensis per generosum dominum Severinum Boner bur-

1) P. t. Poczela si¢ rewizya w krakowskiem wojewédztwie die 10 Augu-
sti w Krakowie miescie, naprz6d Wielkich Rzad6éw przez ur. Sebastjana Wie-
loglowskiego, z Wielogléw dziedzica, a. D. 1564,
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grabium et zupparium generalem terrae Cracoviensis, capitaneum Bie-
censem et Rapstinensem, magnumque procuratorem castri Cracoviensis
nobili Malcher Cirzowski a die decima Januarii A. 1529 usque ad pri-
mam Januarii Anni 1530 ad exponendum commissarum.

3) N. 1732. R. 1533. Regestrum perceptarum pecuniarum de ci-
vitatibus, oppidis, villis, molendinis, prediis et aliis proventibus pro domo
Magnae Procurationis generalis castri Cracoviensis pro anno Domini
millesimo quingentesimo trigesimo tercio.

&) N. 1036. Regestrum Magnae procurationis pro anno 1541.

5) N. 1038. Regestrum Magnae Procurationis arcis Cracovien-
sis a die 5 Julii Anno 1550 ad diem 5 Julii 1551.

6) N 1040. Takiz rejestr z r. 1565.

7) N. 1043. Rachunki pienigine Wielkorzadéw z r. 1579.
8) N. 1044. Summaryusz sum Wielkorzadowych z r. 1583.
9) N. 1045. Percepta Wielkorzadéw r. 1584.

10} N. 1046 Rachunki pieniezne Wielkorzadéw r. 1585.
11) N. 1048. » r. 1662/3.

Précz powyzszych zna]dUJa 51¢ jeszcze w bibliotece ks. Czartory-
skich nastepujace regestra Wielkorzadowe z w. XVII i XVIIL:
N. 2069 —z r. 1692; N, 2174 — z r. 1679; N. 1026 — z r. 1674,
N. 2173 —z r. 1709; N, 2087 — z r, 1736; N, 2969 — z r. 1743.

II. Z rekopiséw, znajdujgcych sie w Archiwum miasta Krakowa,
przegladalem przy niniejszej pracy:

1. Acta Consularia Casimiriensia, zawierajace pewne wazne szcze-
goly o Jeneralnych prokuratorach krakowskich z konca w.XIV. Znaj-
dUJace sie w Archiwum m. Krakowa Acta Consul. Casimiriensia obej-
muja z w, XIV lata: 1369—1373; 1375—1378; 1385—1386; 1387—1390.
Pozniejsze Ksiegi Kazimierskie z poczatkéw st. XVI maja znaczenie dla
ustalenia dat objecia urzedu przez wielkorzydcow.

2. Fragmenta rachunkéw wielkorzadcy Waltera z r. 1461.

3. Lustracia albo rewizia Wielgich Rzandéw Crakowskich przesz
Lustratori Urodzone Jana Christoporskiego s Christoporzycz Castellana
Vielunskiego a Ksiedza Zacheusza Pikarskiego Canonika Warszawskiego
J. K. Mci Secretarzy (y) Piotra Kaszowskiego z Wijzlokiego sprawiona
y popisana za uchwaly szeimu Coronnego Lubelskiego Roku pariskie-
go 1569.

Z pézniejszych inwentarzy wielkorzadowych znajduja sie jeszcze
w Archiwum miasta Krakowa inwentarze z 1. 1709, 1730, 1739, 1744
i 1787, oraz lustracya miasta Kazimierza z r. 1664 (oprawna wraz z lu-
stracyg r. 1569).

1. W Archiwum aktéw grodzkich i ziemskich w Krakowie prze-
chowywane sa ksiegi sadowe Wielkorzadéw krakowskich. Rozpoczynaja
sie z r, 1549 i biegna az do ostatnich czaséw Rzeczypospolitej. Akty
powyzsze w katalogu archiwalnym zamieszczone sa pod rubryka ,teu-
tonicalia“ ).

) Katalog krajowego archiwum aktéw grodzkich i ziemskich w Kra-
kowie, wydal dr. St. Kutrzeba, str. 105/6.
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W ksigdze sadéw Wielkorzadowych, oznaczonej N, 5, zamieszczona
jest notatka pisarza Wielkorzadowego Jana Radunskiego, $wiadczaca,
ze w r. 1572, z ktérego pochodzi, istnialy jeszcze inne, wczeséniejsze
od r. 1549, ksiegi sadowe. Notatke te, jako dotychczas drukiem nie-
ogloszona i nieznana, przytaczam:

(Acta Magnae Procurationis N. 5, str. 394).

yInventarius omnium librorum seu actorum et inscriptionum Ma-
gnae Procurationis Crac, officii, quos Nobilis Joannes Radunski in de-
missione officiatus Magnae Procurationis Generoso domino Ludovico
Decio de Wola Magno Procuratori generali Cracoviensi, Ilcussiensi
Zuppario et Vielicensi Carbario etc. Dno suo reddidit. Quorum libro-
rum numero sunt duodecim:

1. Primus liber oblongus ad instar Regestri insutus albo perga-
meno jam vetustus, tempore olim G. Borzimowski et Jordan Magno-
rum Procuratorum Cracoviensium,

2. Secundus liber introligatus, cingulo ligatur, tempore olim
Jordani et Hanus atque Severini Bonarorum Magnorum Procuratorum,

3. 4. Tertius et quartus libri parvi, ad quartum modum compo-
siti, unus introligatus et alter in cutim coriaceam insutus, tempore olim
Severini Bonar Magni Procuratoris 1),

5. 6. Liber introligatus rubeus, inceptus tempore olim d. Seve-
rini Bonar et Maczieyowski Magnorum Procuratorum.

7. Septimus liber introligatus in pergameneam cutim albam tem-
pore olim d. Severini Bonar et Mathiae Bleschinski Magnorum Procu-
ratorum Cracoviensium,

Item quatuor libri introligati nigri tempore d. Johannis Bonari et
Mathiae Bleschinski Magnorum Procuratorum Crac,

Duodecimus et ultimus liber niger, introligatus, tempore moderni
d. Magni Procuratoris Josti Decii nondum determinatus,

Ad quos libros servandum idem d. Johannes Radunski scrinium
cum sera affixa condonavit®,

Z dziel drukowanych przytaczam ponizej najwainiejsze, majace
zwiagzek z dziejami Wielkorzadéw krakowskich:

1) Kodeksy dyplomatyczne (Malopolski, Wielkopolski, Mazowie-
cki, m. Krakowa, Slaski, Mogilski, Tyniecki, Cod. dipl. Universitatis
studii generalis Crac. i in.).

2) Matricularum Regni Poloniae Summaria, t. 2.

3) Rachunki dworu kréla Wladystawa Jagielly i krélowej Ja-
dwigi z lat 1388—1420, wydane przez prof, F. Piekosinskiego.

4) Prawa, przywileje i statuta miasta Krakowa,

5) Liber quitanciarum regis Casimiri ab a. 1484 ad a. 1488
(Teki Pawinskiego, t. II).

6) Liber quitanciarum Alexandri regis ab a. 1502 ad 1506 (Teki
Pawiniskiego, t. I).

) Tych pierwszych czterech ksigg niema w Archiwum Krajowem, na
st¢pne s3.
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7) A. Pawinski: Skarbowosé¢ w Polsce i jej dzieje za Stefana
Batorego.

8) Trzy rozdzialy z historyi skarbowosci w Polsce 1507—1532
przez T.X-cia L(ubomirskiego).

9) Inventarium archivi Regii 1682.

10) A. Grabowski: Skarbniczka naszej archeologii.

Starozytnicze wiadomosci o Krakowie, 1852.

11) D-r Stams%aw ‘Tomkowicz: Wawel, Zabudowania Wawelu
i ich dzieje, tomow 2,

12) Specyfikacya starostw i krélewszczyzn emphiteutycznie, expe-
ctatywa, dozywociem, summownie y dziedzicznie udysponowanych przez
seym roku 1775/6 skorczony. Lowicz r. 1777. Fr. Paprocki.

13) D-r St. Kutrzeba: Starostowie, ich poczatki i rozwéj do

korica w. XIV
Dawny zarzad Wawelu.

14) Czynnosc1 artystyczne na dworze Zygmunta 1 wedle zapi-
séw Seweryna Bonera skreslit Pawel Popiel (Sprawozdania komisyi
do badania historyi sztuki w Polsce, t. I).

, 15) Ksiegi sadowe: Krakowskie, Leczyckie, Czerskie,

16) Najstarsze ksiegi i rachunki m. Krakowa.

L.

Zarzad débr ksigzecych w w. XIIl. Kasztelanie. Nizsi funkcyonaryusze admi-

nistracyjno-gospodarczy: Wlodarze i prokuratorowie. Wlédarze ksiazgcy w.

XIII, zakres ich czynno$ci. Prokuratorowie ksigzgcy w. XIII i ich urzedowe

funkcye. Analogie ze stosunkéw zachodnio-europejskich. Analiza aktéw, za-

wierajgcych wzmianki o czynno§ciach prokuratoréw ksiazecych w. XIII. Villici
i vastaldiones Galla. Hypoteza ewolucyi urzedu prokuratoréw ksiazecych.

Z ustroju grodowego, ktéry stanowil podstaweg pierwotnej
organizacyi parstwa polskiego, rozwija si¢ w drugiej polowie stu-
lecia XII podzial kraju na okre¢gi administracyjno-sadowo-gospo-
darcze, zwane kasztelaniami. W kazdej kasztelanii byt grod glo-
wny, siedziba wladzy ksiazecej, do ktérego nalezala pewna ilos¢
wsi okolicznych, zwigzanych z grodem wezlem organizacyjnym,
obowiazanych do przeréznych na rzecz grodu robot, Swiadczen
i danin. O granicach kasztelanii decydowaty czynniki geograficzne
i historyczno-polityczne; gesciej spotykamy kasztelaniskie grody
vad rzekami, przy przeprawach, niz na szerokich réwninach, ge-
$ciej na pograniczu, niz w glebi kraju. Gréd byl punktem cen-
tralnym kasztelanii, byl twierdza, broniacg kraju na wypadek na-
jazdu wroga, i jednoczesnie podstawg gospodarki ksigzecej. Ka-
sztelan, w charakterze namiestnika ksigzecego, byt w obrebie
kasztelanii strézem praw ksigzecych: bronit grodu od najazdu
obcego, zarzgdzal majatkiem ksigzecym, pilnowal wymiaru spra-
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wiedliwosci, sprawujac wladze sadownicza, oraz mial dozor nad
wybieraniem wszelkich danin ksigzecych i pelnieniem robot, ktére
w aktach wieku XIII nazywane sg ogélnie: angariae, perangariae,
exactiones et solutiones juris polonicalis!). Wladza kasztelana roz-
ciagala si¢ na caly obszar kasztelanii, podlegla mu byla nietylko
ludnosé, zamieszkujaca w dobrach, stanowiacych wlasnosé ksiecia,
lecz i ludnos¢ majatké6w prywatnych, o ile stosunki tej ludnosci
nie zostaly uregulowane na zasadzie specyalnych przywilejow,

Groéd  kasztelariski byl magazynem produktéw naturalnych,
gromadzacych si¢ z danin ludnosci. Zapasy grodowe przeznaczone
byly gléwnie na spozycie i uzytek miejscowy. Tylko niektore
przedmioty, jak futra, skérki zwierzece, wosk, byé moze tez konie
i bydlo, mogly stanowi¢ czesciowo przedmiot handlu, ktéry po-
woli w kraju si¢ rozwijal. Nagromadzone zapasy ‘szly w pewnej
czgsci na wyzywienie zalogi grodowej i urzednikéw kasztelanii,
w przewazne] jednak czesci pozostawaly w spichrzach i piwni-
cach do czasu przybycia ksiecia wraz z dworem i na jego przy-
jecie spozytkowywane byly. Podejmowanie dworu, gdy ksigze zje-
chal na terytoryum kasztelanii, nalezalo réwniez do obowigzkow
ypana grodowego®.

Szeroki zakres czynnosci, jakiego wymagala administracya
kasztelanii, kaze z gory przypuszczaé, ze obok kasztelana musieli
istnie¢ w kasztelaniach nizsi funkcyonaryusze, ktorzy speiniali pe-
wng czesé¢ administracyjnej pracy. Juz dopilnowanie gospodarstwa,
nawet w czasie normalnym, wymagalo calego szeregu oficyalistow.
Kasztelania pod wzgledem gospodarczym urzadzona byta jak wielki
folwark, w ktorym rozmaite roboty wykonywano w rozmaitych,
nieraz bardzo od siebie odleglych miejscach. Sam kasztelan nie
zdolatby wszystkiego nalezycie dopilnowa¢, z koniecznosci powie-
rza¢ musial dozér nad pewnemi galeziami gospodarstwa innym
osobom. Trzeba tez uwzgledni¢, ze urzad kasztelana byl wojsko-
Wy, ze w razie wyprawy wojennej kasztelan obowigzany byl sta-
wac tam, gdzie go powolat rozkaz ksigzecy. Na czas wojny go-
spodarstwo nie moglo pozostawaé bez dozoru, gdy nie cata lud-
nos¢ brata udzial w wyprawie.

Nizszych urzednikéw spotykamy istotnie w kasztelaniach juz
w aktach w. XII pod ogélna nazwa officiales et ministeriales ca-

1} Dokladna analize ci¢zaréw prawa polskiego znale§¢ mozna w dziele
S. Smolki; Mieszko Stary i jego wiek (rozdzial: ,panfistwo, dodatek III, p. t:
»Ciezary publiczne, str. 110 — 203, 429 — 447), oraz u prof. F. Piekosiniskiego
w pracy: ,Ludno$é wieSniacza w Polsce w dobie piastowskiej“,
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stri. Czynnosci ich jednak w wieku XII nie dadza si¢ Scisle okre-
slic. By¢ moze, ze w tym czasie nie wyrobily si¢ jeszcze stale
urzedy z odgraniczonemi funkcyami, a kasztelan delegowal w razie
potrzeby rozmaite osoby ze stuzby grodowej. W wieku XIII do-
wiadujemy sie, ze nizsi urzednicy grodowi do spraw gospodar-
czych zwali sie wlddarzami i prokuratorami, dowiadujemy si¢ tez
o spelnianych przez nich czynnosciach.

Wystepuja oni coraz wyrazniej] w aktach w miare posuwania
sie procesu oslabienia organizacyi grodowej i wladzy kasztelan-
skiej, ktory dokonat sie¢ w wieku XIII, wskutek waznych zmian
w organizacyi gospodarstwa. Gléwnymi czynnikami przelomu go-
spodarczego w wieku XIII byly: kolonizacya niemiecka, powstanie
miast, jako centréw produkcyi rzemieslniczej i handlu, przemiana
dawniejszej czysto naturalnej gospodarki na gospodarke nowa,
opartg na czynszach i wymianie pienieznej. Nowopowstajace wsie,
lokowane na prawie niemieckiem, zwalniane byly od cigzarow
prawa polskiego, od obowigzkéw opolnych, od wladzy i juryzdyk-
cyi kasztelaniskiej. Powstawaly w ten sposob, w wieku XIII, wsrod
wsi, nalezacych do terytoryéw kasztelanii, liczne osady, zorgani--
zowane na podstawie nowego prawa, posiadajace wlasnych solty-
s6w, korzystajace z wlasnego sadownictwa. Nowe lokacye i bardzo
liczne w tym czasie przywileje immunitetowe rozbily dawniejszg
organizacye grodéw, sprowadzily jej upadek.

Na tle walki nowych porzadkéw z tradycyjnemi formami go-
spodarki wystepuja wlodarze i prokuratorowie, jako ci urzednicy,
na ktérych, po usunieciu sie kasztelana ze stanowiska glownego
dozorcy majatku ksigzecego, spoczal ku korncowi w. XIII obowig-
zek utrzymywania i prowadzenia gospodarstwa w dobrach ksia-
zecych.

Wibdarze ksiazecy w w. XIII, zakres ich ezynnoSci.

Laciniska nazwa widédarza brzmi w aktach dwojako: raz zwie
sie¢ on villicus, a w innych aktach nazywany jest zlatynizowanym
wyrazem vlodarius. Nazwa villicus, spotykana w aktach wieku
XIII, nie jest scista, gdyz aczkolwiek uzywano jej niewatpliwie
i dla oznaczenia wlodarza, urzedujacego wedtug prawa polskiego,
to jednak w aktach innych nazwa ta, réwniez niewgtpliwie, uzy-
wana byla dla oznaczenia soltysa, funkcyonujacego we wsiach,
lokowanych na prawie niemieckiem. Chcac unikngé mozliwego
pomieszania dwoéch urzedéw, ktore rozréznia¢ nalezy, ogranicze
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si¢ do analizy tych tylko dokumentéw, w ktorych jest mowa
o wlédarzu polskim, zwanym vlodarius.

Pierwszy w porzgdku chronologicznym akt, w ktérym spoty-
kamy takiego wldédarza, jest dokument z r. 12321). Wystepuje
w nim wprawdzie nie ksigzecy wlodarz, lecz arcybiskupi. Pewne
znaczenie moze mie¢ fakt, ze dokument wystawiony jest w Sule-
jowie, z czego wnioskowac¢ nalezy, ze wlédarz, ktory zapewne
stale przebywal w Gnieznie, towarzyszy! arcybiskupowi w po-
drézy. W liczbie swiadkow wymieniony on jest jako Jaros vloda-
rius noster.

Nastepnie spotykamy i wildédarzy ksigzecych. W r. 1236 na
akcie Wladystawa Odonicza ?), zawierajacym nadanie dla klasztoru
w Ledzie, wystgpuje w liczbie swiadkéow Gobelbudus vlodarius,
na ostatniem wymieniony miejscu, ale w bardzo dobranem towa-
rzystwie arcybiskupa Gnieznieriskiego, biskupa Poznanskiego, wo-
jewody Kaliskiego i kasztelana Ledzkiego.

W r. 1255 na akcie Przemysta Wielkopolskiego, potwierdza-
jacym nadanie wsi dla klasztoru Trzebnickiego, widzimy swiadka—
wlédarza Henryka 3).

Z czasow pozniejszych mozna przytoczyé jeszcze pewng ilosé
aktow, wymieniajacych wsréd sSwiadkow wilodarzy ksiazgcych,
mianowicie akt Wladyslawa l.okietka z r. 1299 %), stwierdzajacy,
ze posiadtos¢ Debogora stanowi wlasnosé klasztoru w Leknie
i kilka dokumentéw, w ktorych wystepuje widodarz Czesanta z lat
1309 i 1329°%. W dwéch aktach ten Czesanta nazwany jest wlo-
darzem Poznanskim.

Zwrocémy sie teraz do tekstow, z ktorych zaczerpngé mozemy
wiadomosci o stanowisku i o zakresie czynnosci wioédarza ksigze-
cego. Pewne z nich ustepy sg bardzo charakterystyczne.

Jak wida¢ z aktu Przemysta Il z r. 1£88, powinnosci wzgle-
dem wlédarza nalezaly do cigzar6w prawa polskiego. Ksiaze, uwal-
niajac 5 tanow we wsi Ciesle od wszelkich cigzar6w polskich,
naleznych jego wiadzy, wymienia, ze uwalnia mieszkancow tej wsi:
,a wlodario® ¢),

1) " Kod. Wp. t. I, N. 593.

2y, » » N. 192

o, » » N. 229 JHennericus vlhodarius®.

Y, » » N. 821: ,Bongussis vlodaris®

5y » t II. N. 926 Czesante nostro vlodario, oraz t. IINN. 1098, 1102.
5 » , Str. 624 . excipientes dictos mansos ab omnibus exa-

ctionibus et solutionibus ... scilicet a naraz .. a castellano, a wlodario...“
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Z aktu tegoz Przemysta Wielkopolskiego z r. 12811) dowia-
dujemy sie, ze wiédarzowi moégl poleci¢ ksigze wytyczyé granice
pomiedzy posiadlosciami. Nadajgc kosciolowi $w. Piotra w Pozna-
niu grunt we wsi Urmiszewo, Przemyst okresla granice podaro-
wanej posiadlosci i dodaje, ze, ,aby kosciol tem pewniej te dzie-
dzing otrzymal“, nakazal posiadlos¢ rozgraniczy¢ swemu wiéda-
rzowi z Dluska, Piotrowi, zwanemu Swierkowiec.

Bardzo wyrazne sa wzmianki kilku dokumentéw, stwierdza-
jace, ze wltodarzowi przystugiwala juryzdykcya sadowa. Sprawe te
wyjasniajg trzy akty:

W pierwszym z r. 12872) Przemyst II, nadajac przywileje
biskupstwu IL.ubuskiemu, wyraza sie, ze ludzie, zamieszkujacy
w posiadlosciach biskupich, nie beda podlegali sadom ani woje-
wodow, ani kasztelanow, ani wiodarzy, ani innych jakichbadz
sedziow, lecz sadzi¢ ich bedzie albo sam biskup, albo osoba przez
niego do tego wyznaczona.

W drugim akcie Przemysta II z r. 12943 mowi ksigze, loku-
jac zagrodnikéw pod Poznaniem na prawie niemieckiem, ze za-
grodnikow tych sadzi¢ bedzie nie kto inny, tylko wiodarz ksigzecy
za pozwem. Wlddarz wiec ku koricowi stulecia XIII mogl sgdzié
I wedlug prawa niemieckiego.

Trzeci akt, wydany w Poznaniu w r. 1326, pochodzi od Lo-
kietka*). Aktem tym nadaje Wiladyslaw Lokietek mistrzowi Jano-
wi wies Rude. O ile kto popelni przestepstwo na gruncie owej
Rudy, sad naleze¢ ma do mistrza Jana, gdyby jednak sam mistrz
Jan popetnil przestgpstwo, wtedy ,coram nullo alio, nisi coram
nobis vel coram nostro capitaneo seu wlodario tenebitur respon-
dere*.

Juz poprzednio, przy wyliczeniu wzmiankowanych w doku-
mentach wlédarzy ksiazecych spotkalismy w dwoch aktach Cze-
sante, wlédarza poznanskiego. Imig jeszcze jednego poznanskiego
wtodarza znajduje si¢ w akcie Przemysta I z r. 1284 4). Tych po-
znanskich wlodarzy, pojawiajacych sie ku koncowi stulecia XIII
i na poczatku XIV, uwazam za wlédarzy dzielnicowych, opierajac
sie na tem, ze w akcie Wladystawa Fokietka zr. 1299 spotykamy
wilédarza kujawskiego ¢). O ile w wypadku wiodarzy poznanskich

) Kd. Wp. N. 500

H 5 5 t.I N5
% , , t I, N 723
4 » » » N. 1068.

)y » » N. 547: Janko vlodarius Posnaniensis.

5 ” » N. 810 Andreas vlodarius Cujaviensis.
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mozliwa byla watpliwosé, ze ci wldodarze dlatego tylko zwani
bvli poznanskimi, ze urzedowali w miescie Poznaniu, to watpli-
wosé ta wobec wlédarza kujawskiego, nazwanego imieniem dziel-
nicy, a nie miasta, upas¢ musi. .

Pomiedzy urzedem wilddarza ksiazecego a prokuratora, ku
koricowi st. XIII, tak niewielka zachodzita réznica, ze spotykamy
akty, w ktérych nazwy widédarza i prokuratora nadawane sg jed-
nym i tym samym osobom. Fakt ten widzimy w dwu dokumen-
tach ksiecia Przemysta: w pierwszym, z daty niepewnej, znajduje-
my w liczbie swiadkow Wiktora, wlédarza Kaliskiego!), a w dru-
gim (z r. 1290)—Wiktora, prokuratora Kaliskiego?). To pomiesza-
nie nazwy wlédarza i prokuratora powtarza sie réwniez na Slazku.
W r. 1337 spotykamy w dokumentach $lgskich swiadka, nosza-
cego tytul Leksha procurator Ratibor?), a w r. 1343 tenze Leksza
nazwany jest vlodarius castri Ratiboriensis?). Jezeli w wypadku
Wiktora, wlodarza Kaliskiego, moznaby przypusci¢, ze akt, wy-
drukowany w Kodeksie Wielkopolskim jako N. 641, jest wczesniej-
szy od aktu N. 642, i sadzi¢, ze pomiedzy wydaniem jednego a dru-
giego Wiktor awansowal z wlodarza Kaliskiego na Kaliskiego pro-
kuratora, to w wypadku Lekszy Raciborskiego widzimy, ze 6w
Leksza nazwany jest w roku wczesniejszym, 1337, prokuratorem
Raciborskim, a w roku pozniejszym, 1343, wiodarzem. Nie chodzi
tu widocznie o jakis awans, lecz oba przytoczone przyklady mo-
zna uwazac za Swiadectwo, ze ku koncowi w. XIII i na poczatku
XIV urzad wiodarza ksiazecego byl bardzo podobny, jesli nie
identyczny, z urzegdem prokuratora ksiazecego.

Prokaratorowie ksiaze¢ey w w. XIIT i ich funkecye arz¢dowe.

Urzednika, zwanego ,procurator ducis“ wspominajg akty
wszystkich dzielnic polskich w dokumentach najdawniejszych; wy-
stepuje on w Wielkopolsce i w Malopolsce, na Mazowszu, na Ku-
jawach, oraz na Slasku.

Badanie nad historyczng rolg prokuratoréw ksigzecych musi-
my poprzedzi¢ jedna uwaga. W czasach wczesnego sredniowiecza
wyraz prokurator nabral znaczenia vicesgerenta, zastgpcy, osoby,

1) Kd. Wp. N. 641
s 5 N. 62
% Cod lit, t. 2.
9 Ib.
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ktéra ,alterius vice res gerit“?!). Jako tytul nadawany zastepcom,
reprezentantom, przedstawicielom i osobom upelnomocnionym do
dzialania w imieniu mocodawcy, prokuratorowie bardzo sie roz-
powszechnili, szczegélniej przy zalatwianiu spraw spornych, sado-
wych. Tym tytulem obdarzano osoby, pelnigce najrozmaitsze za-
stgpcze funkcye. Wypadki, w ktorych prokurator zjawia sie jako
czasowy reprezentant osoby swego mocodawcy, cho¢by tym mo-
codawcg byt sam ksigze, nalezy z badania wylgczy¢. W niniejszej
pracy uwzglednieni sg ci tylko prokuratorowie, ktérzy sprawowali
urzad staly.

Poczet takich prokuratoréw ksigzecych, wedtug dochowanych
do dni naszych dawnych aktow, jest nastepujgcy:

W dokumencie rzekomo Boleslawa Smialtego dla klasztoru
w Mogilnie z r. 10652) w liczbie $wiadkow spotykamy Trojana
prokuratora.

Co do roku powstania powyzszego dokumentu toczyt sie spor
migdzy historykami. Helcel utrzymywal, ze dokument pochodzi
z 1. 1165, Bielowski bronil daty r. 1065, Malecki sadzi, ze akt do-
chowal si¢ w transumpcie tylko, pochodzacym z r. 11033).

Prof. F. Piekosiriski wypowiada zdanie, ze dokument 6w wy-
stawiony zostal okolo r. 1145%). W tym to roku Mieczystaw, za-
twierdzajgc uposazenie klasztoru w Trzemesznie, wydal w Gnie-
Znie 28 kwietnia akt, w ktérym wystepuja wszystkie osoby, figu-
rujgce w roli $wiadkow na dokumencie rzekomo z r. 1065 pocho-
dzacym (précz kanonikéw plockich, ktérzy pozostali w Plocku
i w Gnieznie przy sporzgdzaniu aktu Trzemeszerskiego nie byli
obecni),

W omawianym dokumencie dla klasztoru w Mogilnie swiad-
kowie wymienieni s3 w sposob mnastepujacy: ,praesentibus vene-
rabili patre Alexandro plocensis ecclesiae episcopo principe mili-
tiae Weszborio Johanne cancellario procuratore Troiano Wysna
Johanne canonico Plocensis ecclesiae Valtero ejusdem ecclesiae
canonico et aliis quam pluribus fide dignis et honestis*.

W tem wyliczeniu $wiadkow niejasnem jest, co znaczy wy-
raz Wizna wsréd imion dostojnikéw, przytoczonych z przystugu-

) Glossarium du Cange'a.

2) Kd. Wp. t. [[ N. 3.

3) Bibl. Ossol. V1. 323. VII. Prof. Malecki wypowiedzial swéj poglad
w Przewod. nauk. 1875, str. 303, 992.

4. F. Piekosiniski: Studya, rozprawy i materyaly z dziedziny hist. pol-
skiej, str. 110, 111.
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jacymi im tytulami. Wizna — to gréd kasztelanski, lezacy nad
rzeczkg tegoz imienia. W akcie jest tez mowa o .tramsitus in
Wysna“. Co robi nazwa grodu wsrod dostojnikéw ksigzecego
dworu?

Moznaby przypuszczaé, ze Wizna odnosi sie¢ do Trojana, ze
w akcie oryginalnym bylo: Troiano procuratore Wysnae (lub de
Wysna, in Wyzna); w takim razie Trojan bylby prokuratorem
ksigzecym kasztelariskiego grodu Wizny.

W czasie istnienia dzielnic odnajdujemy w aktach nastgpu-
jacych prokuratorow:

A) w Wielkopolsce:

1) W akcie Wiladystawa Odonicza z r. 1233 wsérod $wiadkow
wystepuje Peregrinus procurator ducis (Kodeks Wielkopolski N. 152).

2) W r. 1245—Toleslaus procurator noster, jako urzednik ksie-
cia Boleslawa Poboznego (K. W. N, 248).

3) Przemyst I mial prokuratora Henryka, ktéry figuruje w ca-
lym szeregu aktéw jako procurator domini ducis lub procurator noster
w latach 1248, 1252, 1257 (K. W. NN. 269, 303, 307, 308, 352).

4) Bolestaw, ksiaze Kaliski, mial prokuratora réwniez Henryka.
W r. 1262 i w r. 1267 ow Henryk nazwany jest Henricus procurator
Gneznensis (Kd. Wp. NN. 373, 395, 430).

5) W akcie tegoz Bolestawa, wystawionym w r. 1247 w Kaliszu
$wiadkuje Martinus procurator (K. W. N. 277).

6) Przemystowi II stuzyl w r. 1290 prokurator Piotr (K. W. N. 661).

7) W r. 1294 jako prokuratora Przemysla II spotykamy Miko-~
taja (K. W. N, 723).

8) Na akcie, wystawionym przez Przemysta II w Sieradzu roku
1284, $wiadkuje Victor procurator Calisiensis (K. W. N. 536).

Tegoz Wiktora spotykamy jeszcze jako prokuratora Kaliskiego
w r. 1290 i 1291 (K. W. NN, 642, 674). W r. 1297 nazwany on jest
dominus Victor procurator quondam Kalisiensis (K. W. N. 763).

9) W r. 1282 jako prokurator Kaliski podpisany jest Phalisius
(K. W, N. 511).

W r. 1285 tenze Phalissius figuruje z tytulem: procurator tocius
terrae (K. W. N. 553).

Spotykamy rowniez w aktach Wielkopolskich prokuratoréw po-
znanskich:

I0) wr, 1290z tym tytulem wystepuje comesCrisanus (K. W.N.653).

» 12092 ” ” " (K W.N. 682)
» 1290 dominus Janko (K. W.N. 494).

Pojawia sie tez w al\tach Wlelkopolsluch procurator Brzestensis
Mikotaj (K. W. N. 1046) i procurator Czirnensis: Pawel syn Leonarda
(K. W. N. 1301).

B) W dokumentach mazowieckich:

1) w akcie Ziemowita z r. 1254 $wiadkuje Sdizlaus frater Da-
miani Cholo procurator ducis (Kodeks dyplomat. ksiestwa Mazowie-
ckiego N. 22);
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2) w r. 1297 Bolcstaw, ksiaze Mazowiecki, ma prokuratora nie-
wiadomego imienia. Na akcie w tym roku wydanym spotykamy go
w liczbie $wiadkow (,,..ollo procuratore: K, d. ks. M. N. 42);

3) w r. 1313 Trojden, ksiaze Mazowiecki, wymienia w swym
akcie Leonarda prokuratora (ib. N, 50, str. 39).

4) w r. 1319 spotykamy sie z Marcinem prokuratorem Plockim,
(ib. N. 54. str. 42).

5) w akcie Ziemowita, ksigcia Mazowsza, z r. 1334 wystepuje
Waclaw, prokurator Rawski (K. W, N. 1334);

6) w r. 1340 na akcie Trojdena, ksiecia Mazowieckiego, $wiad-
kuje prokurator Lutek (K. d. ks, Mazow. N, 63);

7) W r. 1345 na dyplomacie Ziemowita i Kazimierza, ksiazat Ma-
zowieckich, spotykamy -Mikolaja, prokuratora Warszawskiego (ib. N. 66).

C) Na Slasku:

R. 1276 Henryk IV Wroctawski mial prokuratora Hewrarda (akt
z d. 15/VI 1276. Cod. Siles.: ..., testimonio nostrorum baronum Hevrardi
procuratoris nostri...).

D) W Malopolsce:

W r. 1228 pojawia si¢ nieznanego imienia prokurator Krakowski
(Kod. Mogil., str. 6).

W r. 1296 — Stephanus procurator Cracoviensis ducatus (Kod.
dypl. Mp.,, t. I, str. 15I).

Jakie obowiazki spetniali ci prokuratorowie ksigzecy, spoty-
kani w liczbie swiadkéw na aktach w. XIII pomiedzy rozmaitymi
dygnitarzami, wojewodami, kasztelanami, komesami?

Analogie ze stosunkéw zachodnio-europejskich.
Dla zrozumienia stanowiska, jakie prokuratorowie polskich ksigzat
dzielnicowych zajmowali w hierarchii urzednikow ksiazecych, po-
mocnem byé moze zaczerpnigcie analogii ze stosunkéw panujg-
cvch w zachodniej Europie w wiekach srednich, a szczegolniej
uwzglednienie organizacyi zarzadu domen w panstwie frankor-
skiem. Z urzadzen frankonskich niejedna instytucya da sie odna-
lez¢ na polskim gruncie.

W dziele Deutsche Rechtsgeschichte, w rozdziale zatytulo-
wanym: ,die Beamten der Domanenverwaltung®, Henryk Brunner?)
mowi, ze za pierwszych kroléw frankonskich dobrami parstwo-
wemi zarzadzali po prowincyach urzednicy, zwani ,domestici,
Na dworze krélewskim przebywal dworski domesticus (Domesti-
cus des Konigshofes), ktory mial zwierzchni dozor nad wszystkie-
mi domenami.

Urzad i tytul tego zarzadcy, mowi w dalszym ciggu Henryk
Brunner, nalezy wyprowadza¢ ze stosunkéw rzymskich. W czasie

') Heinrich Brunner: Deutsche Rechtsgeschichte: § 75, t. II, str. 117—125.
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cajecia Galii przez Frankow naczelny administrator dobr cesar-
skich zwany byl comes rerum privatarum, a w czasach wczesniej-
szych: rationalis privatae, lub magister rei summae privatae. Na
czele zarzagdu domen po prowincyach stali prowincyonalni proku-
ratorowie, zwani tez rationales, procuratores lub praepositi rei
privatae!). Comes rerum privatarum mial swe biuro, ktorego szef
nosit nazwe primicerius. Ow primicerius nazywany tez byl: dome-
sticus, a te nazwe utrzymano w czasach frankonskich dla ozna-
czenia zarowno naczelnego administratora domen, jak i zarzadcow,
urzedujacych po prowincyach.

Jerzy Waitz w sposéb nastepujacy notuje wedlug $rednio-
wiecznych dokumentéw czynnosci urzednika, zwanego domesti-
cus?). Gldwnem jego zadaniem jest zarzad dobr krolewskich. Po-
biera on czynsze i kaze zebrane zloto przetapiaé. Przez niego
zwracane sg dobra skonfiskowane. Krél, podarowawszy czgsé lasu
klasztorowi, poleca domesticus'owi odmierzy¢ z lesnikami odpo-
wiednig przestrzeri i wytknaé¢ granice. Wykonywa on i wladze
sadowa. Obok grafow, urzednikéw dworskich i innych znakomi-
tych osob, czynni sa domestici w radzie krolewskiej i sadzie, jako
asesorowie. Czesto wymieniani sa oni po grafach, niekiedy jednak
imiona ich idg przed grafami. Naich rece skladajg krolowie ofiary
dla biednych. Zwykle sa to urzednicy prowincyonalni, dodani gra-
fom do zarzadu débr krolewskich, chociaz, jak sie zdaje, odgrani-
czenie ich czynnosci od czynnosci graféw nie bylo scisle prze-
strzegane.

Majordomowie Karolifiscy, pozyskawszy z poczatku dziedzi-

) W czasach rzymskich prokuratorowie istnieli nietylko w dobrach ce-
sarskich, lecz i w dobrach prywatnych. Fustel de Coulanges w dziele swem:
Histoire des institutions politiques de I'ancienne France, opisujac wies§ (villa)
gallo-rzymsks, méwi, ze dozor nad gospodarstwem w willach nalezal do ofi-
cyalistow, zwanych: villicus, actor et procurator. Czynnosci prokuratora wiej-
skiego okresla Fustel de Coulanges jako czynnoéci mandataryusza, upowaznio-
nego przez wlasciciela villi do zalatwiania zakupéw, sprzedazy, wogéle sto-
sunkéw posiadlosci wiejskiej ze §wiatem zewne¢trznym (..,un mandataire du
maitre pour les achats, les ventes, les relations du domaine avec le dehors...*
L’alleu et le domaine rural pendant I'époque Mérovingienne, str, 47, w roz-
dziale: La villa gallo-romaine).

Od prokuratoréw, oficyalistéw prywatnych, odré6znié nalezy prokurato-
réw, urzedniké6w publicznych, administratoréw finansé6w i débr w prowincyach
cesarskich rzymskiego paristwa.

Te dwie kategorye prokuratoréw odnajdujemy na zachodzie i w wie-
kach $rednich.

?) Georg Waitz: Deutsche Verfassunggeschichte, t. II, str. 45/6.
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czny tytul majordoméw, a pézniej zawladnawszy panstwem, zjed-
noczyli w swych rekach naczelny zarzagd domen i wladze krole-
wska. Zniesli oni urzagd dworskiego administratora domen (Hofdo-
mesticus). Prowincyonalni zarzadcy pozostali i zwani byli za Ka-
rolingow: actores dominici, judices fisci, procuratores regis lub
villici. Urzad prokuratora krélewskiego z czaséw Karolinskich
odpowiadal urzedowi prowincyonalnego domesticus’'a z czaséw
Merowingow.

Rzymska nazwa prokuratora— ,rationalis rei privatae“— pozwala
nam zrozumie¢ zasadnicze funkcye tego urzedu. Tytul ten ozna-
cza, ze prokuratorowie obowiazani byli do prowadzenia rachun-
kow (rationes) i zdawania liczby z administracyi majatku, powie-
zonego ich opiece. Ten charakter gospodarczy rachmistrzéow
odnajdujemy i u pozniejszych prokuratoréw klasztornych?),

Obowiazki polskich prokuratoréw ksiazecych, jak zobaczymy,
byly zupelnie analogiczne do czynnosci, spelnianych w panstwie
frankoriskiem przez urzednikéow, zwanych domestici lub procura-
tores regis. .

Analiza dokumentow, zawierdj aéych wzmianki
oczynnos$ciach prokuratorow ksigzecych. Rozpatrzmy
teraz akty i dyplomaty z w. XIII, w ktorych spotykamy wiado-
mosci o urzedowych funkcyach prokuratorow ksigzecych. Odpo-
wiedni miateryal nie jest obfity, wzmianki sg bardzo lakoniczne,
pewne jednak_wnioski dadza sie z nich wyprowadzi¢.

1) Dowiadujemy sie z nich naprzéd, ze prokuratorowie nalezeli
do kategoryi honoratorum officiatorum, a wiec urzednikéw ksiazecych.

Bolestaw, ksiaze Mazowiecki, zatwierdzajac w r. 1296 posiadlosci
klasztoru Jezowskiego %), uwolnil wsie klasztorne ,ab vexationibus juris
polonicalis procuratorum, honoratorum, officiatorum, venatorum, subvena-
torum et eorum pedaneis, officialium nostrorum et ceterorum ministe-
rialum...“

Z innego tez aktu widzimy, Ze prokuratorowie byli urzednikami
kziazecymi, mianowicie z przywileju Wiadystawa Lokietka z r. 1299
dla braci szpitalnych S. Ducha w Kaliszu3), W dokumencie tym ksiaze,
zwalniajac dziesie¢ lanow szpitalnych ,ab omni petitione curruum, ara-
trorum ac ab omnibus exactionibus“, nakazuje, aby ten przywilej za-
chowywany byl $ci$le przez prokuratoréw ksigzecych,

Akt powyzszy mozna tez uwazaé za posredni dowéd, ze proku-

) O prokuratorach débr klasztornych i duchownych méwi K. Lamp-
recht w dziele: Deutsches Wirtschaftsleben im Mittelalter, str. 823/4 i 975/6.

?) Kod Wp. N. 477, str. 417—9.

y o, » t. I, 828,
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ratorowie dozorowali gospodarstwa, skoro ksigze poleca im, aby nie
wymagali od wloscian klasztornych wozéw i plugéw, zapewne do robét
w polu.

2) Prokuratorowie pobierali do skarbu kary od ludnosci i ciaze,
do wybierania ktérych mieli nizszych oficyalistéw, zwanych impigno-
ratores.

W akcie z r. 1268 ksiecia Ziemomysta Kujawskiego!) dla biskup-
stwa Wiloclawskiego i Kruszwickiego znajdujemy warunek, ze majatki
biskupie obowigzane beda z kazdych 20 tanéw flamandzkich posiadanej
ziemi postawi¢ jednego czlowieka na obrone ziemi Kujawskiej. Gdyby
tenze na zwolana wyprawe wo]enna nie stawil sie; zaplaci grzywne
kary, ktéra ma pobraé¢ soltys miejscowy, a o ile by soltysa w danej
miejscowosci nie bylo, wyegzekwuje ja prokurator.

W akcie, pochodzgcym z r. 1337, ktérym wojewoda Poznaiiski
Mikotaj nadal rozmaite dobra i przywileje swemu miastu Gostyniowi?),
znajduje sig¢ interesujace zastrzezenie, ze w razie gdyby w miescie,
czyto obywatele Gostynscy, czy tez inni jacy ludzie, popelnili zabéj-
stwo, okaleczenie, lub zadali sobie rany, i gdyby winny zbiegl, a blizcy
jego (amici) poreczyli za winnego w sadzie, wtedy ani prokuratorowie,
ani wojt nie wwigza sie w dobra winowajcy, poki tenze trzykrotnie
nie bedzie wezwany na sady. Wojewoda Poznanski w powyzszym przy-
wileju zobowiazuje sie daé przestepcy czas na oczyszezenie sig, az do
trzecich sadéw, 1 zapewnia, ze az do trzeciego wyroku sadowego pro-
kuratorowie nie skonfiskuja débr nawet zbieglego przestepcy.

3) Prokuratorowie sprawowali wladze sadownicza i odbywali
sady.

W majatkach ksiazecych prokuratorowie zastepowali osobe ksie-
cia, przystugiwalo im wiec prawo juryzdykcyi patrymonialnej nad lud-
noscia wiejska dobr ksiazecych wedlug prawa polskiego, W aktach
spotykamy jednak dowody, ze w pewnych sprawach prokuratorowie
wykonywali sady 1 nad ludnosciag wloscianska débr prywatnych.

Spotykamy $wiadectwa, Zze sprawy o kradziez szty z reguly przed
sad prokuratoréw, byé moze ze wzgledu na kary, ktére nalezaly sie
skarbowi ksigzecemu.

Przemyst Il w akcie swym z r. 12803) zastrzega sgd o zlodziej-
stwo dla swoich soltyséw i dla swego prokuratora.

Z innego aktu Przemysla Il wynika, ze prokuratorom przystugi-
walo prawo sadzenia wloscian za niszczenie zwierzyny, nawet w tym
razie, jezeli wloscianin polowal na gruntach cudzych, nie ksiazecych.
W nadaniu mianowicie Przemysta Il dla klasztoru w Lubinie z r. 1296 %)
spotykamy warunek, ze gdyby kto z wloscian zabil w dobrach kiasztor-
nych zw1erzyne, nie bedzie sprawy sadal ani kasztelan, ani prokurator,
lecz osadzi ja i pobierze kare przeor i klasztor.

Zdarzaja sie tez przywileje, w ktérych zawarowane jest dla pro-

'y Kod Wp. t. II, N, 508.
2) » » G II, N 1169, str. 498.
3) » » t II, N. 615,
1) ” » t II, N. 744, str. 116.
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kuratora uczestnictwo w sadach,”odprawianych w dobrach prywatnych,
w razie jezeli chodzi o sad nad wloscianami ksiecia. Tak Boleslaw
Wstydliwy, nadajac w r. 1264 klasztorowi Miechowskiemu prawo wy-
dawania wyrokéw w sprawie wszelkich przestepstw, popelnionych na
gruntach wsi Skaryszewo, wylaczyl ludzi ksiazecych, ktérych pozwolil
sadzié¢ tylko wobec swego prokuratora (nostro procuratore assidente)!).

Juz tez w aktach wieku XIII, nadajacych prawo niemieckie, spo-
tykamy zastrzezenie, ze na ,wielkich sadach® zasiadaé bedzie prokura-
tor ksiazecy 2).

4) W przedstawieniu urzedowych funkcyj prokuratoréw ksiaze-
cych w. XIII pominaé¢ wreszcie niemozna najwazniejszego dzialu obo-
wiazkéw prokuratorskich, obejmujacego zarzad majatkiem ksigzecym
i dostarczanie ksieciu w czasie podrézy stacyi. O tych czynnos$ciach
prokuratoréw nie wspominaja wprawdzie akty z wieku XIII, jest to
jednak zrozumiale: wszystkie dyplomaty 6wczesne omawiaja, prawie
bez wyjatku, wydawane dla oséb lub instytucyi przywileje; zarzad ma-
jatkéw ksigzecych i podejmowanie ksiecia nie dawalo powodu do wy-
stawiania dokumentéw, a rachunki, o ile w w. XIII je prowadzono, do
nas nie doszly. Ten dzial czynno$ci prokuratoréw wystepuje jednak
wyraznie w przechowanych do dni naszych rachunkach z konca wieku
XIV i poczatkéw XV, Na podstawie stosunkéw, ktére widzimy w cza-
sach pdzniejszych, wnioskowaé mozemy, ze i w czasach wcze$niejszych
czynno$ci te nalezaly do obowiazkéw prokuratoréw.

Przypuszczenie to usprawiedliwiajg w zupelnosci pewne ustepy
z kroniki Galla, ktére teraz rozpatrzymy.

Villici i vastaldiones Gallusa. Z kroniki Galla dwa
ustepy maja dla wyjasnienia interesujacej nas tu kwestyi wieksze zna-
czenie. Pierwszy brzmi: ...,Solebat quoque magnus Bolezlavus in fini-
bus regionis ab hostibus conservandis multotiens occupatus suis vells-
cts ac vicedominis, quid de indumentis in festis annualibus praepara-
tis, quidve de cibis et potibus in singulis civitatibus fieret, interrogan- -
tibus, proverbium posteris in exemplum commemorare, sic inquem...“ 3).

A drugi: ..,Suos quoque rusticos non ut dominus in angariam
exercebat, sed ut pius pater quiete eis vivere permittebat. Ubi enim
suas stationes suumque servitium determinatum habebat, nec libenter
in tentoriis, sicut Numida, vel in campis, sed in civitatibus et castris
frequentius habitabat. Et quotiens de civitate stationem in aliam trans-
ferebat, aliis in confinio dimissis, alios wasfandiones et villicos commu-
tabat...“ ).

W obu miejscach jest mowa o zapasach, gromadzonych po gro-
dach ksigzecych, i o ich uz'yciu w pierwszym z cytowanych ustepSw
zapytuja Bolestawa villici i vicedomini, co majg robi¢ z zapasami, ktére
niezuzyte niszczeja, a z druglego — dowiadujemy sie, ze gdy krél zje-
chat do swoich wlosci, villici i vastandiones obowiazani byli stawié
sie, aby krélowi stan zgotowaé i odprowadzali go do granic nastep-

4y K. Mp t. II, N. 472, str. 124,
2) K W.N. 449, z r. 1272
3; 1 4 Galli Chronicon, str. 22, 23, 20.
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nego grodu, gdzie czekali z przyjeciem nowi villici i vastandiones. Ze
stéw kroniki wyplywa, ze szafarzami i zarzadcami w dobrach kréle-
wskich, po zamkach, wlosciach i grodach, byli wiédarze (=villici) i fun-
keyonaryusze, zwani raz vicedomini, drugi—vastandiones.

Henryk Brunner w cytowanem juz dziele Deutsche Rechtsge-
schichte moéwi, ze castaldus, castaldius?!) byl to zlatynizowany staro-
niemiecki wyraz, oznaczajacy zarzadce majatku (Gutsverwalter)?).

Vice-domini za$ byli réwniez zarzadcami dobr; tak zwali sie zwy-
kle administratorowie débr biskupich.

Wastaldionéw i vicedominéw Gallusa mozna przeto uwazaé za
prokuratoréw ksiazecych, urzedujacych juz w czasach Bolestawa Chro-
brego, o ile kronikarz nasz nie przenosil stosunkéw sobie spoiczesnych
na czasy o sto lat wczesniejsze.

Wedlug prof. Wojciechowskiego3) Gall pochodzitl z krajéw Lon-
gobardzkich. W zwigzku z tem pochodzeniem zrozumialem jest uzycie
przez Gallusa germanskiego wyrazu gastaldio, uzywanego przez Longo-
bardéw dla oznaczenia urzednika, zarzadzajacego dobrami ksigzecemi.
Funkcyonaryusz ten w krajach frankonskich zwany byl zazwyczaj pro-
kuratorem wedle ustalonej z dawnych jeszcze rzymskich czaséw no-
menklatury urzedniczej.

Hypoteza ewolacyi arz¢da prokaratoréw ksigze¢cych.

Nalezy przypuszczaé, ze pierwotnie w kazdej kasztelanii obok
kasztelana, wojskowego glownie dowodzcy i obroncy grodu, urze-
dowal prokurator, jako funkcyonaryusz administracyjno-gospodar-
czy. Wraz z rozluznieniem si¢ wladzy kasztelan6w i upadkiem ich
znaczenia w administracyi dobr ksigzecych, zaczal sie proces kon-
centracyi wiladzy w rekach pewnych prokuratoréw, ktérym sto-
sunki sprzyjaty bardziej niz innym. Prokurator, urzedujgcy przy
osobie ksigcia, w stolecznym grodzie, mial wiele szans, sprzyjaja-
cych jego wyniesieniu ponad innych prokuratorow. Czesciej prze-
bywal przy samym ksieciu, mogt zalatwia¢ wazniejsze jego inte-
resy materyalne, dostarczat pienigdzy w razie naglej potrzeby. Dla
ksiecia dogodnem bylo mie¢ jedng osobe odpowiedzialng za zarzad
i gospodarstwo calego ksiazecego majgtku. W drugiej tez polowie

') Wedlug slownika du Cange’a gastaldus, castaldus, gastaldis, gastal-
dius, gastaldeus, vastaldio— sa fonetycznemi odmianami jednego wyrazu, uro-
bionego z stellen, bestellen.

2) Heinrich Brunner: Deutsclhie Rechtsg., t. II, str. 124: ,Ein oberdeu-
tscher Ausdruck fiir den Gutsverwalter ist uns in der latinisiertcn Form castal-
dus. castaldius erhalten. Sie taucht gelegentlich in alamanischen und bairischen
Urkunden auf und decket sich sprachlich mit dem langobardischen gastaldis,
der als Doménenbeamter des Konigs dem dux zur Seite steht..

%) Szkice: Faktum biskupa Stanistawa. Poprzedza: kto to byl Gallus.

. Przeglad Historyczny, T. X, z. 1. 2
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w. XIII, okolo r. 1270, znajdujemy powszechnie prokuratoréw,
przybierajacych nazwe od dzielnicy: znamy prokuratoréw Gniez-
nienskich w latach 1262 — 1267, Kaliskich z lat 1274 — 1291, Po-
zuanskich w r. 1290 i 1292, spotykamy prokuratoréw Brzeskich,
ktorych wladza rozciagala si¢ zapewne na caly ziemi¢ Brzesko-
Kujawskag, znamy prokuratorow Czerskich, Leczyckich etc. W Ma-
lopolsce w r. 1296 wystepuje Stephanus procurator Cracoviensis
ducatus. Najwidoczniej, naturalny proces koncentracyi dazyt do
wyniesienia jednego prokuratora na czolo innych w calej ziemi,
podlegajacej wladzy jednego ksiecia. Proces ten zostal przerwany
przez zewnetrzne wypadki polityczne.

W r. 1291 zaczely sie na ziemiach polskich rzady czeskie
krola Wactawa, ktory sitg musiat utrzymywaé kraj w poshluszen-
stwie swej wladzy. Czescy dowodzcy sit zbrojnych, zwani capita-
nei, zajeli grody i kasztelanie. Wyzsi polscy urzednicy kasztelanii
przy zajeciu kraju przez obcych zostali usunieci, nizsi pozostali
zapewne na swych dawnych stanowiskach. Prokuratorowie w ten
sposob dostali sie pod wladze nowych zwierzchnikow, starostow.
Z chwilg powrotu rzadéw Lokietka, stosunki te nie ulegly zmia-
nie, gdyz i Lokietek urzad starostow utrzymal. Starostowie, posia-
dajacy w swych rekach wladze wojskowa, okazali sie dla sprawy
organizacyi panstwa lepszemi narzedziami, niz prokuratorowie, za-
czeli tez braé¢ w swe rece caly zakres czynnosci, spelnianych da-
wniej przez prokuratorow. Proces ten walki miedzy starostami
a prokuratorami o wladze¢ zajmuje prawie cale XIV stulecie. Szala
wspoélzawodnictwa przewazyla sig stanowczo na strone starostow
z chwila, kiedy eksploatacya krélewszczyzn przez tenuty dzierza-
wne, ktére upowszechnily si¢ ku koncowi XIV i w poczgtkach
XV-go wieku, stala si¢ zyskowniejsza i dla krolow dogodniejsza,
niz przez zarzad bezposredni z ramienia kréla przez krélewskich
oficyalistow. Gdy do dobr krélewskich, do wigkszego grodu, przy-
bywal starosta tenutaryusz, otrzymujacy gréd wzamian za wypo-
zyczong krolowi sume, miejscowy prokurator musiat go shu-
cha¢ i robié¢ to, co mu tenutaryusz rozkaze. Prokuratorowie ule-
gli. Wszedzie (po za Wielkorzagdami Krakowskimi) zapanowali
w w. XIV—XV starostowie, rugujgc dawniejszych prokuratorow
na zalezne, nizsze stanowiskal).

) Nazwa prokuratoréw nie znikla przez czas dlugi z rozporzadzen kré-
lewskich. Przytocze tu kilka przykladéw, Swiadczacych. ze kancelarya kréle-
wska o istnieniu prokuratoré6w po zamkach i grodach krélewskich pamietata:

W dwbéch statutach, wydanych wedlug prof. S. Kutrzeby w latach 1362—
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W Krakowie stosunki uksztaltowaly sie odrgbnie. Wlady-
staw Lokietek, polaczywszy pod swoja wladzg kilka dzielnic pol-
skich, staral si¢ zapewni¢ sobie postuch w nowozjednoczonych
ziemiach, zaprowadzajgc pewien centralizm w administracyi pan-
stwa. Pozostawiwszy w innych dzielnicach Polski zaprowadzonych
przez rzady czeskie starostéw, oddat on zarzad wszystkich débr
matopolskich w rece jednego urzg¢dnika, zwanego jeneralnym pro-
kuratorem i stworzyl w ten sposob urzad bardzo podobny do
urzedu dawnego frankoriskiego Hofdomesticus’a.

Prokuracya Krakowska nie przeistoczyla si¢ w starostwo,
lecz dotrwata do upadku Rzeczypospolitej jako odrebna od Kra-
kowskiego starostwa samodzielna instytucya.

Dzieje prokuracyi Krakowskiej od wieku XIV stanowig tresé
nastepnych rozdzialéw niniejszej pracy.

IL

Jeneralna prokaratorya krakowsko-sandomierska za Wladystawa
tLokietka i Kazimierza W.

Dobra ksigz¢ce w Matopolsce w w. XIV. Malopolskie kasztelanie. Pomnoze-
nie d6br przez konfiskaty Eokietka i przez kolonizacyjno-gospodarczy dzia-
lalno§¢ Kazimierza Wielkiego,—Stanowisko jeneralnego prokuratora krakow-
skiego za ostatnich Piastow. Stosunek jeneralnego prokuratora do miasta Ka-
zimierza na podstawie tytulé6w Bodzanty w suplice miasta Kazimierza do kréla
Ludwika. Stosunek—do Krakowa na podstawie analizy skarg, zapisanych w naj-
starszych ksiggach miasta Krakowa na Bodzantg¢ i wiceprokuratora Pietrasza,
Administracyjne i sgdowe czynno$ci jeneralnego prokuratora; juryzdykcya nad
splawem Wislnym. Czynno$ci sadowe wiceprokuratoréw.

Po ustaleniu sig¢ Lokietka na tronie krakowskim, spotykamy
w aktach urzednika, ktérego nie znaly dokumenty dawniejsze, mia-

1370 (S. Kutrzeba: Starostowie, str, 67) o uposazeniu starostéw, spotykamy
obok starostow wymienionych takze i prokuratoréw.

W r 1404 kr6l Wladysltaw, podarowawszy wikaryuszom kolegiaty $w.
Jerzego w GnieZnie miar¢ sfodu z krélewskiego browaru, nakazuje wszyst-
kim starostom i prokuratorom, jacy bgdg urz¢dowali w Wielkopolsce, aby si¢
do tego rozporzadzenia stosowali (K. Wp. t. V, str. 55),

Na uwzglednienie zaslugujg jeszcze wzmianki:

O prokuratorach klasztoru Miechowskiego z r. 1349 (K. Mp. t. III, N, 692),
O prokuratorach d6br prywatnych: Adolf Pawinski: Sejmiki ziemskie: Doda-
tki, str. XXIX i XXX (Laudum zjazdu ziemskiego Leczyckiego z d. 25 lipca
1502 r., art. 5 i 6).

Laudum ziemi Plockiej z r. 1505 wspomina prokuratoréw ziemskich (pro-
curatores terrestres), ktérzy mieli przez impignoracye egzekwowaé niedobory
podatkowe w swoich rewirach (in suis districtibus):

A. Pawinski: Sejmiki ziemskie: Dodatki, str. LXVII
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nowicie jeneralnego prokuratora ziemi Krakowskiej i Sandomier-
skiej. Z tym tytulem wystgpuja w czasie pomiedzy rokiem 1307
a 1367 trzej dostojnicy: Maciej!), Herman ?) i Bodzanta ?). ~

Tytut ich pelny brzmi po lacinie: prokurator generalis Cra-
coviensis et Sandomiriensis, lub w formie skroconej: procurator
generalis. :

Nie posiadamy wprawdzie zadnego dokumentu, ktoryby w tfor-
mie stanowczej okreslal zakres czynnosci tych pierwszych jeneral-
nych prokuratoréow z czasé6w Lokietka i Kazimierza W., jednakze
caly dalszy rozwéj tego urzedu, wogoéle wszystko co o nim wie-
my, uprawnia do wniosku, ze ci pierwsi jeneralni prokuratorowie
stali na czele zarzgdu malopolskich débr krolewskich 4).

Jakie posiadtosci, jakie wsie dostaly sie w zarzad pierwszych
prokuratorow jeneralnych w ziemi Krakowskiej i Sandomierskiej,
nie mozemy blizej okreslic. O posiadtosciach ksiazecych z czaséw
podzialu Polski na dzielnice zaledwie ulamkowe posiadamy wia-
domosci. Dokumenty z tych czasow czesto wyliczajg darowizny
ksigzgce, moéwia o tem, czego ksigze pozbywa sig, o tem zas, co
ksigciu pozostaje, zachowujg milczenie. Przywileje lokacyjne wy-
mieniajg wprawdzie pewna ilos¢ wsi ksigzecych, obdarowanych
prawem niemieckiem, wsie te jednak stanowily zaledwie czgstke
nieruchomego majatku ksiazat, i jako materyatl do rekonstrukcyi
obrazu dobr ksigzecych wystarczy¢ nie moga. Niepewnos$¢ wzgle-
dem tego, jakie posiadtosci stanowily wlasnos¢ Korony, przediuza
sie i na wiek XIV. Nie mozemy ulozy¢ jakiejs listy, lub tabeli
débr, ktoére nalezaly do Lokietka po jego ustaleniu sie na tronie
Krakowskim, choéby tylko w dzielnicy Malopolskiej. Dla okre-
slenia w ogolnych zarysach dobr ksigzecych, pomoca by¢ nam
jednak moga listy kasztelanow. Wobec tego, ze kasztelan6w na-
zywano imieniem grodéw, gdzie urzedowali, i poniewaz kasztela-
nie obejmowaty przewazinie dobra ksigzece, mozemy z nazw ka-
sztelanit wnioskowacé o liczbie glownych kluczéw posiadiosci ksia-
zecych.

1) Kd. katedry §w. Waclawa, str. 157.

2 » ” ” » 1325 9/V; 1349, 7 Aug.; Kd. Mog, 1356.; Kd.
Mp. 1345, 16 Aug,; 1347, 22 Aug,; 1356, 22 Juniil

3) K. dypl. m. Krakowa N. 31,; Kd. Mp. 1359, 22 Mai; 1362, 3 Febr, K.
Tyn. 1367 25/VL

4) Poglad ten wypowiedzial pierwszy prof. S. Kutrzeba w pracy: Da-
wny zarzad Wawelu (Rocznik Krak. t. VIII, str, 75). Por. réwniez tegoz: Sta-
rostowie, str. 110.
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Kasztelanéw Malopolskich liczono w XIII wieku r5, byl to:1)

1) Kasztelan Krakowski, 8 , Sandomierski,

2) ” Sandecki, 9) , Wislicki,

3) ” Wojnicki, 10) , Malogojski,

4) ,, Biecki, 11) , Zawichojski,

5) ” Czchowskt, 12) , Polaniecki,

6) ” Brzeski (gréd Brzesko), 13) , Radomski,

7) » Zarnowiecki, 14) , Lubelski,
i1s) , Sieciechowski.

Z powyzszej listy mozna wnioskowaé, ze w Malopolsce ku
koricowi wieku XIII liczono 15 gléwnych kompleksow débr ksia-
zecych.

Wielkorzady zorganizowane byly w XIV stuleciu w wicepro-
kuracye lub podrzectwa, zarzadzane przez wiceprokuratorow lub
podrzeczych. Wiceprokuracyi, istniejacych juz okolo potowy XIV
st., znamy kilka, a ich nazwy odpowiadaja nazwom kasztelanii.
Spotykamy wzmianki o podrzectwie Wislickiem w r. 1353, Zar-
nowieckiem w r. 1361, Bieckiem w r. 13642), Istniala réwniez wi-
ceprokuracya Krakowska, wzmiankowana juz w r. 13373).

Oddzielnie od Wielkorzadow Krakowskich nalezy postawié¢
ziemi¢ Sandecka. W Saczu, ktory stanowil oprawe wdow ksigze-
cych, spotykamy oddzielnych prokuratoréw, niepodlegajacych wia-
dzy jeneralnego prokuratora Krakowskiego. Chwilowo i w Saczu
zjawiaja si¢ podrzeczowie ¥).

Okres dwoch ostatnich Piastow byt dla rozwoju débr kréle-
wskich pomyslny. Nie da si¢ w nim wykazaé jakiego$ znaczniej-
szego uszczuplenia majatku Korony, przeciwnie nawet, za Lokietka
i za Kazimierza Wielkiego posiadtosci koronne pomnozyly sie: za
Lokietka wskutek konfiskat, za Kazimierza przez gospodarczg i ko-
lonizacyjna dzialalnos¢ tego krola?d).

Gdy bunt wojta Alberta z r. 1311 skoriczyl sie zwyciestwem
Wiadystawa Fokietka, pokonani utracili na rzecz zwycieskiego
ksiecia swe majatki, a miasto Krakow—swe przywileje.

Sprawa konfiskat po stlumieniu buntu z r. 1311 nie zostala

1) Fr. Piekosiniski: Rycerstwo polskie wiek6w $rednich, t. IV.

2) Fr. Piekosinski: Rycerstwo polskie wiek6w $rednich, t. 1V, str. 512/3
i S. Kutrzeba: Starostowie, str. 111, -

3 Ib.

%) O organizacyi ziemi Sandeckiej w w. XIV i XV: S. Kutrzeba: Sta-
rostowie, str, 95—96; 110—111.

%) O sprawie konfiskat za Kazimierza W., por. prace prof. Karola Pot-
kariskiego: ,Sprawa restytucyi“ i ,Jeszcze sprawa restytucyit.
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dotychczas dostatecznie wyswietlona. Niejasno przedstawia sig
szczegO6lniej kwestya, co po buncie utracilo miasto Krakow.

Edmund Dlugopolski w pracy: ,Bunt wojta Alberta“ wypo-
wiada zdanie, ze ,Lokietek tylko ograniczyl samorzad miejski, by-
najmniej za§ nie cofnal wszystkich przywilejéw“?), i uznaje, ze
Lokietek zabral w Krakowie tylko dom wdjtowski.

Sprawe konfiskat nalezaloby jednak poddac rewizyi, przynaj-
mniej co do pewnych punktéow. Wiemy skadinad, ze kary za bunt
oyly surowe: Witkowi, lokatorowi Sandomierza, i Zygfrydowi,
wspotwlascicielom wdjtostwa Sandomierskiego, odebral Lokietek
za zdrade z r. 1311 wéjtostwo Sandomierskie?), Gerlachowi skon-
fiskowal bogate woéjtostwo Wielickie 3), Bozogrobcy Miechowscy
utracili wies Letkowicet), biskup Muskata, jak wiemy z Dtlugo-
sza, — grod Biecz %), — wobec tego, matoprawdopodobnem wydaje
sig, aby ognisko buntu, miasto Krakéw, ukarane byto jedynie
pograniczeniem samorzadu“. Istnieja tez pewne fakty, $wiadczace,
ze sprawa przedstawiala sie odmiennie.

W potwierdzeniu przywilejow miasta Krakowa, wydanem
przez Lokietka w r. 1306, czytamy, ze miastu przyznana byla wies
Rybitwy wraz z calem terytoryum, ciagnacem si¢ mi¢dzy miastem
a rzekg Pradnikiem, od Rybitw az do Krowodrzy #nclusive®).
W majatku Krakowa nie odnajdujemy pozniej ani Rybitw, ani
Krowodrzy. W wieku XIV posiada Krakéw na wlasnos¢ wsie, ale
sa to wsie zakupne: Czarng Wies kupuje miasto od krola Kazi-
mierza w r. 1363 7), wies Grzegorzki nabywa wr. 13888), a Debie—
w r. 1389°. Samo nabywanie szeregu wsi przez Krakow w dru-
giej polowie wieku XIV moze by¢ swiadectwem, ze miasto nie po-
siadalo wtedy rozlegtego terytoryum ziemi migdzy Rybitwami nad
Wislg a Krowodrza. Pewne grunty zwrdécil, czy nadal miastu krol
Kazimierz w r. 1358, ale nie byly to wszystkie te posiadlosci, ja-
kie przyznawal miastu przywilej Lokietka z r. 1306.

Nierozstrzygnietem pozostaje rowniez pytanie, co utracit wsku-

1y Str. 23,

2y E. Dlugopolski: Bunt wéjta Alberta, str. 26.

8) Ib. str. 29.

4) Ib. str. 32. W rewizyi r. 1564 wie§ Letkowice wykazana jest w li-
czbie d6br Wielkorzadowych.

%) Lib. benef. t. III, str. 6.

6) K. miasta Krakowa, t. I, str. 7.

N, » ” t, I, str. 41,

%) i 9 S. Kutrzeba: Finanse miasta Krakowa, str. 22.
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tek buntu wojt Krakowski, i co sie z przywigzanem do wojtostwa
uposazeniem pozniej stalo.

Wedle przywileju z r. 1306 Wladystaw Lokietek zrzek! sig
na korzysé wojta czynszow z jatek rzezniczych, kraméw piekar-
skich, i szewskich, ,ita quod possessores dictarum stationum a no-
bis de omni censu sint perpetuo absoluti!). W nadaniu z r. 1358
krol Kazimierz przyznaje miastu 22 kramow piekarskich, nie czy-
nigc o jatkach rzezniczych i kramach szewskich zadnej wzmianki.
Stwierdzi¢ natomiast mozemy, ze czynsze z jatek i ze sklepow
szewskich nalezaly w wieku XV do kréla: wr. 1471 krol zapisuje
100 grzywien rocznego czynszu na kramach szewcow krakow-
skich?). W rachunkach Wielkorzadowych z XVI st. czynsze od
rzeznikow, piekarzy i szewcow krakowskich?) wykazywane sg jako
majatek Wielkorzadow.

Utrzymuje si¢ dotychczas zapatrywanie, ze krél, przyjgwszy
wojtostwo krakowskie na siebie, wypuszczal je poiniej w dzier-
zawe ze wszelkiemi dawniejszemi jego uprawnieniami. Suma jed-
nak, za jakg wojtostwo wydzierzawiono, nie odpowiada wcale do-
chodom, przyznanym wojtowi w r. 1306. Dochody te byly znaczne,
mialy je stanowié: 1/, czynszow oplacanych przez miasto, optaty
od rybakow, towiacych ryby miedzy Zwierzyricem a Mogila, 4 mlyny
i 30 lanéw frankonskich. W r. 1431 wydzierzawia wéjtostwo mia-
sto i placi dzierzawnego czynszu grzywien 364%). Nie wielka to
suma, nie mozna wprost przypusci¢, aby reprezentowata ona do-
chod z wszystkich wymienionych wyzej zrédel. Po wykupieniu
przez miasto wojtostwa wr. 1475 notowano w ksiegach miejskich
dochod, jaki z wojtostwa wplynal: wynosit on w r. 1487—grz. 40.
Réznica pomigdzy suma, placong krélowi w r. 1431, a sumg osig-
gnietag przez miasto w r. 1487, jest minimalna, zaledwie 3 grzy-
wny wynosi. Widocznie wigc juz wr. 1431 do woéjtostwa nie inne
przywiazane byly dochody, jak w r. 1487, a w tym roku dochod
wojta plynal juz tylko z kar sadowych %),

Co do dalszych loséow owych 30 lanow wojtowskich. o kto-

1) Ks. miasta Krakowa. str. 6.

2) Matric. N, 707.

3) Précz tych kraméw, ktére Kazimierz W. podarowal miastu w r. 1358,

4 8. Kutrzeba: Finanse Krakowa, str. 2.

%) Prof. S. Kutrzeba w pracy Finanse Krakowa, str. 24, wypowiadajac
poglad, ze ,miasto po kupieniu woéjtostwa wcielilo do swego majatku zwla-
szcza nieruchomosci..“ co do dochodéw woéjta wyraza si¢ tak: ,zdaje si¢ na-
wet, iz tylko jeden pozostal mu dochéd, mianowicie z kar...4
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rych mowig przywileje z r. 1257 i 1306, powola¢ si¢ moge na dwa
swiadectwa, pochodzace wprawdzie z w. XVI, lecz o ktorych wiaro-
godnosci trudno jest watpié:

W r. 1524, gdy mieszczanie krakowscy domagali sie wska-
zania im gruntow, ktére dawniej nalezaly do woéjta, krol Zygmunt [
wydat dekret, opiewajacy, ze poniewaz posiadlosci wojta zostaly
przez poprzednich krolow wojtowi odebrane, rajcowie z owych
tan6w nie sg obowigzani pospélstwu zdawaé rachunkow b).

Druga wzmianke spotykamy w rewizyi Wielkorzadow z r.
1569. Zapisano w niej mianowicie: ,wedle przywileju miasta Kra-
kowa wojtowi byly nadane 30 lanei franconici, mtyny kolo Kra-
kowa, sextus denarius de censu i inne prerogatywy, wedle przy-
wileju. To wszystko za czasem przyszio ku Wielkim Rzgdom, co-
kolwiek przy miescie i z miasta wojt mial®.

Powyzsze dane prowadza do wniosku, ze juz bardzb wecze-
$nie uposazenie wojtostwa zostato od woéjtostwa sadowego od-
dzielone. Rewizya z r 1369 mowi, ze wszystko, co do wojta na-
lezato, wcielono do Wielkorzadéw, Prawdopodobnem jest, ze tak
samo postapiono z pewng czgscig gruntéw miejskich.

Jak wiemy, do skonfiskowanych * przez Lokietka débr nale-
zaly 1 pewne posiadiosci poza Krakowem. Stronnicy Alberta po-
tracili wtedy wojtostwa, ktére Wiadystaw Lokietek klasztorowi
Tynieckiemu zwrécit, czy podarowal. Spis wojtostw, oddanych
Tyncowi znamy, obejmuje on grunty we wsiach: Pisary, Kaszow,
Smierdzaca, Radziszow, Wola Radziszowska, Roinow, Dabrowa,
Krzywa, Kocierz i Wilkéw 2. Wojtostwa te nie wyczerpywaly ca-
tej listy skonfiskowanych majatkow. W r. 1363 Kazimierz Wielki
nadal klasztorowi Tynieckiemu znow solectwa we wsiach Liszki,
Smierdzaca, Kaszow, Nowa Wies, Rybna i Przeginia4). Moze to
byta dodatkowa lista dawniejszych konfiskat, a czesé pewna ma-
jatkow pomimo to mogla nazawsze przy Wielkorzadach pozostacé.
Dokumentow, stwierdzajgcych przylaczenie wtedy jakichs wsi do
Wielkorzadow wprawdzie brak, ale to kwestyi nie rozstrzyga, gdyz
dokumenty wystawiano przy nadaniach, w razie za$ konfiskaty
i przylaczenia dobr do majatku krolewskiego, wystawienie doku-
mentu bylo rzecza zbyteczna. Moze wies Czerniechow, polozona
wsréd innych wsi klasztoru Tynieckiego, bez zadnego zwiazku

1 K. miasta Krakowa.
%) K. d. klasztoru Tyn. N. ¥ (dokument z d. 21/X1II 1311).
8) » » N. 8%, str. 133,
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z resztg majgtkow Wielkorzadowych, rowniez przez Lokietka wr.
1311 skonfiskowana i do prokuratory1 krakowskiej przylaczona
zostala.

Kazimierz wielki byl fundatorem miast; od kréla Kazimierza
uzyskat Krakéw odnowienie swych przywilejow, a inne miasta,
nalezgce poézniej do Wielkorzadow, zawdzigczaja temu krolowi swe
fundacye na prawie niemieckiem:

Miasto Kazimierz zalozone zostalo na prawie niemieckiem w r. 1365,

, Kleparz » w r. 1366.
s, Czechow (Alba ecclesm) otrzymalo prawo magdeburskie 31/1II
1357 T

Stomniki przeniesione zostaly na prawo niemieckie w r. 1358.
»  T'ymbark z okolicznemi wsiami zalozony zostal w r. 1353.
,  Proszowice mialy otrzymaé prawo niemieckie w r. 13581).

Pomiedzy Kazimierzem a Krakowem powstalo rowniez za
krola Kazimierza miasto Stradom, zwane takze Pons Regalis, ktore
juz ‘w r. 1386 mialo wlasnego wojta?).

Stanowisko jeneralnego prokaratora i zakres jego czynnoSci za
ostatnich Piastow.

O pierwszym jeneralnym prokuratorze z czaséow Lokietka,
Macieju, malo zachowalo sie danych. Imie jego spotykamy w kilku
aktach, raz w r. 1321 uczestniczy on w obiorze rajcow krakow-
skich3).

Wiecej posiadamy szczegoléw o nastgpnych Wielkorzadcach:

" Hermanie (1324 - 1357) i Bodzancie (1357—1382).

Herman swiadkuje w znacznej ilosci dokumentéw swego czasu,
wymieniany jest wsrod wojewodow i kasztelanow. Raz, wr. 1341,
wystepuje on z tytulem: procurator generalis regni Poloniae?).
Uczestniczyl tez Herman w obiorze rajcow krakowskich, o czem
w Najstarszych ksiegach i rachunkach miasta Krakowa spotykamy
wzmianki w latach 1324, 1327, 1342 i 1347 %).

Najwyrazniej jednak w dokumentach rysuje si¢ energiczna
postaé prokuratora Bodzanty. Wiadomosci jakie posiadamy o jego

1) Rkp. bibl. Jagiell. N. 1167.

2) K. Kr. str. 354, N. 93.

3) . Najst. ksiegi i rachunki m. Krakowa, N. 577, str. 58.
4 K. d. katedry Sw. Waclawa, N. 66%4.

%) Najst. ksiggi; str. 76, 87, 167, 176.
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dzialalnosci, postuzyé mogg za materyal do charakterystyki urzedu
jeneralnego prokuratora za czasé6w Kazimierza W. i Ludwika.

Rozrézni¢ nalezy stosunek jeneralnego prokuratora do miasta
Krakowa, posiadajacego najwigksze przywileje, od stosunku do
innych miast Wielkorzadowych. Analize uprawnieri i czynnosci jene-
ralnego prokuratora zaczniemy od objasnienia jego stosunku do mia-
sta Kazimierza.

Zachowaty si¢ bruliony supliki, jakg mieszczanie Kazimierscy
chcieli poda¢ krolowi Ludwikowi, proszgc o pozwolenie na pobu-
dowanie wilasnego miejskiego mlynat). Zredagowanie tej supliki
bylo najwidoczniej nielatwem zadaniem dla rajcéw miasta, gdyz
bruliony, sporzadzone w kilku odmiennych redakcyach, noszg slady
licznych poprawek, w wielu miejscach jedne wyrazy sg przekre-
slone i zastgpione innymi. Prosba ta o miyn miala byé dorgczona
Wielkorzadcy, aby ja przedstawil krélowi, wystosowali wiec mie-
szczanie do Bodzanty odpowiednie podanie, zaopatrzywszy imie
jego tytulami, ktore rzucajg jasne $wiatlo na stanowisko Wielko-
rzadcy.

W jednej redakcyi Bodzanta nazwany jest: seniorem miasta,
pomnozycielem dochodéw krolewskich i opiekunem ubogich; w dru-
giej:—seniorem miasta, wiernym rzgdcg, opiekunem ubogich i osoba,
przemysliwajaca, jakby pomnozy¢ korzysci krola?).

Co nam moéwig te tytuly?

Pierwszy tytul: ,senior nasz“ nie byl uzyty tylko w znaczeniu
wyrazu ,czeigodny“, lub  pan“ dla wyrazenia jedynie szacunku, lecz
oznaczal istotny stosunek mieszczan do Wielkorzadcy. Wielkorzadca
mianowal w Kazimierzu rajcé6w miejskich, mianowanych mdégl z godno-
$ci usuna¢ 3). Miat Bodzanta na Kazimierzu wladze zwierzchnia, nalezat
si¢ mu wiec tytul seniora.

Drugi tytul: augmentator proventuum regalium ma jasne znacze-
nie. W drugiej redakcyi supliki znajdujemy jeszcze wyrazy: fidelissimi

) Acta Cons. Casimir z r. 1381/2.

?) Przytaczam lacinski tekst tytulatury:

W pierwszej redakcyi: ,domini Bodzanthi, procuratoris. senioris nostri
et amplificatoris (auctoris regni vestri proventus serviciis mediantibus) lucris
vestris pervigili protectoris, reformatoris et provisoris in omnibus pauperum,
augmentatoris proventuum regalium prudentissimi...“ (wyrazy zawarte powy-
zej w nawiasie zakreslone sg w tekscie).

W drugiej redakcyi: ,domini Bodzanthi, senioris nostri et fidelissimi gu-
bernatoris et protectoris pauperum.. Regni proventus pervigili custodia.. fide-
liter meditando augmentari mediantibus profectis et lucris regalibus...%

%) O wyborach rajcéw Kazimierskich przez Wielkorzadce, znajdujemy
wzmianki w ksiggach Kazimierskich z wieku XIV, w r. 1385 i innych.
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gubernatoris; w tekécie supliki nie dopowiedziano: bonorum regalium,
lecz nie ulega kwestyi, ze wyrazenie fidelissimi gubernatoris w ten
wlaénie sposéb uzupelnié nalezy. Zwano wiec Wielkorzadcg sumien-
nym i wiernym rzadcg majatku krélewskiego. Inne, niezbyt gramaty-
cznie powiazane okreslenia, sg zdaje sie tylko wysilkiem autoréw su-
pliki, aby wyrazié, ze Bodzanta jest wielce dbalym o interesy skarbu
krélewskiego.

Pozostaje jeszcze jeden tytul: opiekun ubogich, powtérzony
w obu redakcyach (protectoris et provisoris pauperum). Z jakie
racyi przystugiwal Wielkorzadey taki tytul? Prawdopodobnem jest
tlémaczenie, ze za posrednictwem prokuratora rozdawana byla jal-
muzna, ofiarowana ubogim przez krola, lub kogos z rodziny kré-
lewskiej, stad zwano Wielkorzadce protektorem ubogich.

Nie mamy na to bezposrednich dowodow dla wieku XIV,
lecz, sadzac ze stosunkéw podzniejszych, przvja¢ mozemy, ze pro-
kurator jeneralny i wzgledem innych miast Wielkorzadowych, précz
miasta Krakowa, byl seniorem, jak w Kazimierzu. Od niego zale-
zaly wybory rajcow miejskich, do niego nalezala wladza zwierz-
chnia.

Inne zrédto pozwala nam okresli¢ stosunek Wielkorzadcey do
Krakowa. Rajcowie krakowscy nie byli od Wielkorzadcy zalezni.

Zrodlem tem jest szereg zapisek, zawierajgcych skargi miesz-
czan krakowskich na Bodzante z lat 1362 i nast., ktore wydruko-
wane zostaly w Najstarszych ksiegach i rachunkach miasta Kra-
kowa!), Skargi miasta sg charakterystyczne; z nich urosia dla Bo-
dzanty wsrod dzisiejszych historykow zta stawa ciemiezyciela mia-
sta. Jako jednak wyraz jednostronnej opinii, nie mozemy tych skarg
przyjmowaé za zupelng prawde. Pewna czes¢ zarzucanych Bo-
dzancie czynéw nie byla z jego strony naduzyciem, lecz wykony-
waniem wladzy, przywiagzanej do jego urzedu. Niezadowolenie
mieszczan z Bodzanty s$wiadczy o tem glownie, ze pomigdzy za-
patrywaniem Bodzanty na stosunek jeneralnego prokuratora do
miasta Krakowa, a zapatrywaniem si¢ rajcow miasta na tenze sto-
sunek, byla roznica pogladow.

Czynione Bodzancie zarzuty mogg postuzy¢ nam za infor-
macye, jakie czynnosci uwazal on za nalezace do swojej kompe-
tencyi.

Zanotowane w ksiegach krakowskich zarzuty przeciwko Wiel-
korzadcy Bodzancie i wiceprokuratorowi Pietraszowi sg naste-

pujace: :

1) Najstarsze ksiggi i rachunki miasta Krakowa, t. II, str. 20—22, 27,
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1. Ze prokurator zabral miastu pastwiska.

2. Ze nie szanowal miejskich przywilejow: uzyskal przywilej dla
kapelusznikéw na szkode miasta, podniést czynsz tkaczom, zaprowadzil
krolewskie wozy z piwem na Kleparzu, ze zajal $winie miejskie,

3. Ze rajcom publicznie zrobil zarzut, iz utrzymujg zlodziei.

4. Ze uwalnial uwiezionych za podarki; ze dwéch obywateli za-
aresztowal.

5. Ze zrzucil kapelusz, wystawiony na rynku w dzien targowy
jako znak zakazu sprzedazy pewnych produktéw.

6. W koincu spotykamy nie tyle zarzut, ile uskarzanie sie miesz-
czan, ze Jeneralny prokurator, wykonywujac rozkaz krélewski, zagrozit
miastu niestychanemi karami, gdyby, liczac na kwartniki, oznaczali cene
inng, niz w groszach.

Nie wchodzac w blizszag ocene tego, czy stusznos¢ byta po
stronie Bodzanty, czy tez miasta, rozpatrzmy te zarzuty, w tym
specyalnie celu, aby okresli¢ rodzaje czynnosci, wykonywanych
przez Wielkorzadce ).

1) Mieszczanie zarzucaja Bodzancie, ze zabral im pastwiska na
Lobzowie i lezace ku Mogile, widocznie wigec do obowiazkéw proku-
ratora nalezalo dba¢ o calo§é posiadiosci kréla, i ze w razie zarzadze-
nia konfiskaty prokurator byl czynny przy egzekucyi. Waznym szcze-
gotem jest fakt, ze pomimo skarg mieszczan, krél pastwisk nie zwrécik
jest to dowdd, ze Wielkorzadca nie postapil sobie w tym wypadku sa-
mowolnie, ale dzialal wedlug prawa, w mysl intencyi kréla.

2) Zarzuty, wystosowane przeciwko Bodzancie z powodu kape-
lusznikéw, tkaczy i wozéw z piwem, sa $wiadectwem, ze dozorowanie
czynszéw nalezalo do funkcyi prokuratora. Czyny, na ktére mieszcza-
nie skarza sie, zmierzaly wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa ku
podniesieniu dochodéw skarbu. Srodki, jakich uzywat Bodzanta, mogty
byé¢ ucigzliwe dla miasta, ale lezaly w kompetencyi Wielkorzadcy i wy-
plywaly z jego obowiazkéw. Zajecie $win bylo zapewne s$rodkiem
egzekucyjnym, kiedy mieszczanie nie uczynili zadosé jakim$ fiskalnym
ciezarom.

3) Zachowanie si¢ Bodzanty na posiedzeniu rady miejskiej, opi-
sane w Najstarszych ksiegach miasta Krakowa, kaze nam przypuszczaé,
ze do obowigzkow Wielkorzadcy nalezaly funkcye policyjne, nawet
w miescie Krakowie.

Wielkorzadca, zjawiwszy sie na posiedzenie rajcéw, postawil im
pytanie, jak nalezy postepowaé¢ z tymi, ktérzy pomagaja zlodziejom
w ich ztych uczynkach. A gdy na to jeden z rajcéw w prostocie du-
cha odpowiedzial, ze sprawce zlego uczynku i przyzwalajacego nan
jedna spotkaé winna kara, Wielkorzadca wtedy rzek! do rajcow: otéz
takimi wy jestescie: wy to wspomagacie waszych rzemieslnikéw, ukry-
wajac ich niegodziwosci.

') Najstarsze ksiggi i rachunki miasta Krakowa, t. II, str. 20—22, 27.
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Wielkorzadcy w danym wypadku najwyrazniej chodzilo o wyko-
nywanie kontroli nad zlodziejami, mial on na wzgledzie bezpieczernstwo
publiczne. Zaprzeczy¢ sie nie da, ze liczna ludnos¢ rzemieslnicza dweze-
snego Krakowa wymagala dozoru policyjnego. Chcac dla miasta ten
dozor zapewni¢, zwrécil sie¢ Wielkorzadca do rajcéw miejskich z ostre-
mi stowami, aby mieli baczniejsze oko na prowadzenie sig zatrudnio-
nych przez siebie czeladnikow.

W zwiazku z powyzszem zachowaniem sie Bodzanty na posiedze-
niu rady miejskiej krakowskiej, nalezy postawi¢ fakt, ze w r. 1396
Wielkorzadca nakazal radzie miasta zapisa¢ do ksiag miejskich imiona
kilku ludzi, zamieszkujacych w okolicy Krakowa, ktérych uwazal za
zlodziei !).

4) Mieszezanie w dalszym ciagu skarza sie na Bodzante, ze za po-
darki uwalnial uwiezionych przestepcéw. Nie znamy szczegélow, wja-
kich warunkach to sie dzialo, nie wiemy za jakie wykroczenia areszto-
wani dostali si¢ do turmy. Ciekawem jednak w tej sprawie jest to, Ze
Wielkorzadca mégt sie¢ wtracaé w wyroki miejskiego sadu krakowskiego.
Musiata mu przystugiwaé pewna wladza policyjno-sadowa i w Krakowie,
nadzér nad porzadkiem i spokojem publicznym w miescie ?).

5) Pozostaje nam do rozwazenia jeszcze jedna i ostatnia skarga
na prokuratora. |

Tresé oskarzenia jest taka, ze prokurator znak miasta, mianowi-
cie kapelusz, ktoéry ustawia si¢ w rynku, jako znak zakazu sprzedazy
przedmiotéw spozywczych, zdarl, poszarpal, i nogami podeptal na de-
spekt miastu, gdyz byl wtedy dzienn targowy, kiedy gromadzi sig zna-
czniejsza ilo§é os6b przychodnich. Podobna skarge spotykamy jeszcze
raz z objasnieniem, ze kapelusz byl zawieszony ,propter preemptores®.

O co tu miastu chodzito? Najwidoczniej o jaki§ przywilej
handlowy dla mieszczan Krakowa, w pierwszej skardze powie-
dziano bowiem, ze kapelusz wystawiony byl ,in prohibitionem re-
rum comestibilium“, w drugim—ze ustawiono go .propter preem-
ptores“. Byl to dzien targowy, nie moze wigc byé¢ mowy o jakims
zakazie sprzedazy produktow spozywczych wogole, chodzilo o zakaz
sprzedazy pewnym osobom, zapewne wszystkim tym, ktérzy nie
mieli obywatelstwa krakowskiego. Mieszczanie chcieli korzystaé
z dnia targowego tylko dla siebie i nie pozwalali obcym czynic
w Krakowie zakupow. Wielkorzadca, chcac zapewni¢ wolnosé
handlu produktami spozywczymi, dostarczanymi przewainie przez
szlachte okoliczng i wloscian z pobliskich wsi krolewskich, nie po-

) Najst. ksiegi i r. m. Krakowa, t. I, str. 147,

) Dlugosz, opisujgc rozruchy antyzydowskie w Krakowie z r. 1407, mé-
wi, ze rozruch i grabiez w mieS$cie sttumil starosta Krakowski Klemens z Mo-
skorzewa i Mikolaj Litvos, Wielkorzadca Krakowski. (Opera, t. III, str. 567
Wedlug innych zrédel Wielkorzgdeg wr. 1407 byt nie Mikolaj, lecz Swigtostaw
Litwos).
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zwalal na wystawianie owego kapelusza. Ta kwestya wolnego
handlu produktami spozywczymi w miastach stanowila przez czas
dlugi powdd zatargéw miast ze szlachtg i ostatecznie uregulowana
zostala w Statutach Nieszawskich ).

Wielkorzadca, zrzucajgc kapelusz wystawiony w Krakowie
na znak sprzedazy produktéw spozywczych osobom przybywaja-
cym ze wsi i z innych miast, postepowal w mysl opinii szlachec-
kiej o wolnosci handlu w miastach. W zaden sposéb nie mozna
mu z tego czyni¢ zarzutu: spelnial on tylko obowiagzki swego
urzedu ?).

Omowiona poprzednio tytulatura supliki Kazimierskiej, oraz
powyzsza analiza skarg mieszczan krakowskich na Bodzante, sg
swiadectwem, ze funkcye Wielkorzadcy byly gléwnie skarbowo-
fiskalne. Wielkorzadca mial w swych rekach kontrole nad zrodta-
mi dochodéw skarbu krolewskiego i obowiazany byt dba¢, aby
te Zrédia pod jego zarzadem nie wysychaly, lecz mnozyly sie.

Ogromna wigkszos¢ aktow, na ktérych 'w liczbie swiadkow
spotykamy imi¢ jeneralnego prokuratora, traktuje o sprawach go-
spodarczo-majatkowych doébr krélewskich., Na 30 takich dokumen-
tow z lat 1318 — 1470, wydrukowanych w Kodeksie Matopolskim:

17 dotyezy spraw lokacyi wsi na prawie niemieckiem,
wydane zostaly w sprawie mlynéw krélewskich,
dotycza nadan gruntéw przez krola,
rozstrzygaja spory o granice,
akt omawia nadanie dziesiecin z débr krélewskich,
zawiera decyzye w sprawie wdjtostwa Sandomierskiego,

2 tylko wreszcie dotycza sporu o posiadlosci klasztorne z oso-
bami trzeciemi.

HHWWW

Obecnosé¢ imienia Wielkorzadcy na przewaznej ilosci doku-
mentéw, wydanych w sprawach gospodarczo-majatkowych, moze

') § 22 Statutu Malopolskiego wedlug M. Bobrzyriskiego: O ustawoda-
wstwie Nieszawskiem.

2) O znakach, wystawianych w miastach z zakazem sprzedazy, méwi
§ 24 petytéow Opockich, p. t, De fori inhibicione: '

yltem qued si civitates regales tam nobilium quam etiam spiritualium
non faciant aliquas inhibitiones in foralibus, sed quilibet ad forum per eum
adducta (vel) ducenda vendat, prout melius poterit, et si de aliis civitatibus
venerint ad fora (causa) emendi sint liberi emere, prout poterint, et cives ci-
vitatis illius, in qua forum sit, non faciant aliquas inhibitiones contra hujus-
modi forisantes. videlicet quod mitram non dependant nec aliud signum super
tales ementes, alias si secus fecerint nostri capitanei possunt ipsos corrigere
in poena XV marcarum. (Arch. Kom. praw. t. I. Trzy zabytki... str- 163).
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by¢ uwazana za dowod, ze Wielkorzadcea z tytulu swego urzgdu
byl w tych aktach zainteresowany, ze nalezal do niego nadzor nad
majatkiem kroéla.

Najwazniejsza cze$¢ dochodéw krélewskich plyn¢la z posia-
dlosci ziemskich, z czynszoéw i danin, pobieranych od mieszkan-
c6w krolewskich miast i wsi. Wielkorzadca byt glownym admini-
stratorem tej czesci dobr krola, ktora stanowila jeneralng proku-
racye krakowska. Do zadan administracyi nalezalo pilnowanie gra-
nic dobr i folwarkéow, stanowiacych posiadlosci Korony. Ze spraw
granicznych musialy wynikac czgsto zatargi z posiadaczami dobr
okolicznych. Wspomnienie takich zatargéw znajdujemy w doku-
mencie, pochodzgcym z r. 1365.

W dokumencie tym1) krol Kazimierz méwi, ze wlasciciel Gawlowa
pod Niepotomicami, uskarzajac sie na prokuratoréw i wiceprokurato-
réw Niepotomickich, ktérzy go skrzywdzili, zwrécit sie do kréla z pro-
§ba, aby sam raczy!l obejrze¢ granice, Krol granice pomiedzy Gawtlo-
wem a Niepolomicami oznaczyl i nakazal wszystkim prokuratorom i wi-
ceprokuratorom, aby nadal wiascicieli Gawlowa krzywdami granicznemi
nie trapili,

Znaczna cze$¢ dochodow skarbu krolewskiego plynela z kar
sgdowych. Wybjeranie tych kar nalezalo do urzedu Wielkorzado-
wego. W Najdawniejszych ksiegach sadowych krakowskich, oglo-
szonych jako tom VIII Starodawnego prawa polskiego pomnikow,
spotykamy caly szereg zapisek, przy ktéorych w nawiasach znaj-
dujemy uwagi: prokurator kare darowat?),—w innych znowu no-
tatkach jest mowa, ze prokurator kare sgdowsa pobrat ¥).

Do kasy )eneralnego prokuratora wptywaly kary i z wyro-
kow wyzszego sgdu prawa niemieckiego na zamku krakowskim 4).

Do wielkorzadcy nalezal tez nadzor nad zegluga i sptawem
Wislnym, byé moze rowniez z racyi dochodu, jaki ciggnat skarb
krolewski ze sptawu Wislnego.

Y. K Mp. N. 280, str. 332—4.

?) N. 4157 Pelca procurator indulsit; N. 4191 Pelca procurator pepercit
N. 5889 dominus Litvos per literam delere mandavit

3 ,Domino procuratori satisfecit’. Por. NN. 3784, 3990, 425%, 4310, 4576,
5796. 5810, 5818, 5849, 5867, 5878, 5896, 5907, 5953, 5977, 5989, 6053 i inn.

) Swiadezy o tem notata, zamieszczona w ksiegach sadowych wyiszego
prawa niemieckiego (Teutonic. v. I, str. 321, Arch. Kr.): Hie est finis penarum
regalium juris theutonici castri Cracoviensis de anno Domini 140!, quas pe-
nas dedimus ad manus domini Johannis de Tanczin, castellani et capitanei
Cracoviensis et domino Sventoslao Litvos, procuratori generali tunc Craco-
viensi usque ad praesens, ut superius descriptum est®.
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Wzmianke o wybieraniu dziesieciny od drzewa, sptawianego Wi-
sla (solutio decimae a lignis), spotykamy w akcie Wiadyslawa Jagielly
z r. 1386, ktérym krol uwolnit klasztor Mogilski od oplaty dziesieciny
od drzewa, sprowadzanego na potrzeby klasztorne !).

W r. 1358 krél Kazimierz zatwierdzit jaki§ uklad, zawarty przez
Wielkorzadce Bodzante z rajcami krakowskimi o odwrécenie biegu Wi-
sty do dawniejszego lozyska. Tresci ukladu nie znamy, dotyczyl on
zapewne pobudowania tamy pod Debnikami na dawnym korycie
Wisty 2).

W r. 1363 Kazimierz Wielki, sprzedajac miastu Krakowowi Czarna
Wies, Czarnag Ulice i Pobrzeze, postanowil, ze w razie gdyby pomie-
dzy flisakami, splawiajacymi drzewo, powstaly klétniei spory, sad i pra-
wo karania nalezeé bedzie: jezeli spér powstanie na Wisle — do sadu
zamku Krakowskiego, lub do prokuratora; jezeli—na brzegu lub w mie-
$cie—do konsuléw miasta Krakowa 3).

Nalezy w koricu oméwié¢ jeszcze wiladze sadowsa jeneralnych pro-
kuratorow w w. XIV. Dokumenty pozwalaja nam okresli¢ ja tylko
w og6lnych zarysach. Pod wzgledem juryzdykcyi rozréznié trzeba
uprawnienie jeneralnego prokuratora od sadowych czynnosci podrzed-
czych prowincyonalnych., Wtladza sadowa Wielkorzadcy krakowskiego
obejmowata szerszy zakres spraw. Wielkorzadce Bodzante spotykamy
na calym szeregu wiecéw krakowskich w latach 1363 ~- 1379 4), oraz
widzimy go wsréd oséb, zasiadajacych na wiecu w Sandomierzu %),
a w r. 1369 odnotowano obecnos¢ sedziego Wielkorzadcy na wiecu
w Opatowie 9),

Szeroka musiala byé wladza sadowa Wielkorzadcy w wioskach
Wielkorzadowych, pozostajacych na prawie polskiem. Dla tych wsi
byl on glowng wladza sadownicza w zastepstwie wiasciciela majatkéw,
t. j. kréta.

Na mocy aktu fundacyjnego sadu wyzszego prawa niemieckiego
na zamku Krakowskim, Kazimierz Wielki przyznal Wielkorzadcy wplyw
na wybdr czlonkéw tegoz sadu, postanowil bowiem, ze orzeczenia sg-
dowe wydawaé¢ bedzie wéjt wraz z siedmiu soltysami, ktérych proku-
rator jeneralny zamku i ziemi Krakowskiej jako najgodniejszych zamia-
nuje?). Sad wyzszego prawa na zamku Krakowskim byt to sad, zorga-

'} Monografia Opactwa Cysters6w w Mogile,

?) Kod. m. Krakowa, cz. I, str. 35. D-r Klemens Bakowski w pracy:
Dawne kierunki rzek pod Krakowem omawia uktad powyzszy, str. 11 i 12.

3 K. d. miista Krakowa, cz. [, str. 41.

W zwigzku z powvzszym dekretem nalezy zapewne postawié¢ zapisang
p>d r. 1556 w Aktach Wielkorzadowych (Arch. Krajowe, Acta Magnae Procu-
rationis, v. IIl, str. 32) wzmianke o istnieniu w Krakowie sedziego rzecznego
(yfamatus Placzibabka civis et consul Stradomiensis et judex fluviatilis ex offi-
cio suo fluviatilis judicii®).

¢) S. Kutrzeba: Sady ziemskie (woj. Krak. tablice).

®) » o (Woj. Sand. str. 45 tablice. K. Mp. N. 756).

§) R Mp. t III. N. 825. o

) F. Piekosiriskiego: Przywilej kréla Kazimierza W, w przedmiocie
zalozenia sadu wyzszego prawa niemieckiego na zamku Krakowskim. Odbitka
z rozpraw Ak. Um,, str. 14.
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nizowany dla soltyséw i wsi lokowanych na prawie niemieckiem, sad
ten mial wydawaé¢ orzeczenia, majace w my$l checi Kazimierza W,
zastapié¢ odwolania sie do Magdeburga, znaczenie wige jego bylo bar-
dzo wazne. Wazna byla i kwestya, kogo do skladu tego sadu powolac.
Decyzye w tej sprawie krol oddal wojtowi krakowskiemu i jeneralnemu
prokuratorowi.

Zapewne w charakterze wyzszego dostojnika sadowego przystu-
giwala Wielkorzadcy wladza wprowadzania w realne posiadanie ma-
jetnosci tych oséb, ktére w obrebie Wielkorzadéw nabyly nieruchomo-
§cil), oraz prawo wydawania dokumentéw, dotyczacych sprzedazy, da-
rowizn, aktéw zamiany i wzajemnych zobowigzan stron. Pewna liczbe
takich aktéw, wydanych w imieniu Wielkorzadey, spotykamy w wieku
XIV i XV?),

Prokuratorowie prowincyonalni, czyli wiceprokuratorowie w wio-
skach wilasnego okregu sprawowali wladze sadowa wedilug prawa pol-
skiego. Odbywali tez sady i w wioskach, lokowanych na prawie nie-
mieckiem. Przywileje lokacyjne w, XIV czesto zastrzegaja, ze na tak
zwanych ,wielkich sadach“ sprawy sadzi¢ bedzie prokurator kréle-
wski %),

@. c. n.). WLADYSLAW KIERST.

") K. d. miasta Krakowa, czeéé II, str. 529.

2) K. d. Mp. N.-746, t. III, str. 148; N.790, str.196. Kod. katedry $w. Wa-
clawa NN. 436, 482, 493, 534, 540, bHil.

3) Kd. Mp. t I, str. 251 (przywilej z r. 1340 dla wsi, osadzonych w oko-
licach Zarnowca); K. Wp. NN. 1299, 448,
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