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Preliminarya konkordatu

7z roka 1847.

Przyjazd cesarza Mikolaja I do Rzymu w roku 1845 byl wy-
padkiem niezwyklym: nie spodziewano si¢ tych odwiedzin w chwili,
gdy stosunki pomiedzy Kurya a Dworem petersburskim byly wielce
naprezone; gdy zywo jeszcze staly w pamigci wszystkich nieszcze-
sliwe sprawy unickie, ukazy z lat: 1841, 1842, 1844 etc., oraz pa-
mietna allokucya Grzegorza XVI, — stusznie bardzo wobec tego
nie wiedziano, co sadzi¢ o wizycie cesarskiej. Jezeli Mikolaj, jak
glosity organy rzadowe, przybywal glownie do Wloch dla pora-
towania zdrowia swej zony Aleksandry, ktéra potrzebowata podo-
bno slorica i powietrza Italii, to tatwo mogl pominag¢ Rzym, tak
jak pomingl inne dwory wifoskie i uniknaé¢ oficyalnych przyjeé.
Jezeli jednak zatrzymywal sie w Rzymie i odwiedzal Papieza nie
incognito, lecz uroczyscie, jako Monarcha Wszechrosyi, to musiat
mieé¢ w tem swoje zamiary.

Ale jakie?

Moze chcial, jak twierdza niektérzy pisarze!) urokiem swoje]
osoby zatrze¢ zte wrazenie ostatnich ukazow i obalamuci¢ opinig
publiczng w Europie, a moze pragnal kosztem pigknych obietnic
wytargowaé coskolwiek od Stolicy Apostolskiej?

Zrazu zaklopotanie bylo wielkie w Kuryi. ,Czego chce ode-
mnie ten czlowiek, mial mowié¢ Grzegorz XVI ze smutkiem:—czy
przybywa uraga¢ we wlasnym moim domu staro$ci mojej i bez-
skutecznym moim skargom“? Pierwsza audyencye otrzymal cesarz
Mikolaj w dniu 13 Grudnia 1845 r. Przyjeto go nader wystawnie
i okazale ze wszelkimi honorami, naleznymi gtowom panujacym.

1) Pelczar. Pius IX i jego pontyfikat. Krakéw 1887, t. I, str. 232.
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Watykan przystroil siec we flagi rosyjskie; na spotkanie monarchy
wyszly gwardye papieskie, wyzsi urzednicy parstwa koscielnego
w galowych mundurach, kardynalowie, bedacy podéwczas w Rzy-
mie, biskupi i pralaci; przez liczne sale, ktoremi postgpowat orszak,
ustawiono zakonnikéw i bractwa. Grzegorz XVI serdecznie bar-
dzo powital goscia, — co jednak zaszlo migdzy nimi, gdy po ofi-
cyalnych powitaniach Samowladca Rosyi znalazt si¢ w prywa-
tnym gabinecie Papieza; jaka i w jakim tonie toczyla si¢ miedzy
nimi rozmowa, orzec trudno.

Pisano wprawdzie wiele o pamigtnych wizytach?!) Mikolaja
w Watykanie, ale to, co o nich czytamy u rozmaitych autoréw,—
te ciekawe szczegoly, przytaczane przez nich, sg raczej domystami,
niz rzeczywistoscia. Bo i skadzez miano dowiedziec¢ sig prawdy?

Swiadkami rozméw Cesarza z Papiezem byli jedynie A. P.
Buteniew, 6wczesny minister rezydent rosyjski przy Watykanie
i kardynal Acton, stuzgcy za ttumacza Grzegorzowi XVI, ktory
nie wladal francuskim jezykiem. Acton na zgdanie Papieza opisat
szeroko wizyty Mikolaja I, ale, jak si¢ sam przyznawal, nikomu
nie pokazal tego opisu i z mkim nie rozmawiat o blizszych szcze-
gotach tych odwiedzin, ktére wszystkich tak zajmowaly?). Podo-
bno i Buteniew pisat o tej samej kwestyi w swoich listach do rodziny
lecz i te dokumenty nie ujrzaly rowniez $wiatla dziennego; moze
zaginely,—a moze spoczywajg dotychczas w jakiej skrzyni archi-
walnej z innymi papierami.

Grzegorz XVI oswiadczal niejednokrotnie, ze przemoéwilt do
Cesarza tak, jak na Papieza przystalo: ,Li parlai da Papa“,—ze
mu powiedzial ,wszystko, co mu Duch Sw. poddal, ale o czem
wlasciwie moéwit z Mikolajem I, co styszal z ust jego, o tem sig
nikomu nie zwierzy! ze swego otoczenia. Na Mikotaju, jak wiado-
mo, audyencye u Papieza, a zwlaszcza pierwsza,silne bardzo spra-
wily wrazenie. ,Wstepujac do Watykanu, pisal jeden naoczny
swiadek 3), mial Mikolaj zwyklg sobie krolewska postawe, odzna-
czajgcy sie majestatem i rycerskoscia, byt pewien siebie, swobo-
dny i uprzejmy; wzrokiem i ruchem rzucal na wszystkie strony
pelne gracyi powitania. Przechodzac dlugi szereg przedpokojow,
byt rzeczywiscie cesarskim orlem, jasniejacym i pelnym ognia,
o wzroku przeszywajacym i skrzydtach zadnym lotem dotad nie

) Cesarz dwa razy odwiedzit Papieza: w dniu 13 i 17 Grudnia 1845 r.
?) Por. Wiseman. Souvenirs sur les quatre derniers Papes. 1858, str. 448,
%) Por. Wiseman, o. c. str. 481.
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znuzonych, o dziobie i szponach, ktérym nigdy zaden tup nie
zdotal si¢ wymknaé. A powrocit z odkryta glowa, z wlosami w nie-
ladzie, z wejrzeniem lekliwem, twarzg bladg, tak jakby w prze-
ciggu tej godziny przebyl cierpienia dlugotrwalej febry. Szed!
krokiem przyspieszonym, a glowe spuscil ku ziemi, nie spoglada-
jac nigdzie, nie pozdrawiajac nikogo. Nie czekal nawet, az powoz
podjedzie pod ganek, lecz wybiegt szybko na podwoérzec zewne-
trzny, aby jaknajpredzej uciec z miejsca, gdzie tak widoczng po-
niost kleske. Byl to orzel, sciggniety z wierzcholka skal, z gnia-
zda, ktore zalozyl miedzy gwiazdami“. Mozna wiec latwo przy-
puszczaé, ze samowladca Rosyi nie przechwalal sie ze swej roz-
mowy z papiezem i nie powtarzal najciekawszych jej szczegotow.

Jest wszakze rzecza pewna, ze wizyty w Watykanie nie po-
zostaly bez wplywu na bieg spraw koscielnych w Cesarstwie Ro-
syjskiem.

Dosy¢ $wiatta w tym wzgledzie rzuca nam zajmujgcy bardzo,
a, o ile si¢ zdaje, nieznany historykom memoryal, jaki w r. 1846
hr. Nesselrode, 6wczesny minister spraw zagranicznych, zlozy! Ce-
sarzowi Mikolajowi w sprawie stosunkéw dyplomatycznych Dworu
petersburskiego z Kuryg rzymska. Nesselrode bawit z Cesarzem
w Rzymie, poznal blizej Kurye, — konferowat z Lambruschinim;
w latach nastepnych kierowal rokowaniami rzadu swego ze Sto-
lica Apostolska,—nic wiec dziwnego, ze jego memoryal w tej mie-
rze jest dokumentem cennym, ktérego poming¢ niepodobna.

Przedewszystkiem dowiadujemy si¢ z niego 1), ze cesarz Mikolaj
na ostatniem postuchaniu u Grzegorza XVI obiecal uroczyscie
Ojcu $wigtemu zwrocié uwage na pewne jego zadania i reklama-
cye i po powrocie do Petersburga zbada¢ je dokladnie. Taka
obietnica, dana przez samego monarche, byla rzeczg wielkiej wagi,—
ale czy byla szczerg?—Zdaje si¢, ze Cesarz pod wrazeniem osoby
i stow papieskich chcial rzeczywiscie obietnicy dotrzymac i zna-
czniejsze ustepstwa poczyni¢ Nastgpcy Piotrowemu; jezeli jednak
katolicy w Cesarstwie nie otrzymali tego wszystkiego, czego sie
spodziewali, to ostatecznie nie Mikolaja nalezy w tem wini¢, ale
raczej jego doradcéow: Bludowow, Nesselrodego i innych.

Po wyjezdzie Cesarza z Rzymu minister spraw zagranicznych
pozostat jeszcze czas jakis w wiecznem miescie. Mial bowiem po-

1) Petersburg. Zapiski i bumagi N. D. Kisielewa po dielam inostrannych
ispowiedanii 1850 r.



PRELIMINARYA KONKORDATU. 91

lecone zbada¢ blizej zadania Stolicy Apostolskiej, aby médz po
powrocie do kraju przédstawi¢ je Najjasniejszemu Panu i wydac
o nich swojg opinig.

Nie bylo to rzeczg latwg dla Nesselrodego. Dyplomacya pa-
pieska byla tym razem s$wietnie poinformowana o stanie Kosciota
katolickiego w Rosyi i w Krélestwie Polskiem i na poparcie swo-
ich zadan z gory przygotowala szereg bardzo powaznych argu-
mentoéw, ktérych minister rosyjski lekcewazyé nie moégh Widac
to doskonale z obszernego referatu, jaki doreczono Nesselrodemu,
gdy sie rozpoczely narady pomiedzy nim a sekretarzem stanu
kard. Lambruschinim. Jestto drobiazgowy wykaz rozmaitych praw
i rozporzadzen cesarskich, wydanych za Aleksandra I, a w szcze-
golnosci za Mikotaja I w sprawach Kosciota katolickiego pod ber-
tem rosyjskiem, oraz wyczerpujgce do nich komentarze. Autor ko-
mentarzy nie bawi sie we frazeologi¢, bo rozumie, ze mu ona nie
wiele pomoze. Stoi jedynie na gruncie prawnika i historyka, a wiec
zwiezle i jasno traktuje przedmiot; objektywnie przytacza fakty,
rozbiera sumiennie ukazy rzadowe, wnika w ich ducha, zestawia
je z odpowiednimi ustgpami prawa kanonicznego i logicznie wy-
kazuje ich wartosé i tendencye. Dla latwiejszego zrozumienia rze-
czy w materyale skrzetnie pozbieranym rozréznia autor trzy sek-
cye. Pierwsza sekcya (Lois subversives de 'administration cano-
nique de 'Eglise) obejmuje szereg ukazéw, krepujacych hierarchig
katolicka w Rosyi i zarzad wewnetrzny Kosciota ).

W drugiej sekcyi (Lois qui empéchent le libre exercice de
la Religion Catholique) rozbiera autor rozporzadzenia rzadu rosyj-
skiego, ograniczajgce swobode wyznania religii katolickiej w Pai-
stwie Rosyjskiem?).

1) Migdzy innemi: ukaz z dnia 16 Grudnia 1812 r. zabraniajacy bisku-
pom pod ciezkiemi karami wszelkich stosunkéw z Rzymem; rozporzadzenie
rzadowe z dnia 23 Grudnia 1842 r., nakazujace konsystorzom biskupim roz-
strzyga¢ wszelkie sprawy dyecezyalne, a w razie réznosci zdan pomigdzy czlon-
kami konsystorza odsylaé takowe do Ministeryum Spraw Wewngtrznych lub
do Kolegium Duchownego; dekret Senatu z dnia 22 Maja 1841 r.,, zakazujacy
przyjmowaé prosb o separacye od malzenstw mieszanych; regulamin z dnia
30 Listopada 1843 r, mocg ktérego wszelkie sprawy seminaryjne miala roz-
strzyga¢ wigkszoscig gloséw rada, mianowana, albo przynajmniej potwierdzona
przez Ministra Spraw Wewnetrznych bez udzialu biskupa; okélnik z dnia 20
Grudnia 1844 r., nakazujgcy rozdawaé probostwa I lub II klasy jedynie wy-
chowaricom Akademii petersburskiej; ukaz z dnia 16 Lutego 1832 r., znoszacy
prowincyaléw zakonnych i przelewajgcy ich wladze¢ na biskupéw dyecezyal-
nych, ktérzy mieli ja wykonywaé przez wizytatoréw, mianowanyeh za zgodg
rzadu etc. etc.

2) Np.: Ukaz z dnia 21 Marca 1840 r. zabraniajacy przechodzié z pra-
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W trzeciej wreszcie sekcyi, zastanawia si¢ autor nad prawa-
mi, ktore pozbawity Kosciol majatkow w Cesarstwie i Krélestwie.
(Lois qui ont dépouille 'Eglise de ses propriétés legitimes et prive
d'une existence indépendantel),

Zasluguje zwlaszcza na uwage epilog referatu, wreczonego
Nesselrodemu:

»Oto sa prawa i rozporzadzenia, koniczy autor, ktérym w obec-
nej chwili podlega Kosciot katolicki w Rosyi i w Kroélestwie Pol-
skiem, i ktére zasadniczo si¢ roznig od tylokrotnych obietnic i przy-
rzeczeni Cesarza. Jego Cesarska Mosé oswiadczyl wyraznie, ze pra-
gnie zachowaé Kosciot katolicki i opiekowaé sie¢ nim w rozlegltem
swojem parnstwie; nie nalezy przeto watpi¢, ze Jego szlachetna
dusza zabezpieczy egzystencye Kosciola. W szczegélnosci byloby
rzecza pozadang w tym wzgledzie, aby katolicy mogli swobodnie
wyznawa¢ swojg wiare, aby mogli wypelnia¢ jej przepisy—zacho-.
wywac rady ewangeliczne; aby pasterze, majacy wladze duchowna,
mogli rzadzi¢ owczarniami swojemi wedlug praw kanonicznych,
obowigzujacych biskupéow katolickich. Niestety, dodaje z gorycza
autor referatu, wyliczone pobieznie ukazy i okolniki, sg wymo-
wnym dowodem, ze wladza biskupia w najdrobniejszych szczego-
lach jest sparalizowana przez wladze $wiecks, ze katolicy na ka-
zdym kroku sg krgpowani w wyznawaniu swojej wiary, a nawet pe-
wnej ich liczbie (unitom) nie wolno naleze¢ do Kosciota rzymskiego“.

Rzeczony referat byl przedmiotem poufnych narad i dysku-
syi Lambruschiniego z Nesselrodem. Sekretarz Stanu tlumaczyt
ostroznie ministrowi rosyjskiemu, ze Stolica Apostolska, choé ma

wostawia na katolicyzm pod kara utraty majatku oraz zamkniecia w klaszto-
rze (idem dekret Senatu z roku 1832); dekret Ministra Spraw Wewne¢trznych
z dnia 6 Lutego 1840 r., orzekajacy, ze panstwo nie uznaje réznicy pomiedzy
unitami a wyznawcami religii panujacej: ukaz z roku 1839, zabraniajacy ksi¢
zom katolickim rozdawania Komunii Sw. tym, ktérzy choé raz jeden przyj-
mowali.jg wedlug obrzadku Kos$ciola panujacego; ukaz z dnia 20 Sierpnia
1332 r., nie uznajacy za wazne malzernistw mieszanych, jezeli nie byly zawarte
wobec kaplana prawoslawnego; ukaz z roku 1839 (Sierpien), zabraniajgcy
chrzcié wedlug obrzadku Kosciola katolickiego dzieci malzeristw mieszanych
etc,, etc.

Ukaz z dnia 16 Grudnia 1839 r., zabraniajacy budowaé koscioléw i ka-
plic nie parafialnych; ukaz z dnia 18 Marca 1837 r, zabraniajacy wstepowaé
do klasztoru bez uprzedniego zezwolenia Ministeryum Spraw Wewnetrznych;
ukaz z dnia 11 Kwietnia 1844 r., zabraniajacy zakonom obojej pici wychowy-
waé mlodziez... etc. etc.

'y Ukazy z dnia 25 Grudnia 1841 r; z dnia 1 Stycznia 1842 r.i z dnia
12 Kwietnia 184% r.
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pewhe racye skarzyé sie na postgpowanie rzadu rosyjskiego, nie
mysli jednak z nim zrywac, — bynajmniej, dba o dobre stosunki
i przyjazn poteznego panstwa, ktore jej juz niejednokrotnie w cigz-
kich okolicznosciach niosto ,bratnia pomoc“. Nie domaga si¢
rowniez jakichs wyjatkowych praw i przywilejow dla katolikow,
bo wie dobrze, ze jestto rzecza niemozliwa, ale zada jedynie
sprawiedliwosci oraz swobody dla katolikéw i ma prawo tego
zadac, skoro sam cesarz Mikotaj i jego poprzednicy wyraznie zape-
wniali Kurye, ze pozwola swym poddanym katolikom bez prze-
szkod wyznawaé wiare ojcow. Zawierano umowy, konkordaty,
a tymczasem sg one tylko litera martwa. Czemu to przypisac?
Czy mozna wierzyé szczerym zamiarom Gabinetu Petersburskiego,
jezeli nieprzychylnych praw Kosciolowi katolickiemu nie odwota?
Na ostatniej konferencyi Nesselrodego z Lambruschinim byli obe-
cni poset rosyjski A. P. Buteniew i znany prawnik z Sekretaryatu
Stanu, Mgr. Corboli.

Stosujac sie do zgdania kardynala Lambruschiniego, Corboli
z nieslychang erudycya komentowal ministrowi Mikolaja I referat
Kuryi i dowodzit zarazem, jak nowe rozporzadzenia rzadu rosyj-
skiego gwalca prawo kanoniczne i jak wielka krzywde wyrzadzaja
katolikom, ale nie wiele osiagnal. Nesselrode byl twardy iniczem
nie chcial sie wigzaé¢ z rzecznikami Watykanu.

Ten wielbiciel Metternicha i goracy obrorica absolutyzmu
w Rosyil!), w postepowaniu ze Stolica Apostolska trzymal sie
wiernie taktyki swoich poprzednikéw. Lawirowal, jak mogl, gdy
chodzilo o jakickolwiek ustepstwa dla Rzymu; zwlekat z odpo-
wiedziami, — sam stwarzal rozmaite przeszkody i ostatecznie nie
odstepowal od drogi raz obranej przez rzad. Polityka rzadu w spra-
wach, tyczacych sie Kosciola katolickiego, stworzona ongi przez
Katarzyne II i dazaca systematycznie do zupelnego uzaleznienia
Kosciola od wladzy monarszej,—byla dla niego racya stanu, pra-
wem, norma, ktérej pilnie nalezalo przestrzega¢ w interesie pan-
stwa i religii panujacej. Widzimy to badz z okoélnikéw, jakie stat
Tuyllowi?) do Rzymu, badz z instrukcyi, dawanych Italinskie-

4) Hr. Nesselrode Karol Robert urodzil si¢ w Lizbonie 1780. t 22 marca
1862 r. w Petersburgu. Znany rosyjski maz stanu od r. 1814 kierowal polityka
zagraniczng Rosyi. Godno$é kanclerza panstwa piastowal od r. 1844 — 1856
Zonaty byl z qoérka ministra Gurjewa. Cir. Autobiographie écrite par C. R. de
Nesselrode. Paris 1866.

2) Jeneral baron Tuyll minister rezydent rosyjski przy Watykanie od
1. 1815—1816. Nawiazal stosunki dyplomatyczne pomiedzy Kurya rzymsks i rza-
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mu') i jego nastepcom, badZ wreszcie z rokowan, jakie poprze-
dzily konkordat z roku 1847.

Na skargi i zadania delegatow Ojca Swietego odpowiedzial
wymijajgco, ze w Rzymie panuje nastréj nieprzychylny dla Ro-
syi, ze sfery rzadzace nie znajg charakteru cesarza i mylnie zu-
pelnie ttumacza sobie jego zamiary wzgledem katolikow. Jezeli
pewne rozporzadzenia Mikotaja I uwaza Watykan za szkodliwe
dla wiernych i nieprzyjazne Kosciolowi, to przedewszystkiem niech
zastanowi si¢ glebiej nad warunkami, w jakich zostaly ogloszone.
Po roku 30-tym rzad Najjasniejszego Pana mial do czynienia z du-
chowienistwem krnabrnem i wojowniczem; — trzeba wiec bylo ko-
niecznie rozciggngc¢ Scisty dozor nad niem, udaremnié jego spiski
i knowania. ,Zreszta, panie Kardynale,—rzekl Nesselrode do LLam-
bruschiniego, — nie powinnismy poréwnywaé stanowiska Cesarza
Wszechrosyi ze stanowiskiem jakiegokolwiek innego monarchy
niekatolika, majacego znaczna liczbe poddanych wyznania rzym-
skiego, — dla rozmaitych powodow. Po pierwsze, — wychodzimy
z rewolucyi, w ktérej ksieza katolicy brali czynny udzial; powtére,
pamietajmy, ze zadanie, jakie spada na barki Cesarza, jest daleko
cigzsze i natury bardziej drazliwej, niz zadanie, naprzyklad, mo-
narchy protestanta. Czyz bowiem latwg jest rzecza do osiagnie-
cia, aby dwa Koscioly, ktérych zasady sg jednakowe, ale prawo-
dawstwa wrecz sobie przeciwne, tak istnialy razem w jednem pari-
stwie, izby nigdy znaczniejsza miedzy niemi nie zachodzita scy-
sya? Cesarz nie moze zmienia¢ praw Kosciola panujacego, i wy
rowniez nie mozecie tego uczyni¢ w waszym Kosciele. Jakzez
wobec tego moze byé¢ zgoda miedzy nami w kwestyach, ktére juz
z natury swojej sg nierozwiazalne?*

Powyzsze uwagi czynil Nesselrode, jak sie sam przyznaje,
aby z géry przeprowadzi¢ linie¢ demarkacyjug pomiedzy tem, co
wchodzilo w zakres dogmatu i co bylo niezmienne w obydwdch
Kosciotach, a sprawami z dziedziny dyscyplinarnej, mogacemi byé
przedmiotem dyskusyi i wzajemnego porozumienia sie. Chcial
temi slowy zaznaczyé¢ Lambruschiniemu i Corbolemu, co sadzi
o owym referacie, i byl przekonany, ze takie ogolne poglady, za-
nim stanowcze uklady ze Stolica Apostolskg nie beda rozpoczete,
na razie powinny wystarczyé.

dem Aleksandra I, zerwane od r. 1804 Prowadzil rokowania z kardynalem
Consalvi w sprawie utworzenia Prymasostwa wilenskiego oraz wyjednania
nowych przywilejow dla Metropolii mohylowskiej.

'} Italiiskij, nastgpca Tuylla od r. 1817—1823 r. Przy nim zostala ery-
gowana Metropolia warszawska w r. 1818.



PRELIMINARYA KONKORDATU, 95

Z koficem stycznia 1846 r., czy tez w pierwszych dniach Lu-
tego powrdcil minister do Petersburga i, stosujac si¢ do zyczen
Najjasniejszego Pana, niezwlocznie zlozyl mu obszerny memoryat
o polityce rosyjskiej z Watykanem.

Jezeli si¢ blizej przygladamy tej elukubracyi, to tatwo spo-
strzedz mozemy, ze jest niescisla i niegruntowna. Z jednej strony
pomija autor to, co mu jest nie na rgke, z drugiej zas strony roz-
wodzi si¢ nad tem, co nie istnieje, wyprowadza oryginalne wnio-
ski, lecz faktami ich nie popiera, choé¢ w danym wypadku fakty
powinny byly by¢ gtownym argumentem dla ministra. Pomimo
to jednak memoryal Nesselrodego jest dokumentem wielkiej wagi,
bo charakteryzuje dobitnie stanowisko rzadu wobec Kuryi, jego
poglady na sprawy koscielne, jego zamiary i tlumaczy tem samem
geneze poézniejszego Konkordatu ze Stolicg $wigta. Zdaniem mi-
nistra, dla Gabinetu Petersburskiego jest rzecza niezbgdng ,rekwi-
zycye rzymskie“ podzieli¢ na dwie grupy. Pierwsza z nich obej-
muje kwestye, wywolane konfliktem, jaki musial powsta¢ pomig-
dzy prawodawstwem Kosciola katolickiego, a prawodawstwem
Cerkwi panujacej. Tych kwestyi zalatwi¢ niepodobna, — mozna
o nich wiele pisa¢, wigcej jeszcze rozprawiaé, lecz si¢ nie dojdzie
nigdy do zadnych rezultatow, gdyz tu chodzi o zasady, od ktérych
obie strony ustgpi¢ nie moga. (Ale jakiez kwestye?). Stolica Apo-
stolska, twierdzi Nesselrode, powinna rozumie¢, ze cesarz rosyjski
nie moze poswiecac istotnych intereséw Kosciola greckiego—pra-
wostawnego dla katolicyzmu. Jezeli jednak podnosi takie kwestye,
to, wedlug Nesselrodego, czyni to glownie dlatego, aby tym spo-
sobem broni¢ swojej powagi oraz pretensyi, z jakiemi wystapila,
aby zastrzedz sobie prawo protestowania, a wiec aby modz za-
wsze 1 wszedzie, kiedy jej si¢ tylko spodoba, ,reklamowac i dzieki
temu ulatwia¢ sobie rokowania z rzadem Mikotaja I“. Do drugiej
grupy ,rzymskich pretensyi“ zalicza minister skargi Stolicy Swietej,
tyczace si¢ spraw doczesnych i dyscyplinarnych Kosciota katolic-
kiego. Na tem polu, sadzi Nesselrode, mozliwy jest kompromis
dla obydwéch partyj. Sgto bowiem sprawy nie zatracajace o inte-
resa Kosciola panujacego, — sprawy czysto katolickie, ktore sie
dadza zalatwi¢ droga pewnych ustgpstw. O ile si¢ zdaje, Stolica
Swieta sie zadowolni, jezeli pewne okélniki i rozporzadzenia
administracyjne, przeciwko ktérym powstawala, ulegng zmianie.
O tem, rozumie sig, jedynie wola Najjasniejszego Pana decydowac
bedzie. Trzeba jednak postgpowad, radzi minister, nadzwyczaj
oglednie i sumiennie analizowa¢ zgdania Watykanu, gdyz jest rze-
czg prawdopodobnag, ze dotychczas jeszcze nie wypowiedzial on osta-
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tniego slowa. W kazdym razie o jakichkolwiek zasadniczych zmia-
nach czy tez ustepstwach mysle¢ niepodobna. Nie moze rzad ro-
ryjski, dodaje Nesselrode, na zadanie Kuryi wywraca¢ naprzyklad
calej organizacyi Kosciota katolickiego w Cesarstwie, — organiza-
cyl, ktora liczy juz pol wieku istnienia, ktéra sie zlala, zidentyfiko-
wala z organizacya polityczng parstwa. Nie moze réowniez Gabi-
net Petersburski odstepowaé od sekularyzacyi débr koscielnych.
Jezeli Stolica Apostolska uznala i usankcyonowata zabér majatkow
i ruchomosci zakonnych w panstwach katolickich, to obecnie nie
ma racyi si¢ skarzy¢, ze sekularyzacya rzeczonych dobr w Pan-
stwie Rosyjskiem sprzeciwia sie¢ zasadom prawa kanonicznego.
Wreszcie niema racyi znosié¢ Kolegium rzymsko-katolickiego w Pe-
tersburgu. Rzym nie moze si¢ tego dobijaé, skoro przez lat pigé-
dziesigt tolerowal te instytucye i nawet dal jej swojg aprobate,
obdarzajac jej przewodniczacych—metropolitéw mohylowskich, roz-
maitymi przywilejami i taskami. Wladza s$wiecka we Francyi na
zasadzie ostatniego Konkordatu ze Stolica Apostolskg ma prawo
kontrolowac¢ wszelkie stosunki duchowienstwa z Rzymem. Czyzby
miat si¢ sprzeciwia¢ podobny stan rzeczy w Rosyi nauce i inte-
resom Kosciola katolickiego!?

Jest rzeczg widoczng choc¢by z krotkiego ustepu o Kolegium
katolickiem, jak rozmyslnie minister nachylat fakty do swoich po-
gladow i nieuczciwie je komentowal. Wiadomo bowiem, ze Sto-
lica Apostolska nie uznata nigdy ,Departamentu Katolickiego“ a po-
Zniejszego Kolegium za instytucye kanoniczna. Juz nuncyusz Ar-
chetti skarzyt si¢ na uroszczenia Departamentu i glosno je pote-
pial; gwaltownie napadal na Kolegium Litta!); protestowal mgr.
Arezzo, ktoremu Kurya otwarcie polecita w instrukcyi zgda¢ znie-
sienia tej instytucyi?); po nim protestowal Consalvi i Pacca, ale
te wszystkie szczegoély nie istniejg dla Nesselrodego. Powoluje sie
on natomiast na rozmaite przywileje, nadawane metropolitom mo-
hylowskim, lecz nie rozumie, ze owe laski i prawa dawal Rzym
Siestrzenicewiczowi oraz jego nastepcom nie jako prezesom Kole-
gium katolickiego, ale jako pasterzom najrozleglejsze] w Swiecie
oweczarni i najciezszej zarazem do rzadzenia. Wyprowadzajac osta-
teczny wniosek ze swych rozumowan, powtarza autor memoryatu

1) Theiner. Die neuesten Zustinde der Katholischen Kirche beider Ri-
tus in Polen und Russland seit Katharina I, bis auf unsere Tage. 1841. Tom IL

2) Archiwum watykanskie. Nunziatura di Russia. Arezzo. Instruzione
segreta pel Nunzio di Russia 1802 a.
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to, co juz wyzej twierdzil, — ze przedmiotem ustepstw ze strony
Rzadu moga byé tylko rzeczy drobniejsze. Kurya rzymska, kon-
kluduje Nesselrode, jest zgdna wszelkich rokowan, bo sadzi, ze
przez nie bedzie mogla posrednio czy tez bezposrednio wplynaé
na bieg spraw Kosciola w Cesarstwie i coskolwiek wytargowad.
»Nie ulega watpliwosci, wola minister, ze Watykan, trzymajgc sie
odwiecznej swojej taktyki, odrzuci z poczatku propozycye gabi-
netu petersburskiego, — zajadle bedzie broni¢ swego stanowiska,
ale ostatecznie ustapi i uzna, z malemi moze zmianami, to, na co
uprzednio tak gwaltownie napadal“.

Memoryal ministra, najmilosciwiej zatwierdzony przez cesa-
rza Mikolaja i uznany za wyczerpujacy, stat sie dyrektywa dla
»specyalnego“ Komitetu, ktéremu powierzono szczegdlowe opra-
cowanie kwestyi przyszlych rokowan ze Stolica Apostolskag. Do
Komitetu weszli, rozumie sie, specyalisci: — miedzy innymi M. D.
Kisielew, a zwlaszcza hr. D. M. Bludow, znany juz dobrze ze swej
dziatalnos$ci w sprawie zniesienia unii w kraju zachodnim?). Obrady
toczyly si¢ u Nesselrodego w ministeryum spraw zagranicznych.
Na zadanie jednak Cesarza, ktéry sig¢ zywo zajmowat calg tg spra-
wa, zbierano si¢ niejednokrotnie w Peterhofie i pod okiem Miko-
taja I omawiano wazniejsze szczegoly. Obszerne sprawozdanie, ja-
kie Komitet zlozyt Cesarzowi po zakoticzeniu swych czynnosci,
w rzeczach zasadniczych nie rézni si¢ od memoryalu ministra.
Czlonkowie Komitetu po sumiennem przejrzeniu ,pretensyi rzym-
skich“ przyszli do przekonania, ze pewne uwagi Kuryi nie s bez-
podstawne i ze wobec tego byloby rzecza poziyteczng usunaé
z rozporzadzen rzadowych to, co jest niezgodne, ,co nie pozostaje
w harmonii z prawem kanonicznem Kosciola katolickiego® i w tej
mierze porozumie¢ sie¢ ze Stolica Swieta. Ostatecznie wnioski
Komitetu byly nastepujace:

1) Nalezy zabezpieczy¢ biskupom wyznania rzymsko-katoli-

Y) Mikolaj syn Dymitra hr. Bludow ur. sie w r. 1785 ¥ w r. 1865. Roz-
poczal swoja karyere na polu dyplomatycznem. Od r. 1817 do 1820 byl sekre-
tarzem ambasady rosyjskiej w Londynie. W r. 1826 zostaje towarzyszem mi-
nistra sprawiedliwo$ci oraz gléwnozarzadzajagcym sprawami obcych wyznan.
W r. 1847 w charakterze rosyjskiego pelnomocnika podpisuje Konkordat
z Piusem IX. Pod redakcya Bludowa wyszly dwa wydania ,Zbioru Praw*
(r. 1842 — 1857) i Kodeks Kar. Cesarz Aleksander II mianowal go prezesem
Rady Paristwa i Komitetu ministré6w. Na schylku zycia bral on czynny udzial
w reformach panstwowych, gléwnie w kwestyi wyzwolenia wloscian. Jego
cérka Antonina, znana opiekunka i krzewicielka prawostawia na Wolyniu, byla
goraca wielbicielka margrabiego Aleksandra Wielopolskiego.

Przeglad Historyczny. T. X, z. 1. 7
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ckiego jednakowy zakres wladzy duchownej z biskupami religii
panujacej, skoro pod tym wzgledem zasady (les principes fonda-
mentaux) obydwoch Kosciolow nie roznia sie miedzy soba,—
a skutkiem tego nalezy zaprowadzi¢ pewne zmiany w organizacyi
konsystorzéw biskupich.

2) Jest rzeczg pozadang rozszerzy¢ zakres wladzy biskupiej
i uczyni¢ ja bardziej widoczna w sprawach, tyczacych sie wycho-
wania i dyscypliny mlodziezy seminaryjnej; dla tych réwniez
powodéw Akademia duchowna w Petersburgu powinna zaleze¢
bezposrednio od arcybiskupa metropolity mohylowskiego.

3) Ograniczenia rzadowe przy nominacyi proboszczow po-
winny uledz zmianie.

4) Mozna si¢ zgodzi¢, aby zgromadzenia zakonne obieraly
sobie prowincyaléw; w kazdej wszakze dyecezyi winien by¢ spe-
cyalny prowincyal, zalezny od wladzy miejscowego biskupa ?).

5) Mozna ulatwi¢ budowanie nowych koscioléw tacirskich
w tych miejscowosciach, gdzie dla wielkiej odleglosci pomiedzy
parafiami daje si¢ odczuwaé¢ dotkliwy brak $wiatyn.

6) Wreszcie nalezaloby powiegkszy¢, jezeli jest to rzeczg mo-
zliwa, utrzymanie zakondéw oraz nizszego kleru swieckiego.

Widzimy z powyzszych punktow, ze rzad Mikolaja I tylko
pare zadan Stolicy Apostolskiej postanawil uwzgledni¢. Rzeczy
bowiem wielkiej wagi, jak kwestye malzenistw mieszanych, szkot
zakonnych, swobodnego przechodzenia z prawoslawia na katoli-
cyzm, o co si¢ Rzym tylokrotnie dopominal, i co bylo rzecza tak
potrzebng dla istnienia i rozwoju Kosciota katolickiego w Cesar-
stwie, Komitet pomingl milczeniem, jakby o tem najmniejszej
- wzmianki nie bylo w referacie dyplomatow rzymskich.

Zreszta i te ustepstwa, jakie Rzad zamierzal poczyni¢, byly
zbyt ogolnikowe, niewyrazne, tak iz mozna je bylo rozmaicie thu-
maczy¢ i w rezultacie sprowadzi¢ do zera. Na posiedzeniach
Komitetu poruszono jeszcze kwestye nowego rozgraniczenia dye-
cezyi rzymsko-katolickich w Cesarstwie, oraz projekt utworzenia
wyzszego trybunalu koscielnego, ktoryby ,mial normowac dzia-
talnos¢ Kolegium petersburskiego i dazy¢ do tego, aby koscioly
katolickie w Cesarstwie i w Krolestwie zlaly sig w jedno“.

Wielka szkoda, ze nie posiadamy blizszych szczegétow tego
arcy-oryginalnego projektu, a zwlaszcza odpowiedzi Kuryi. Zdaje

1) Por. Regulaminy Siestrzericewicza w sprawie organizacyi zakonéw
na Bialej Rusi za panowania Katarzyny II i Pawla I
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sie wszakze, ze Stolica Apostolska niezwlocznie go odrzucila,
obawiajgc si¢ stusznie bardzo, aby rzeczona instytucya nowemi
petami nie skrepowata Kosciola i nie stala sie dla niego Zrodltem
powaznych nieporozumien z wiladzg $wieckg. Kwestye nowego
rozgraniczenia szesciu dyecezyi rzymsko-katolickich w Cesarstwie
wywolal wlasciwie zamiar Monarchy erygowania w Rosyi siodmego
biskupstwa dla katolikow. Bioragc pod uwage znaczny wzrost lud-
nosci ,lacinskiego“ wyznania w poludniowych guberniach (w No-
worossijskom kraje), a w szczeg6lnosci rozwdj kolonii niemieckich
w ziemiach Saratowskich, postanowil Mikolaj I daé¢ im oddzielnego
biskupa i w tym celu rozkazal Nesselrodemu porozumie¢ si¢ z kar-
dynatem sekretarzem stanu, gdy nowe pertraktacye ze Stolica Apo-
stolskg oficyalnie beda rozpoczete.

W oczach Nesselrodego byl to zamiar nader szczesliwy i go-
dny uznania. Mozna bylo w ten sposéb ,zatamowaé wplywy pol-
skie“, ktore sie¢ przez duchowienstwo weciskaly coraz bardziej do
Rosyi i pozyskaé¢ zarazem sympatye dworu rzymskiego, dajac mu
wymowne $wiadectwo tej opieki ojcowskiej i pieczotowitosci, jaka
Najjasniejszy Pan otaczal poddanych katolikow w swojem pan-
stwie. Nadto krok "taki musial wedlug ministra obudzi¢ w Kuryi
wieksze zaufanie do rzadu i uczynié¢ ja sklonniejszg do przyjecia
propozycyi, z ktéremi gabinet petersburski zamierzal wystapic.

Trzeba bylo wreszcie zadecydowac, jak nalezalo owe proje-
ktowane ustgpstwa wprowadzi¢ w zycie, jaka forme prawng im
nadaé. Nesselrode radzit zawrzeé ze Stolica Swieta konkordat—
taki naprzyktad, jaki Francya zawarla z ,Papiezem rzymskim“
w r. 1801, bo forma konkordatu jego zdaniem najbardziej odpo-
wiadala w danej chwili interesom panstwa i najlepiej bronita jego
honoru.

Byly wprawdzie inne glosy w tej mierze, ale Cesarz poszedt
za radg ministra, i projekt hrabiego otrzymal natychmiast naj-
wyzsza aprobate. Kwestya jednak nie byla jeszcze wyczerpana.
Po zalatwieniu rzeczy prawnych rozpoczynala si¢ dla rzadu rosyj-
skiego praca dyplomatyczna, bodaj czy nie najtrudniejsza, — wy-
magajgca wielkiej oglednosci i roztropnosci. Watykan bowiem
o projektach Gabinetu Petersburskiego nie byl powiadomiony,
zgdal, jakesmy widzieli, daleko wigcej, niz mu chciano dac¢ i w spo-
s6b nader wyczerpujacy bronil swoich z3dan. W takich warun-
kach dla prowadzenia pertraktacyi ze strony rzadu byli niezbedni
ludzie wielce wytrawni, ktérzyby umieli roztropnie tlumaczy¢ za-
miary swego monarchy, zrecznie obchodzi¢ pewne zgdania Kuryi,
madrze obiecywaé i zarazem, za ceng¢ drobnych ustgpstw, nawigzaé,
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o ile si¢ da, dobre stosunki z Dworem rzymskim. Wyboér byl tra-
fny. Padl bowiem na hrabiego Bludowa, ,cieszacego sie, jak mo-
wit o nim Nesselrode, zaufaniem cesarskiem, majgcego chwalebng
przesztosé,—meza wielkie] erudycyi oraz szlachetnego charakteru®.
W rokowaniach z delegatami Ojca $wietego mial mu nadto po-
magac¢ A. P. Buteniew,—6wczesny minister rezydent przy Waty-
kanie, obeznany gruntownie ze sprawami koscielnemi i biegly dy-
plomata. Gdy nowy pelnomocnik cesarski, po otrzymaniu odpo-
wiednich instrukcyi, szykowal si¢ do drogi, nadeszla wiadomosé
do Petersburga, ze Grzegorz XVI w dniu 1 czerwca 1846 r. zycie
zakoriczyl. Nieprzewidziany ten wypadek opo6znil wyjazd Bludowa
i odroczyl uklady z Rzymem. Rzad rosyjski widzial sie teraz zmu-
szonym oczekiwac¢ obioru nowego papieza, a po konklawie przeko-
na¢ sie przedewszystkiem, jakim byl nastgpca Grzegorza XVI, jakie
mial zamiary wzglgdem Rosyi, czy si¢ trzymal polityki pojedna-
weczej, czy mozna sig bylo spodziewac, ze propozycye Gabinetu
petersburskiego przy nowych rzadach przychylnie zostang przyjete
w Kuryi. Mogl tatwo Pius IX, twierdzi Nesselrode, na wstepie
swego panowania w polityce z Cesarstwem Rosyjskiem poj$¢ inng
droga niz jego poprzednik i ,mniej okaza¢ taskawosci dla rzadéw
Mikolaja I od Grzegorza XVI“, — a taka ewentualno$¢ w oczach
ministra byla rzecza wielkiej wagi. Nareszcie dowiedziano sig
w Petersburgu, ze nowy papiez jest ,dobrze usposobiony dla Ro-
syi¢, ze jest nadzieja skutkiem tego pomyslnego prowadzenia
rokowan z Kuryg. Wobec tego hr. Bludow spiesznie opuscit sto-
lice, i zaopatrzony w rozlegle pelnomocnictwa, podazyt do Rzymu.

Na pierwszej audyencyi, jaka pelnomocnik cesarski otrzymat
od papieza w ostatnich dniach pazdziernika 1846 r., chcac pozy-
ska¢ sobie Ojca Swietego, oswiadczyl mu natychmiast, ze Najja-
$éniejszy Pan proponuje Stolicy Swietej!) utworzenia nowego bi-
skupstwa w granicach Rosyi dla katolikow Kaukazu i gubernii
potudniowych, ze stolica w Chersoniu. Propozycya cesarska jak-
najlepiej zostala przyjeta w sferach watykanskich. Pius IX zape-
wnit Bludowa, ze ,wielce ceni szlachetne zamiary monarchy ro-
syjskiego®, ze pragnie szczerze zgody i przyjazni z nim i ze swej
strony wszelkich dolozy staran, aby drogg pertraktacyi dojs¢ do
porozumienia. Na delegatéw swoich wyznaczyl papiez kardynala

1) Cfr. Extrait du compte rendu pour l'année 1846. Papiers du Comte
R. de Nesselrode. Bumagi i zapiski N, D. Kisielewa, po dielam inostrannyeh
ispowiedanij, r. 1850. Petersburg.
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Lambruschiniego i Mgra Corbolego, — a wigec ludzi obeznanych
dobrze ze stosunkami rosyjskimi, z ktérymi uprzednio konfero-
watl juz Nesselrode w czasie swej bytnosci w Rzymie, ale nie zbyt
sympatycznych rzgdowi rosyjskiemu. W Petersburgu bowiem mieli
oni opini¢ dyplomatéw twardych, nieprzejednanych, nie lubigcych
wchodzié¢ w kompromisy (,des Prélats d'un caractére cornu®).

Nic wigc dziwnego, ze wybdr papieski nie zadowolni! Blu-
dowa i Buteniewa,—nie chcieli oni wszakze si¢ na to skarzy¢ i nie-
.zwlocznie w palacu della Consulta rozpoczeli obrady z pelnomo-
cnikami Piusa IX w mocnem przekonaniu, ze dobre usposobienie
papieza, oraz przychylno§¢ nowego sekretarza stanu, kardynala
Gizziego, usung przeszkody i wielce ulatwig im spelnienie zadania.

Dopiero w roku nastgpnym zakonczyly sie pertraktacye,
i w dniu 3 sierpnia 1847 r. Konkordat pomigdzy Stolica Swietg
i rzadem Mikotaja I zostal uroczyscie podpisany przez kardynala
Lambruschiniego oraz delegatéw rosyjskich.

Btudow i Buteniew, jak sie pozniej przyznawali, mieli w Rzy-
mie wiele pracy i klopotéw, ale zato stusznie mogli sie¢ pochlu-
bi¢ z osiagnigtego rezultatu. Wygrana ich byla na calej linii. Za-
dania Kuryi—tak istotne i sluszne—i tym razem zostaly pominiete,
a to, co dano Kosciotowi katolickiemu, wobec tego, co nalezalo mu
da¢, bylo rzecza bardzo nieznaczna.

Zreszta samo istnienie tego konkordatu mozna poniekad uwa-
za¢ za fikcye. Gwalcono go ustawicznie i po wypadkach z roku
60-tego, gdy nastapilo zerwanie stosunkéw dyplomatycznych po-
miedzy Rzymem i Petersburgiem, ogloszono umowe z roku 1847
za nieistniejacg. Nawet wladza duchowna w Cesarstwie i Kroéle-
stwie, co jest rzecza godna zaznaczenia, nie liczyla si¢ z Konkor-
datem i w wielu kwestyach systematycznie lekcewazyla pewne
artykuly umowy, jak gdyby nigdy nie istnialy.

Ks. Dr. MICHAEL GODLEWSKI.

1) AxTe ®m rpaMoTH 06H ycrpolierBs u yupasiemim P, K. Uepxsu BF Umme-
pin Poceciiickoit m Bp Iaperss Iloanerons 1849 r. C. Ilerep6yprs, str. 207,



