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Stosunki Rzeczypospolitej ze Szwecya i Dania
za Batorego.

(Ciag dalszy).

Plany nawrécenia Szwecyi na katolicyzm rozbily sie zaréwno
o zaciety opor Rzymu, ktory nie chcial przystac¢ na zmiany w ustroju
koscielaym, zadane przez Jana III, jako tez i o zaciety upor kréla
szwedzkiego, ktéry nie chcial od swych zadan odstapié¢?), wiec
spelzly takze na niczem i uklady, zmierzajace do utworzenia zwia-
zku mocarstw katolickich przeciwko reformacyi?).

Przyjazi pomiedzy Szwecya a Rzplta nie mogla byé¢ rzetelng,
bo zakl6caly ja wcigz roznego rodzaju nieporozumienia. Jan III nie
przestawal domagaé si¢ wyplaty sum pienigznych, ktére mu sie od
Rzeczypospolitej nalezaly, proponujac w r. 1578 umorzyé¢ czesé
dlugu zbozem, ktore z Polski przez Gdansk wywozono %) a ktorego
brak dotkliwy Szwecya zapewne poddéwczas odczuwala, ale wszel-
kie domagania si¢ krola szwedzkiego byly bezskuteczne.

Drugg kwestys, ktéra stawala na zawadzie ustaleniu sie przy-
jazni pomiedzy Batorym a Janem III) byla kwestya inflancka. Ba-
tory zadal, jak méwiliSmy o tem wyzej, zwrotu Estonii, zasadza-
jac swe prawa do niej na ugodzie Kettlera z Zygmuntem Augu-
stem. Ale Szwedzi zadanie to odpierali o$wiadczeéniem, iz ugody
owej nie moga uznawacé za prawomocna, poniewaz Kettler nie uzy-
skal na odstgpienie Inflant zezwolenia cesarza, ktéry byt zwierzch-
nikiem Zakonu Kawaleréw Mieczowych4). Nadto, postepowanie

) Nie wdajemy si¢ tu w roztrzasanie kwestyi, czy usunigcie sprzeczno-
$ci bylo mozliwe.

) Hildebrand, op. cit. 301—302.

%) List Jana III do Batorego z d. 23 Lipca 1578 r.

4 Odberg, op. cit. 43. '
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Jana III w sprawach inflanckich nie odznaczalo sie rzetelnoscig
wzgledem Batorego. Zobowiazawszy sie do swiadczenia mu po-
mocy w walce z Iwanem Groznym i wyrazajgc nadzieje, ze pola-
czenie sie Szwedow i Polakéw przeciwko Moskwie przyniesie im
wielki pozytekl), krol szwedzki jednoczesnie knowal w Inflanciech
zdradzieckie przeciwko swemu sprzymierzencowi zamysty, podbu-
rzal bowiem Liworiczykéw przeciwko niemu, usilujac naklonié ich
do uznania nad soba zwierzchnictwa szwedzkiego. W koncu czer-
wea 1578r.2) przybyli do Rygi postowie Jana IIl i zazadali od miasta,
azeby powetowato krzywdy i straty, ktére wyrzadzito ich krélowi
i jego poddanym. Wr. 1562,—powiadali,—Ryga obrazita krola przez
to, ze odmowila mu goscinnego pobytu w obrebie swoich muréw.
W r. 1573 wiadze miejskie nie ukaraty $miercig szpiegéw, ktorzy
zbiegli do miasta z Rewla i nie zwrécily kupcom zrabowanego
im mienia. Nadto, Ryga dostarczala wojskom ksigcia Magnusa
zywnosci, kiedy ksiaze ten Rewel oblegal i t. p. Za te krzywdy .
i straty Jan III zazgdal od Ryzan odszkodowania w postaci 200
tasztéw pszenicy i 30000 talarow 3).

Z takiemi zadaniami poslowie szwedzcy wystapili jawnie, taj-
nie za$ usilowali przekonaé¢ mieszczan Rygi, ze krol polski nie jest
w stanie obroni¢ Inflant od wojsk moskiewskich i ze nadziej¢ ura-
towania ojczyzny od okropnego jarzma niewoli barbarzynskiej In-
flantczycy moga pokladaé tylko w krolu szwedzkim, ktéry nie
omieszka przysta¢ wojsk swoich do kraju. Niechaj Ryzanie polacza
positki swe zbrojne z wojskiem szwedzkiem, gdy sie ono zblizy do
miasta, co latwo w przysztosci przytrafi¢ si¢ moze, a krol szwedzki
obdarzy miasto takiemiz samemi przywilejami, jakiemi si¢ cieszy
miasto Lubeka %),

Postowie szwedzcy nie poprzestali na jednej Rydze, owszem
knowania swoje rozciagneli i na inne miasta inflanckie, przytem
z takiem powodzeniem, ze Inflanty mogly latwo odpasé¢ do Szwe-
cyi. W Rydze wybuchnety skutkiem tych knowan zaburzenia, no-
szace ceche buntu przeciwko panowaniu Stefana Batorego: stron-

) Winszujac Batoremu powodzen, osiagnietych w walce z Moskwa,
Jan III powiada, ze jest to wojna, quam Deo annuente utriusque nostrum ar-
morum conjunctione nobis nostrisque regnis et ditionibus summopere profu-
turum speremus, List z d. 23 Lipca 1578 r.

?) Archiwum Jana Zamoyskiego t. I, str, 230,

38y J. Janicki, Akta historyczne do panowania Stefana Batorego. Bibl,
Ord. Krasiriskich t. V i VI, str. 160—161.

4) J. Janicki, op. cit. str. 165, N. 106.
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nicy szwedzcy napadli na tych, ktérzy bezposrednio wladzy kréla
polskiego, jako jego poddani, podlegali i zréwnali domy ich z zie-
mia. Jednoczesnie postowie szwedzcy, bedgc upowaznieni do tego
wyraznie przez swego krola, usitowali wejs¢ w uklady ze znanym
podéwczas wodzem inflanckim Janem Biryngiem w tym celu, azeby
t kloni¢ go do wydania niektérych zamkow inflanckich Szwe-
¢ 2l

Niebezpieczenistwo bylo nader powazne, lecz Batory zapobiegt
mu w samg pore, powierzywszy na warunkach lennych rzady w In-
flanciech ksigciu Magnusowi, ktérego Iwan Grozny oglosil byt kroé-
lem inflanckim jeszcze wr. 1570, a ktéry obecnie skwapliwie pod-
dal si¢ Batoremu, azeby unikngé barbarzynstwa, z jakim traktowat
go jego zwierzchnik ?). Uzyskawszy wlasnego monarche w osobie
tego ksiecia, Liwonczycy zaprzestali, jak sie tego domyslac¢ nalezy,
konszachtow ze Szwedami i uznali chetnie zwierzchnictwo nad sobg
Stefana Batorego.

Wobec tego Janowi III nic nie pozostawalo, jak takze zanie-
chaé¢ knowan swych przeciwko Batoremu w Inflanciech i wspolnie
dziata¢ tu przeciwko wspélnemu wrogowi — Moskwie. W jesieni
r. 1578 Andrzej Sapieha i wodz swedzki Jerzy Boye odniesli $wie-
tne zwycigstwo nad wojskiem Iwana Groznego pod Kiesig i uwol-
nili to. miasto od powtérnego juz oblezenia przez wojewodow car-
skich ?).

Zwyciestwo to nie wzmocnilo przyvjazni pomiedzy Batorym

1) 1Ib. NN. 108, 113, 121, 122,

2) W. Nowodworski, op. cit. 47—48, 85.

3) Ib. str. 86. Dr. Koneczny powiada (op. cit. str. 51), ze Jan IIl nie zy-
czyl sobie w r. 1578 wojny z Moskwa. ze pragnal, azeby i wojna polsko-mo-
skiewska nie doszla do skutku, ,bo grozilo niebezpieczelistwo, ze z niej wy-
wigze si¢ ogélna wojna na wschodzie i polnocy Europy®. Jezeli tak istotnie
bylo, nalezalo wedlug naszego mniemania zaznaczyé ten wazny fakt, iz krol
szwedzki pomimo to musial z Moskwa wojowaé, rzeczywiscie wojowal i od-
nosil w r. 1578 nad wojskami moskiewskiemi zwycigstwa i ze wojna polsko-
moskiewska toczyla sie juz wlasciwie pod6wecezas, chociaZz Batory nie byl jesz-
cze wypowiedzial formalnie walki Iwanowi GroZnemu. Sadzimy, ze dr. Kone-
czny oswietla dwczesne stosunki polsko-szwedzkie w Inflantach niezgodnie
z faktami historycznemi. Szwedzi i Polacy nie byli zaskoczeni pod Kiesia przez
Moskwicinéw, przybylych ,po to, zeby i Szwedéw i Polakéw z pod Kiesi od-
pedzié, a gréd dla Iwana zajac", jak to twierdzi ten historyk (str, 70), lecz prze-
ciwnie, Polacy i Szwedzi przybyli pod Kies, azeby odpedzi¢ wojsko moskiew-
skie, ktére juz po raz drugi twierdze te oblegalo. Ze Jan III rozglosil bitwe
pod Kiesia, jako $wietne zwycigstwo, nic dziwnego, poniewaz istotnie byla to
walna bitwa, nie za§ potyczka, jak chce dr. Koneczny.
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aJanem III, jakby sie tego spodziewéé mozna bylo; przeciwnie, wywo-
lalo nowe nieporozumienia, tak iz zadzierzgniete wezly przyjazni
z czasem calkiem si¢ rozluznily. Wodzowie Batorego odestali po
zwycigstwie pod Kiesig dziata, zabrane nieprzyjacielowi, do Wilna,
chociaz przyrzekli byli oddaé je krélowi szwedzkiemu, jako czesc
lupéw, naleing Szwedom. Wypadek ten niepomalu oburzyt Jana
II i wzmégt w nim jeszcze bardziej obawy o interesa szwedzkie
w Inflantach, a zarazem obudzil nieufnos¢ i niecheé do przymierza
z Rzplta, od ktérego nie mogl sie spodziewaé dla siebie pozada-
nych korzysci?).

Tymczasem Batory, rozpoczgwszy wojne zaczepna o Inflanty
z Iwanem GrozZnym, zamierzyl wciagna¢ do wspolne) akeyi prze-
ciwko Moskwie Szwecye i Danie— panstwa, sprawami inflanckiemi
najbardziej zainteresowane. Wiec wyprawil w tym celu do Szwe-
cyi, jako posla, sekretarza swego, Wawrzynca Goslickiego ?), ka-
nonika krakowskiego i poruszyl sprawe obioru krolewicza Zyg-
munta krélem polskim 3), azeby uczynié¢ Jana III pochopniejszym, jak
si¢ domys$la¢ mozna, do dania mu positkow (7000 piechoty i 1000
konnicy), przyczem wyrazil zyczenie, azeby to positkowe wojsko
szwedzkie jego wladzy podlegalo. Ale na te warunki krolszwedzki
nie przystat, oslaniajac istotne pobudki odmowy btahemi pozora-
mi. W wojsku (powiadal), zlozonem z ludzi, nalezgcych do réz-
nych narodowosci, tatwo wybuchnaé moga zgubne dla sprawy roz-
ruchy, do ktérych tembardziej pochopni beda Szwedzi, ze pomni
sa krzywdy, wyrzadzonej im pod Kiesia, skutkiem czego mozna
si¢ obawia¢, izby sprzymierzenficy oreza, ktéory wypada skierowaé
przeciwko nieprzyjacielowi, nie obrocili przeciwko sobie nawzajem.
Walczyé zosobna bedzie jeszcze i z tego wzgledu pozyteczniej,
ze taki sposéb walki jest najodpowiedniejszy przeciwko Moskwici-
nom, poniewaz ci nigdy nie laczg sit swoich razem; rozproszo-
nego tedy wroga latwiej bedzie pokona¢. Tak Jan III odrzucit

-

'} Patrz Responsum Serenissimi principis Domini Joannis III etc. ad
postulata Serenissimi Poloniae etc. regis per suae Serenitatis oratorem R. et
G. Laurentium Goslicki, canonicum cracoviensem, etc. Stockholmiae die 13 Ju-
nii 1579 datum. Jeszcze w r. 1580, wiec we dwa lata po bitwie pod Kiesis,
zadat Jan III, azeby Batory zwrécil dziala, o ktérych wyzej mowa, p. list
jego do Batorego z d, 24 Lipca 1580 r.

%) R, Lopinski w pracy swej o W. Goslickim opowiada o tem posel-
stwie wedlug Hejdensztejna, p. Laurentius Grimalius Gos$licius ejusque opus
de optimo senatore str. 21.

%) K. Hildebrand, op. cit. 308.
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przymierze, ofiarowane mu przez Batorego, zywigc nadzieje, ze
mu sie poszczesci o wilasnych sitach zdobyé na Moskwie to, co
zamierzal uzyska¢ i nabytkami nie chciat dzieli¢ si¢ z Batorym?1).
Oczywista rzecz, iz podobne postgpowanie Jana Il uwarunkowane
bylo obawg, azeby zwyciezki Batory nie pozbawil go korzysci,
ktore wojna mogla mu przyniesé.

Natomiast stosunki z Danig przybraty podowczas charakter
przyjazni, chociaz jeszcze przed chwilg — rzec mozna — byty tak
naprezone, ze i do wojny latwo przyj$¢ moglo: Batory roil nawet,
jak mowilismy o tem wyzej, o podboju Danii. Krél dunski Fryde-
ryk II, wrogo usposobiony wzgledem Rzeczypospolitej i Szwecyi,
usilowal dojsé¢ swych pretensyi do posiadiosci w Inflantach przy
pomocy Moskwy, lecz sie zawiod! na przyjazni moskiewskiej, po-
niewaz Moskwa tych jego pretensyi wcale nie szanowala.

Powolujgc sie na traktat szczecinski z r. 1571, krol dunski
oswiadczyl, ze Szwecya odstapita mu w Inflantach trzy miasta: Hap-
sal, Leal i Lode i prosil, azeby car Iwan IV wydal stosowne roz-
porzadzenie, zabraniajace wojskom moskiewskim wkraczania do
tych miejscowosci?). Lecz Iwan IV z poczatku nie chcial zadosé¢
uczyn]c tej prosbie, Fryderyka I na tej zasadzie, ze wspommane
wyzej miasta nie byly jeszcze w posiadaniu krola dunskiego; je-
dnak nastgpnie przyrzekl, ze przysiegi nie zlamie i ze nie bedzie
uciskal poddanych kréla dunskiego na wyspie Oesel i w innych
jego posiadtosciach?).

Z tem wszystkiem car wkrétce zlamal swg obietnicg, wyty-
kajac Fryderykowi nieslownos¢, polegajaca na tem, iz wbrew
przyrzeczeniu pospieszyl Szwedom z pomocg?), a wojska mo-
skiewskie latem r. 1575 zaczgly zajmowac miejscowosci, ktére Dun-
czycy uwazali za swoje posiadlosci®). Przeciwko tym zaborom
Fryderyk II zalozyl byl protest, oswiadczajac, ze obwinienie, ja-
koby on swiadczyl pomoc krolowi szwedzkiemu, nie ma zadnej
podstawy %), ale bezskutecznie. Zabory, dokonane przez wojska

) P. odpowiedz Jana III Goslickiemu, kiorej tytul laciniski przytoczy-
lisSmy wyzej. O poselstwie Goslickiego mowi Hejdensztejn (przeki. pol. II. 50—
51), lecz zbyt krétko i niedoktadnie.

2} I.N.Szczerbaczow, Datskij Archiw. Materjaly po istorji Rossii, chra-
niaszczyjesia w Kopienhagienie 1326 — 1690 (Cztienija w Imp. Obszcz. Ist.
i Drewn. Moskwa 1893, ksigga I. str. 84, N. 291).

%) Szczerbaczow, 1. cit. 85, N. 297.

4} Szczerbaczow, L cit. 87, N. 304.

%) Ibid. 90, N. 316, 91, N. 32L

¢) Ibid. 93, N. 330. '
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moskiewskie w Inflantach, mogly latwo wywola¢ wojne z Dunczy-
kami i jezeli to si¢ nie stalo, to tylko dlatego, ze Fryderyk II wy-
datl swemu namiestnikowi na wyspie Oesel surowy rozkaz, azeby
sie powstrzymal od wszelkich krokéw zaczepnych przeciwko Ro-
sjanom, gdyz chcial pozosta¢ w przyjazni z carem moskiewskim?).

Stosunki przyjazne krola dunskiego z Moskwa nie ustaty na-
wet i wtedy, kiedy wojska moskiewskie zagarnely pod panowanie’
swego monarchy miasta Hapsal, Leal i Lode (na poczatku 1576 r.2).
Azeby zalagodzi¢ spor, ktéry wybuchnal z powodu tego zaboru,
Fryderyk Il zgodzil sie wyprawi¢ do Moskwy poselstwo. Roko-
wania o wyprawienie tego poselstwa przeciagnelo sie az do
korica r. 1577, i postowie Fryderyka II wyjechali z Danii do Mo-
skwy zaledwo 9 maja 1578 r.%). Otrzymali oni od swego kréla na-
stepujaca instrukcye: nalezy sprobowaé zawrzeé pokoj ma uprze-
dnich warunkach, t. j. nalezy zatrzymac¢ w posiadaniu Danii Oesel
z innemi wyspami, jako tez przywroci¢ Kurlandye i niektére mia-
sta w Inflantach; jezeli tych warunkéw nie mozna bedzie do umo-
wy wciagnac¢, postowie upowaznieni sg odstgpi¢ carowi niektére
miasta inflanckie, wszakze pod tym warunkiem, ze car zgodzi sie
da¢ za to ustepstwo wynagrodzenie, wynoszace 100000 talarow,
albo przynajmniej zgodzi sie zado$¢ uczyni¢ wszelkim innym zgda-
niom Danii 4).

Pochopnosé kréla dunskiego do ustepstw na rzecz Moskwy
wypada tak sobie ttémaczyé: Przyjazi pomiedzy Szwecyg a Rzplta
zaczeta budzi¢ w nim obawy o trwalosé posiadlosci durskich w In-
flantach. Jakikolwiek bedzie wynik wojny Polakow i Szwedow
z Moskwg, Dania moze latwo postrada¢ swe posiadlosci inflanckie
na rzecz tego lub innego z wojujacych mocarstw. Oto dlaczego
Fryderyk II zaczal zbliza¢ sie do Szwecyi i czynié zabiegi, azeby
polozyé kres wojnie Szwedow z Moskwg; w tym celu zlecit on
swym poslom zaofiarowac¢ Iwanowi IV posrednictwo Danii, azeby
doprowadzi¢ zgode pomiedzy Szwecyg a Moskwa do skutku ).

1) Ibid. 95, N. 337, 97 M. 347.

2) Szczerbaczow, 1. cit. 97, N. 348, 349.

3) Jacobi Ulfedii Legatio Moscovitica (p. A. Starczewski, Historiae Ru-
thenicae scriptores exteri saeculi XVI vol. I, pars X, p. 4). Dzielo to ciekawe
jest tylko, jako opis zycia i zwyczajéw moskiewskich za Iwana IV, lecz dla
historyka, badajacego owoczesne stosunki dyplomatyczne, nie ma prawie za-
dnego znaczenia.

1) Szczerbaczow, I c. 105. N. 387.

%) Szczerbaczow, 1. cit, 105. N. 388
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Postowie dunscy nie wykonali rozkazéw swego krola. Natra-
fiwszy na stanowcze oswiadczenie Iwana IV, iz warunkoéw, ofiaro-
wanych mu przez Fryderyka II, przyja¢ nie moze, zgodzili si¢ oni
zawrzeé zamiast wieczystego pokoju tylko czasowe przymierze na
lat 15, jako tez ustapi¢ carowi posiadiosci duriskie w Inflantach.
Nie powiodlo sie im takze doprowadzié¢ do skutku zgody pomig-
dzy Szwecya a Moskwg; ba! Dania zobowigzala si¢ nawet, na mocy
zawartej ugody, zachowywaé neutralnos¢ podczas wojny pomiedzy
Moskwg z jednej strony a Szwecyg oraz Rzplta z drugiej. Przyj-
mujgc ten warunek, Dania brala zarazem na siebie zobowigzanie
nie domagaé¢ sie zwrotu posiadlosci, do ktérych roscita pretensye
w Inflantach, wigc i w tym wypadku uczynila nader realne ustep-
stwo na rzecz Iwana IV. Tymczasem car nic a nic nie ustgpil,
przeciwnie poczynil tylko nabytki. Wprawdzie dal on takze przy-
rzeczenie, iz bedzie zachowywal neutralnosé, lecz przyrzeczenie to
nie mialo zadnej wartosci realnej, gdyz nie mozna bylo przewi-
dywaé wojny pomiedzy Danig a Rzpltg lub Szwecya.

Niewykonanie przez posléw instrukcyi mocno obruszylo na
nich Fryderyka ll, tak iz zamierzyt surowo ich za to ukarac, czego
jednak nie uczynil, gdyz uwzglednil zaréwno prosby o ulaskawie-
nie, wystosowane do niego przez ich krewnych i przyjaciol, jako
tez nader uciazliwe polozenie, w jakiem sie znalazlo poselstwo
przy zawarciu ugody w Moskwiel). Jednak samej ugody nie za-
twierdzil 2); nie dos$é natem, od tej chwili przyjazn, ktérg dawniej
usitlowal utrzymywac z carem, ustapila miejsca wrogiemu usposobie-
niu wzgledem Moskwy. Wiec wyslal na morze Baltyckie osobng
eskadre i rozkazal dowodzcy jej, azeby zatrzymywatl okrety, ply-
ngce z Narwy, albo zmierzajgce do Narwy, t. j. staral si¢ przery-
wac stosunki Moskwy z krajami zachodnio-europejskimi ?).

Iwan IV sprébowal byl przywréci¢ stosunki przyjazni z Dania,
proponujac Fryderykowi wyprawi¢c do Moskwy nowych postéw
niezwloczuie, azeby ,odnowié z krolem uprzednia milo$¢ sprzy-
mierzericzg, ktora zachwiala sie skutkiem knowan krola szwedz-
kiego~ 1), ale zupelnie bezskutecznie. Fryderyk II wyrzekl sig sta-
nowczo wszelkiej mysli utrzymywania przyjazni z carem moskiew-
skim i pomiedzy Moskwj a Danig zaczely wybuchaé zatargi w po-
blizu granic Norwegii ?).

) Szczerbaczow, L cit. 115 N. 418,

2) Szczerbaczow, 1. c. 115, NN, 419, 420.
39 Ibid. 118, NN. 120. 429 i 43%.

) Ibid. 118, N, 431.

5) Szezerbaczow, . cit, 121, N, 431,
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Fryderyk II zarazem zmienil polityke swojg wzgledem Szwe-
cyi i Rzeczypospolitej !), ujawnil mianowicie gotowos¢ do zawarcia
z niemi przymierza przeciwko Moskwie. W r. 1579, w chwili
wiasnie, kiedy Stefan Batory rozpoczynal wojne z Iwanem Gro-
znym, krol dunski ofiarowal Batoremu swoja przyjazn i pomoc
podczas tej wojny. Batory przyjal te propozycye nader skwapli-
wie, gdyz przybywata mu wlasnie w samg pore?). Obaj krolowie
umowili sie wysta¢ do Szczecina pelnomocnikow dla okreslenia
i ustalenia warunkéw przyszlego przymierza?®).

Postowie mieli sie zjecha¢ w koncu grudnia 1579 roku. Ja-
koz pelnomocnicy duniscy stawili sig pierwsi na uméwiony termin
do Szczecina i zaczekawszy tu przez 10 dni na pelnomocnikow
Batorego, ruszyli z powrotem do Danii, gdyz uwazali, ze pozosta-
wac dluzej w Szczecinie nie powinni, azeby nie narazi¢ na szwank
godnosci swego kréla. Opdznienie przedstawicieli Batorego nastg-
pito wskutek tego, ze sejm, ktéry mial da¢ im pelnomocnictwa,
zebral si¢ pozniej, niz tego zyczyl sobie Batory, jako tez i wsku-
tek tego, ze obrady sejmowe zbyt sie przewlekly. Tak tedy uklady
z Danig zostaly zerwane, lecz Batory nie wyrzekl sie mysli do-
prowadzenia do skutku ugody z krolem duriskim o sojusz przeciw-
ko Moskwie. Przymierze z Danig bylo dlan pozgdane ze wzgledow
nastepujgcych. Chodzilo mu przedewszystkiem o zasitki pienigzne,
oraz o zaciagi wojenne, czego moégl dostarczy¢ mu krol dunski,
nie za$ o bezposredni udzial Dunczykéw w wojnie z Iwanem Gro-
Znym; tego udzialu Batory nie bardzo zyczyl nawet sobie, ponie-
waz musialby w takim razie zaspokoi¢ niepozadane dla siebie pre-
tensye dunskie do niektorych posiadlosci w Inflantach. Fryderyk II
zas mial wlasnie te posiadlosci na wzgledzie, gdy rozpoczynal
z Batorym uklady o przymierze przeciwko Moskwie, wiec gdy
spostrzegl, ze krol polski zmierza do celow, ktorych osiagnigcie
korzysci Danii nie przyniesie, stal si¢ mniej pochopnym do zawie-
rania ugody na warunkach, proponowanych przez Batorego?).

) Dietrich Schéfer, Geschichte von Dinemark V, 204—205.

?) P. Rzymskie Teki w Akad. Um. Krak, 9. C. W, Il giorno che la Mta
del Re parti per lesercito, fu spedito un ambasciatore a disfidare il Moscovita
et arrivo un ambasciatore del Re di Dania, che subito hebbe audientia et porta
che’l suo Ré offerisce alla Mtd del Ré& di Polonia la sua amicitia et aiuto in
questa guerra contra il Mosco, cosa venuta tanto & tempo, che ha aggiunta
alacritd et nel Re& et nel esercito tutto (str. 207). Postem od Fryderyka II byt
Jerzy Farensbach.

3) Teki rzymskie 9 CIV. 315.

%) Przebieg ukladéw z Daniag opowiedzieliSmy na podstawie listéw Ba-
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Przymierza tedy nie zawarto, lecz obaj krolowie trwali dalej
w przyjaznych pomiedzy sobg stosunkach. Fryderyk II przyrzekl
Batoremu utrzymywac¢ na morzu flote, celem tamowania t. zw. Ze-
glugi narewskiej, t. j. przecinania dowozu amunicyi, broni i innych
towaréw do panstwa moskiewskiego, o co Batory czynil usilne
zabiegi. Nie dosé na tem; krol dunski postaral si¢ przekonac za-
réwno miasta hanzeatyckie, jako tez Francye, Anglie i Szkocye,
ze jest rzeczg konieczng zerwaé stosunki z Moskwa, stowem wy-
$wiadczyt Batoremu pewne ustugi podczas wojny z Iwanem Gro-
znym o Inflanty?).

Wracamy teraz znowu do Szwecyi. Pomimo nieporozumien,
jakie czasem pomiedzy Batorym a janem III z tego lub innego
powodu wybuchaly, stosunki przyjazne pomiedzy obu krélami trwaly
i wr. 1580, Wojna znuzyla i wyczerpala wojska szwedzkie do tego
stopnia, ze rada stanu, zwotana przez Jana Il w miesigcu lutym
owego roku, usilowata namoéwic¢ krola, azeby zawart z Moskwa
pokdj przy posrednictwie jakiegokolwiekbgdz obcego mocarstwa,
usitowala przekonaé go, iz nalezy postarac¢ sie o to, azeby nie po-
minigto Szwecyi, gdy Rzplta i Moskwa beda zawiera¢ ze soba po-
koj, i w tym celu trzeba wyprawi¢ do Polski osobnego pelnomo-
cnika 2),

Wobec tego wszystkiego zrozumiala jest rzeczg, dlaczego
Jan III odnowil rokowania z Batorym o scislejsze przymierze i usi-
towal wpoi¢ wen przekonanie, ze dziala z nim wspélnie we wspol-
nym interesie przeciwko wojskom moskiewskim 3).

torego do Fryderyka Il i odwrotnie i na podstawie list6w komisarzéw dur-
skich,—dokumentéw, wyjetych z rekopiséow bibl, Ossolirskich.

Yy List Fryderyka Il do Batorego z d. 29 maja. Prof. Forsten (op. cit. I,
687—688) twierdzi, ze Batory pozostawal w bledzie co do Fryderyka II, ze ten
zgadzal si¢ da¢ mu pomoc tylko przeciwko Szwedom, lecz nie przeciwko Mo-
skwie. Jak widzimy, pomiedzy tem zdaniem a faktami historycznymi zachodzi
zupelna sprzeczno$é. Mylnem tez jest twierdzenie dr. Konecznego (op. cit.
105), jakoby Dania nie chciata podéwezas uznaé blokady przystani narewskiej.

) Svenska Riksdagsakter Andra delen III. 577, Odberg, op. cit. 71.

%) Z listu Jana III do Batorego z d. 24 lipca 1580 r. Ac ubi de circum-
stantiis, tum etiam de voluntate sua Serenitas Vestra Nos certiores reddide-
rit, mittemus nostrum legatum, qui de confoederatione, quam perpetuam inter
regna nostra cupimus atque de aliis ad amicitiam utriusque nostrum conser-
vandam pertinentibus pertractabit. Quod vero ad res nostras attinet, sciat Se-
renitas Vestra Nos exercitum nostrum primo cum tempore ablegare velle,
quod quidem jam antea fecissemus, nisi pestis et alia impedimenta obstitissent.
Mandavimus praeterea duci exercitus nostri, ut per instantem autumnum et
hiemem futuram sese in terra Moschorum contineat nec sese inde cum exer-
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Ale w roku nastgpnym (1581) stosunek Jana [l do Batorego
calkiem si¢ zmienil, co spowodowaly zwyciestwa, odniesione nad
Moskwg przez jenerala szwedzkiego Pontusa de la Gardiego: Szwe-
dzi zdobyli kilka twierdz i pomiedzy niemi Narwe, ktéra byta naj-
wazniejszym punktem obronnym dla calej Estonii, wigc stali sig
panami polozenia na calem wybrzezu zatoki finskiej!). Powodze-
nia orgza szwedzkiego byly tak s$wietne, ze Jan III mogt sie juz
nie oglada¢ na pomoc Batorego. Prowadzac uklady ze Szwecya
o przymierze przeciwko Moskwie, Batory obstawal wytrwale przy
prawie swoim do Estonii i wymagat, azeby Szwedzi nie w Inflan-
tach, ktére stanowia jego wlasnosé, lecz gdzieindziej wojowali z Ro-
syanami?) Ale Jan IIl wymagania tego nie uwzglednil, a wr. 1581
oswiadczyl, ze w sporach o to, co do kogo nalezy, najlepszym se-
dzig jest orez, a prawo do ziemi wszelkiej posiada ten, kto jg pier-
wszy zajal %),

Osiggniecie tak sSwietnych powodzern w Estonii umozliwila
Szwedom niewatpliwie wojna Batorego z Iwanem Groznym, po-
niewaz car zmuszony byl skupié¢ wszystkie swe sity przeciwko
krolowi polskiemu, skutkiem czego usung!t zalogi swoje z zamkow,
ktore broni¢ mialy Estonii od Szwedow; ci—rzecz naturalna—nie
omieszkali skorzysta¢ z tej okolicznosci i twierdze owg z tatwoscig
zdobyli ¥). Podobne postgpowanie Szwed6éw obruszylo Batorego
na nich i zatarg ze Szwecya jeszcze silniej obostrzylo, tembardzie)
ze Szwedzi podburzali przeciwko Rzeczypospolitej szlachte inflan-
cka, przyrzekajac zwrécié jej nawet te posiadlosci, ktére do niej
niegdy$ nalezaly i rozsiewajgc pogloski o tem, ze Batory niby za-
mierza wydali¢ jg z Inflant i kraj caly pomigdzy cudzoziemcéw,
zwlaszcza pomiedzy Wegrow, podzielic ?),

citu conferat, quoad dictus Moschus sibi tam a Nobis quam a Serenitate Vestra
proposite receperit voluntatique utriusque nostrum satisfecerit.

) F Odberg, op. cit. 85 — 86, 89 — 91; Hejdensztejn (przekl. pol.) II,
T4 — 75,

?) Listy Batorego do Jana III z d. 26 Maja 1581 i do Pontusa de la Gar-
diego z d. 11 Czerwca tegoz roku. Zadanie takie wyrazal Batory przez Goslic-
kiego, o czem $wiadczy, np. list Jana IIl do kréla z d. 11 Lipca 1581 v, Toz
samo méwi Hejdensztejn (przekl. polski II, 51).

%) List Jana IIl do Batorego z d. 11 Lipca 1581 r.

%) M. Kosanosuus, [ueBuuxs mnocrbuusro moxoma Credama Baropis xa
Pocciro 365, N. 83. Zamoyski tak si¢ wyrazil o postgpowaniu Szwed6éw: nobis
velut in alto mari ad excipiendos omnes hostium et tempestatum impetus po-
sitis ipse ad litus in tuto tranquillo piscatur et arces aliquot a Moscho in re-
gem intento et omnes vires in Plescoviam contrahente neglectas occupavit,
cetera sine sudore et sanguine, ibid. str. 449.

5y Ib. str. 519, Hejdensztejn (przekl. polsk. II, 99).
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Naprezenie stosunkéw doszto do tego stopnia, ze Zamoyski
zaczal doradza¢ Batoremu rozpoczecie wojny ze Szwecya i dawat
juz nawet wskazéwki, jak prowadzié jg nalezy, azeby Szwedéw
zwycigzyél),

Niewlasciwosc, obludnosé nawet postepowania swego wzgle-
dem Batorego, rozumieli sami Szwedzi. To tez Pontus de la Gar-
die uwazal za rzecz stosowna usprawiedliwié¢ si¢ z tego powodu
przed Batorym, wiec wystal doi w tym celu Wlocha Wawrzyrica
Cagniolego. Zabory swoje jeneral szwedzki ostanial pozorami stu-
sznosci nader blahemi. Zamki ILode, Leal i Hapsal opanowali
Szwedzi — powiadal — dlatego, ze trzeba bylo zatrudni¢ w sposéb
odpowiedni wojska, nim sam on do obozu przybedzie; stalo sig¢ to
przytem jeszcze przedtem, nim otrzymal od krola list, upomina-
jacy go, azeby Szwedzi nic nie przedsiebrali w Inflantach z ore-
zem w reku?). Narwe zdobyto na rozkaz krola Jana, co przynie-
sie korzys¢ Polsce, poniewaz przez to odcigty zostal Rosyanom
dowé6z zywnosci. Twierdze Bialy Kamien zajeto dlatego, ze Ro-
syanie niepokoili stad napasciami swemi miasto Rewel. Na zycze-
nie krola Pontus de la Gardie wyslal wojsko na pomoc Polakom,
gdy zamierzyli przedsiewzigé wyprawe przeciwko Nowgorodowi,
lecz wojsko musialo wreszcie powrdci¢, gdyz nigdzie po drodze
zolnierzy Batorego nie znalazlo?).

Wojna Batorego z Iwanem Gloznym byta na reke Szwedom,
bo odciggajgc od nich sity moskiewskie, ulatwita im walke z Mo-
skwg. Wiec nic dziwnego, ze pragngli zawrze¢ z nig pokéj w tym
samym czasie, co i Rzeczpospolita. Dlatego tez Cagnioli mial
przelozyé krolowi Batoremu, iz ugoda jego z carem powinna objac
takze Szwecye. Nareszcie posel mial si¢ upomnie¢ o zwrot krélowi
szwedzkiemu zamkéw inflanckich, ktore oddal byl mu w zastaw
jeszcze Zygmunt August, jako tez i o zwrot tych dziat, ktére za-
brano Moskwie pod Kiesig *).

Cagnioli przybyl do obozu Zamoyskiego pod Pskowem na

1) Kosmosuus, op. cit. 221520,

%) List ten datowany z Wilna dnia 11 Czerwca 1581 r. Wspomlna o tym
liscie 1 Hejdensztejn (przekl. pol. II. 51).

3 F. Odberg, op. cit., s. 91.

9) Ib. s. 92. Powiadajac, ze Batory po zawarciu pokoju z Moskwg usi-
lowal pogodzi¢ takze z nig i Szwedéw, Forsten (op. cit. I, str. 708) twierdzi,
ze Polska nieproszona wtracita si¢ do stosunkéw Szwecyi z Rosys. Wobec
{aktéw, przez nas wyzej przytoczonych, wyrazenie ,nieproszona® nalezy uznaé
za niewld§ciwe.
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kilka dni przed zawarciem pokoju z Moskwg?). Hetman przyjal
go z wyszukang grzecznoscia, ale zarazem tez i z wielka nieufno-
Scia. Posel szwedzki zaskarzyl przed hetmanem kozakéw Batorego,
ktérzy sie dopuscili réznych gwaltéw w okolicy Iwangorodu.

Hetman dal postuch skardze tej jaknajchetniej, przyrzekl bo-
wiem ukara¢ niezwlocznie winowajcow, ale innemu zadaniu posla
szwedzkiego nie zechcial zados¢ uczyni¢. Cagnioli prosil, aby Za-
moyski przepuscit go wolno do Jamu Zapolskiego, gdzie toczyly
sie wlasnie uklady o pokoj pomiedzy Rzeczgpospolita i Moskwa,
a byly juz na ukorczeniu. Tu posel szwedzki chcial si¢ zobaczy¢
z Antonim Possewinem, legatem papieskim, azeby omoéwi¢ z nim
sprawy szwedzkie. Tego wlasnie nie zyczyl sobie Zamoyski, bo
nie dowierzal Possewinowi, sadzac, ze legat papieski dziala nie-
szczerze wzgledem Batorego, z ujma dla interesow Rzpltej. Wige
sie obawial, azeby Cagnioli, porozumiawszy sie z Possewinem,
z ktorym byt w przyjaznych stosunkach, nie wyrzadzit jakiej szkody
toczacym sie uktadom, mianowicie, azeby nie zerwal ugody, ktéra
miata lada chwila dojs¢ do skutku. Podejrzewac posta szwedzkiego
o podobne zamiary Zamoyski moégt dlatego, ze pokédj Rzeczypo-
spolitej z Moskwa, warunkami swemi nie obejmujacy Szwecyi, in-
teresom szwedzkim nie dogadzal, bo osamotnial Szwecye w walce
z potega moskiewska. Nic tez dziwnego, ze na prosbe Cagnioliego
o wolny przejazd do Jamu Zapolskiego, hetman dal wymnijajgca
odpowiedZ, réwnoznaczng odmowie, bo o$wiadczyl, ze nie ma do
rozstrzygniecia podobuej sprawy upowaznienia od kréla i do niego
wlasnie posta szwedzkiego odestal, napominajac go, azeby jechat
jaknajpredzej, poniewaz sprawa zwloki nie cierpi, co uczynil—
oczywista rzecz —w tym celu, azeby si¢ pozby¢ Szweda z obozu
jaknajrychlej. Hetman obawial sie¢ nawet, azeby posel szwedzki
nie porozumial si¢ z Possewinem listownie, wiec postarat sig o to,
azeby i na listy jego miano pilne oko 2).

Nic nie wskoérawszy u Zamoyskiego 3), Cagunioli powrocil do
Narwy a stamtad ruszyl szybko do swego krola, do Batorego zas
nie pojechal, (bo zapewne i zamiaru podobnego nie mial), lecz tylko

1) Cagnioli przybyl 10-go stycznia 1582 r. (Kosnosuus, op. cit. 578, N, 226),
poké6j zawarto 15-go.

2) O pobycie Cagnioliego u Zamoyskiego p. M. Kosnosuus, op. cit. str.
570, N 222 (str. 571), N 223 (str. 572), N 226 (str. 578), N 266 (str. 622); Hejden-
sztejn (przekl, pol.) II, 100.

) Cagnioli upominat sie u Zamoyskiego o dziata, zdobyte pod Kiesia,
o jericow 1 o zastawny zamek Karkhaus ib. str. 599.
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wyprawil do krola postanca z listem?!); do Zamoyskiego przyjez-
dzal pono tylko na wywiady, wiec o$wiadczenie, ze chce jecha¢
do krola, bylo jeno pozorem dla ostoniecia wlasciwego celu, dla
ktérego do obozu hetmana przybyl, a celem tym byla, jak sie he-
tman domyslal, proba zerwania uktadow z Moskwa.

Tymczasem doszta do skutku ugoda o pokoj z Moskwa, o czem
Zamoyski nieomieszkal zawiadomié¢ Pontusa de la Gardiego, azeby
powstrzymaé¢ Szwedéw od krokéw zaczepnych przeciwko zamkom
inflanckim. Hetmana doszla wies¢, ze wojska szwedzkie udaly sie
pod Parnawe i ze zamierzaja ruszyc¢ na zdobycie Felina, Oberpola
i Karkhausu. Z tego powodu hetman doniost jeneralowi szwedz-
kiemu, ze zamki te naleza juz nie do cara moskiewskiego, lecz do
kréla polskiego i upomnial go, azeby Szwedzi nie wyrzadzili posia-
dlosciom Rzeczypospolitej jakiej szkody, jako tez szkody posiadto-
sciom ksigcia Magnusa, bo ten jest holdownikiem kréla polskiego 2).

Nie dos¢ na tem; Zamoyski wyprawil wkrétce do Pontusa
de la Gardiego starost¢ Ernesta Wejera i sekretarza krélewskiego
Michata Konarskiego, azeby wybadaé¢ jenerala szwedzkiego, czy
zechce zado$¢ uczyni¢ shusznym zgdaniom Batorego. Rok temu
Batory zawiadomil kréla szwedzkiego, ze wyruszy na zdobycie
Pskowa i upominal, azeby Szwedzi nie wojowali w Inflantach.
Stalo sig jednak nie tak, jak sie krol polski tego spodziewat. Szwe-
dzi pod ostong wojsk krélewskich zdobyli Bialy Kamien, Narwe
i inne twierdze. Najprzezorniejsza rzeczy jest oddaé¢ kazdemu to,
co mu si¢ nalezy. Jezeli jeneral szwedzki zechce to uczynié, mo-
zna bedzie oznaczy¢ czas i miejsce dla pelnomocnikéw, ktérzy roz-
strzygng kwestye sporne, roéznigce Szwecye i Rzpltg. Podczas
ukladow o pokoj, Moskwicini oparli si¢ stanowczo zgdaniu objecia
warunkami ugody i Szwecyi, lecz krol polski, jezeli zadaniom jego
stanie si¢ zados$¢, dolozy znowu wszelkich staran, azeby za jego
pos’reclnictwem' zgoda pomiedzy Moskwg a Szwecyy zostala do-
prowadzona do skutku3).

Na to jenerat szwedzki dal taka odpowiedz: Dziwi go, ze
Rzplta zgodzita si¢ zawrze¢ z Moskwa oddzielng umowe o pokoj,
albowiem krolowie szwedzki i polski inne powzieli postanowienie
co do tego dwa lata temu. Inaczej postapil krol szwedzki: od-

1y Ib. str. 599. Postaniec ten wyjechal, ale zaraz za Cagniolim powiézl
Szwedom wiadomo$é o pokoju, Hejdensztejn II, 100,

2) KosanoBHus, op. cit. 604, N 248; Johannes Lossius, Die Urkunden der
Grafen de La Gardie. Dorpat 1882, s. 58, N 47.

% Kojalowicz, op. cit. 674 (N 283); Lossius, op. cit. 59 (NN 48, 49).

Przeglad Historyczny. T. XII, z. 2. 12
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rzucil on dogodng dla siebie sposobnos$¢ zawarcia korzystnego po-
koju z nieprzyjacielem, pomny na wezly przyjaznii pokrewienistwa,
wigzgce go z krolem polskim. Nadto De la Gardie oswiadczyl, ze
gotéw jest zaniechac oblezenia Parnawy i Oberpolu, azeby da¢ do-
wod poprawnosci swego postepowania i przyrzekl doniesé o wszy-
stkiem jaknajrychlej swemu krolowi, azeby mozna byto rozpoczaé
uklady w celu rozstrzygniecia kwestyi spornych.

»Z oburzeniem spogladal krol Stefan, — powiada historyk
szwedzki, — na zabory Szwedéw w kraju nadbaltyckim, ktéry
uwazal stusznie za wlasnos¢ Polski, poniewaz ostatni mistrz Za-
konu Kawalerow Mieczowych odstapit ich ziemie Polsce. Naprézno
krol Stefan upominal swego szwagra, azeby sie powstrzymal od
nabytk6w w Estonii i Inflantach, doradzajac mu natomiast zajgé
jakas czesé Rosyi, graniczacg z Finlandya, jak np. Ingermanlandye¢
i kraj w poblizu morza Bialego. Z powodu zwyci¢ztw de la Gar-
die’'go krol Stefan oswiadczyl z oburzeniem: ,ja zarzucam sieci,
a moj szwagier oglada je“ 1),

Stefan Batory gotéw byl w obronie praw swoich do posia-
dania calyvch Inflant rozpoczaé nawet wojne z Janem IIl. Jednak
sprobowat najpierw zatagodzi¢ zatarg w drodze pokoju.

Wiec wyprawit na poczgtku 1582 r. do kréla szwedzkiego
swego kuchmistrza Dominika Alamanni’ego, sadzac, ze wykona on
dane mu zlecenia lepiej, anizeli kto inny, poniewaz znali go oso-
biscie i krol szwedzki, i jego malzonka. Alamanni bowiem pelnit
stuzbe u hrabiego Teczyiiskiego, kiedy ten prowadzil uktady z dwo-
rem szwedzkim w sprawie malzendstwa pomiedzy Janem a Kata-
rzyna, siostra kréla Zygmunta II Augusta.

Posel otrzymal od Stefana Batorego instrukcye nastepujaca.
Powinien byl najpierw przedstawié krélowi szwedzkiemu calg nie-
stosownos¢ jego postgpowania w Inflantach i zazadaé oden zadosé-
uczynienia za wszelkie jego czyny, wbrew stusznos$ci popelnione.
Krél polski przedsigbral trzecia wyprawe przeciwko carowi mo-
skiewskiemu, majac przedewszystkiem na wzgledzie zdobycie Nar-
wy, wiec oblegl Pskow, krol zas szwedzki powinien byt wediug
umowy rozpoczaé walke z Moskwa nie w Inflantach, lecz gdzie-
indziej. Tymczasem Szwedzi zajgli nietylko Narwe i sgsiednie
twierdze, lecz i twierdze Bialy Kamien, chociaz wiedzieli, ze car
ustgpil juz te twierdze krélowi polskiemu. Podobne postepowanie
Szwedéw zmusilo kréla polskiego do zaprzestania wojny i zawarcia

9 Odberg, op. cit. 93.
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pokoju poza krélem szwedzkim, azeby sie nie narazi¢ w przeci-
wnym - wypadku na jeszcze wigksze straty w Inflantach, o ktore
przeciez tylko toczyla si¢ walka. Nastepnie Alamanni powi-
nien byl doloziy¢ wszelkich staran, azeby pakloni¢ Jana III do
ustepstw. Posel mial zapewni¢ kroéla szwedzkiego, ze jezeli zrze-
cze si¢ Rewla i wszelkich pretensyi do Inflant, otrzyma w calo-
sci te sumy, ktére mu si¢ nalezg od Rzpltej; nadto, krol polski
postara si¢ poprowadzi¢ z carem moskiewskim uklady w ten spo-
s6b, zeby 1 Szwecya zostala objeta warunkami pokoju. Jezeli krol
szwedzki odrzuci te propozycye, wtedy mozna mu bedzie podaé
jeszcze innego rodzaju kompromis. Krol polski uzyczy Szwedom
na przecigg wojny z Moskwa positkowego oddziatu (1000 ludzi),
ktory bedzie utrzymywal wlasnym kosztem dopoty, dopdki bedzie
trwata wojna; nieporozumienia zas, ktére zaklécajg dobre stosunki
pomiedzy Szwecya a Rzplta, mozna bedzie zalagodzi¢ za posredni-
ctwem wspolnych przyjaciol, przyczem krol polski gotow bedzie
zaplaci¢ diug krolowi szwedzkiemu, jezeli tylko rozjemcy uznaja,
ze dtug taki stusznie mu si¢ nalezy. Dalej Alamanni powinien byt
Szwedom przelozyé, ze nalezy tez przedsiewziac¢ $rodki ostrozno-
$ci, azeby car moskiewski nie opanowal znowu Narwy; w tym celu
najlepiej bedzie wpusci¢ do twierdzy zaloge polsks, albowiem wtedy
car moskiewski nie odwazy si¢ napada¢ na Narwe, gdyz zawarl
pokoj z krolem polskim. Jezeli krol szwedzki zrzecze sie swych
zaborow w Inflantach, latwiej mu bedzie gromadzi¢ swe wojska
w jednej jakiejs miejscowosci i broni¢ Finlandyi od Moskwy. Na
ostatku Stefan Batory dodawal pogrozke, ze jezeli Jan III odrzuci
proponowane warunki, w takim razie on, Stefan Batory, znajdzie
inne sposoby, za pomocg ktérych odzyska swe prawa, t. j. oczy-
wista rzecz, grozit Janowi III wojna ).

Z tg instrukcya Alamanni wyruszyl do Sztokholmu, a podroz
posta Batorowego ?) przewlekla sie nieco z powodu zasp snleznych
w ziemi Inflanckiej, i obfitej kry na morzu Baltyckiem. To tez
moégl on stangé na miejscu nie wczesniej, jak w Wielki Pigtek,
13 kwietnia 1582 roku.

Po przybyciu do stolicy Szwedzkxej, posel Batorego Znalazk
sie wedlug wiasnych jego slow ,jakby w uczciwem wiezieniu®.

1y Tres¢ instrukeyi, danej Alamanni'emu, przytacza szczegélowo Hej-
densztejn (op. cit. 273—276).

?) Posiadamy szczegblowe sprawozdanie z poselstwa Alamanni’ego,
przez samego posla krolowi Stefanowi Batoremu przedstawione, p. Acta hi-
storica res gestas Poloniae illustrantia t, XL
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Dowiedziawszy sie bowiem, ze poset przybyl w tym celu, azeby
upomnie¢ sie o Inflanty, krol szwedzki wywarl nanim gniew swéj,
zamkngwszy go w tej gospodzie, ktora dal mu na mieszkanie, jakby
w wiezieniu;, wydal bowiem rozkaz, azeby nikt nie przychodzil do
gospody posta polskiego i azeby ludzie, z ktérymi przybyl posel,
nie wazyli sie¢ wychodzi¢ z gospody.

,Obaczywszy taka nieludzkosc¢“, Alamanni sprébowat skrécic
czas swego wiezienia przez rychle odprawienie poselstwa. W tym
celu zwrocit sie przez marszatka nadwornego z prosba do kréla,
azeby dal mu postuchanie jeszcze przed §wigtami wielkanocnemi,
w sobote, i azeby pozwolil zawiadomié¢ krolowe, ze do niej ma takze
poselskie zlecenia. Ale tej prosbie posta nie stato si¢ zados¢. Krol
oswiadczyl, ze dopiero po $wietach wyznaczy dzieri na postucha-
nie i ze dopiero po tem posluchaniu poset bedzie mogl stanaé przed
krolows. Na prosbe Alamanni'ego dano mu spowiednika w osobie
ksiedza jezuity, polaka, ale od innych jezuitéw i od Polakéw prze-
bywajacych w Sztokholmie zazgdano przysiggi, aby u niego nie
bywali i azeby don listow nie pisali.

Spowiednik wytlumaczyl Alamanni'emu, skad taka niechec
do niego w krélu szwedzkim urosta, Jan III powzigl mianowicie
przypuszczenie, iz Batory zamierzyl wypowiedzie¢ mu wojne, jezeli
Inflant nie zechce zwrocic. y

Posiadlosci, opanowanych przez Szwedow w tym kraju, Jan I
wedlug slow ksiedza ani mysli zwracac¢ i sposobi si¢ do wojny
z Batorym. Wiec azeby wygrac¢ na czasie, zamierzyt zatrzymac posla
polskiego w Szwecyi przez lato, zywigc nadziejg, ze w tym czasie
uda mu sie pojednaé z carem moskiewskim. Chcgc odwrécic od sie-
bie rézne przykrosci, ktore przy podobnym nastroju krola szwedz-
kiego byly mozliwe, Alamanni udal si¢ za posrednictwem ksigdza
jezuity, Stanistawa Warszewickiego, ktéry podéwczas na dworze
sztokholmskim przebywal w charakterze wychowawey krolewicza
szwedzkiego Zygmunta, z prosbg do krélowej o wstawiennictwo
przed krélem, aby w osobie jego, posla, nie zadano jakiej obelgi
samemu krolowi polskiemu. Warszewicki zakomunikowal prosbe
Alamanni'ego krolowej, ale ta zadnej na razie nie dala odpowiedzi.

Domagania sie posta, aby krol wystuchal go predzej, nie od-
nosily zadnego skutku przez caly tydzien swiateczny: krol oswiad-
czyl, ze chce byé podczas $wiat od wszelkich spraw wolny. Oswiad-
czenie to bylo tylko pretekstem, oslaniajacym istotne powody od-
mowy, jak to wlasnie przypuszczal Alamanni. W rzeczywistosci
za$ Jan III zwlekal z przyjeciem posla polskiego dlatego, ze ocze-
kiwal na przybycie panéw, po ktérych poslal, a przedewszystkiem
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na przyjazd Pontusa de la Gardiego., Ten jednak na czas nie
przyjechal. Nareszcie wyznaczono postowi polskiemu postuchanie
na przewodnig niedziele.

Tego dnia o godzinie drugiej po potudniu przybyt do gospody
Alamanni’'ego z dwoma konimi jeden z panéw szwedzkich, Krystyn
Klasson!) i odprowadzil posta do zamku krolewskiego. Posel wraz
ze swym przewodnikiem wszedt do wielkiej sali, ,gdzie bylo nieco
harcerzéw i kupieckiego ludu ze sto“.

W tej sali u drzwi przywital posta marszalek i postawszy
z nim dobrg chwile, poprowadzil go potem do drugiej sali po-
mniejszej, ,gdzie bylo ze 30 osob, jakoby dworskich®.

Zatrzymawszy i tu posta jakas chwile, marszalek poprowadzit
go nastepnie do trzeciej jeszcze mniejszej komory, ,gdzie byt sam
krol ze trzema pany®. Posel przywital krola i list wierzytelny mu
oddal. Jan Il zdjgl czapke, list, nie czytajgc go, oddal marszalkowi
i ,poselstwo odprawowac jakoby z furya rozkazal“, co tez posel
i uczynit. ,Gdy mi. przyszto na 6w paragraf, — powiada Alamanni
w swej relacyi, przedstawionej Stefanowi Batoremu,—ze WKMsé
przez ksigdza Goslickiego protestowal si¢ o prawie swojem do
calej prowincyi inflanckiej, nie dopusciwszy mi dalej mowi¢, z po-
pedliwoscig powiedzial: to jest falszywem. Powiedzialem: to spo-
minam, co mi krol JMs¢ Pan moj poruczyl. Rzek! zatem: nigdy
nie protestowal“. Gdy Alamanni nastepnie w przemowie swojej
zaznaczyl, ze Pontusa de la Gardiego napominano, azeby sie po-
wstrzymat od zdobywania twierdz inflanckich, gdyz posel moskie-
wski w Wilnie odstapit krélowi polskiemu wszystkie Inflanty, okrom
Narwy i trzech innych zameczkow, krol szwedzki ,znowu z wielkg
gwaltownoscia, a jakby ze zgrzytaniem zebéw i do szpady pomy-
kajgc sig, powiedzial: a co puszczal, do tego prawa nie mial; co
krol polski twéj pan za prawo ma? wszak wiemy, co za powaga
byta zakonnikow i co mogli dac i czego nie mogli?* Kiedy poddali
sie zakonnicy krélowi polskiemu,—mowit dalej krél Jan, — Narwa
byla w rekach ruskich, krol polski nigdy Narwy nie trzymal i on,
krol Jan, dostal ja prawem wojny; ,a jako bylo wolno krélowi
polskiemu braé, co moégl, takze i jemu wolno bylo wziac co mogh,
albowiem ten kto pierwszy, silniejszy jest prawem*. Wigc gdyby
zdoby! Dorpat, to by i tego miasta nikomu pewnie nie zwrécit.
Jezeli posel przyjechat po to, aby domagaé si¢ ustepstw jakich,

) Alamanni razywa go ,Kristin Clauson syn¥; por. artykul Almquist'a
w Historisk Tidskrift 1909, str, 88.
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nic nie wskora, bo on, krél Jan, nietylko Polakom, lecz nawet
samemu panstwu rzymskiemu nic w Inflantach nie ustapi.

Gniew Jana III podniecaly nietylko same zadania posta Ba-
torego, ale nawet urzad jego kuchmistrzowski, ktéry uwazal za
nieodpowiedni do sprawowania poselstwa przed takim znakomi-
tym, jak on, monarchg. Wiec czynigc przytyk do owego urzedu,
oswiadezy!l zjadliwie, ze nie smakuja mu potrawy, podawane przez
posta, ze lepiej byloby, gdyby Alamanni pozostat przy krélu swoim
pilnowac¢ swego urzedu, a krol gdyby przystal do niego jakiego
senatora. Zamiast upominaé si¢ o to, co nie nalezy do kréla pol-
skiego, wlasciwiej bylo by, azeby krél i korona polska oddali, co
malzonce i dzieciom jego si¢ nalezy. Inflanty drogo go kosztuja
ojczyzna jego dobrze je krwig swojg oblala, wigc nie pusci ich,
chociazby nie wiedzie¢ co za nie mu dawano.

Rozjatrzajac si¢ coraz bardziej, Jan III w dalszym toku swej
przemowy uderzyt noga o ziemie, azeby zaznaczyé w ten tak do-
sadny sposob, ze w Inflantach nie pusci nikomu nawet tyle ziemi,
ile pod jedng stopg zmiesci¢ si¢ moze. Wyrazil nast¢pnie gniew
swoj na Polakéw za to, Ze go lekce sobie waza, ze chca mieé
gore nad nim, gdy tymczasem on czuje si¢ by¢ krolem wolnym
i rownym krolowi polskiemu. Dopatrzyl sie lekcewazenia swej
osoby i w przemowie Alamani’ego. ,A to i teraz nie czynisz mi
tej uczciwosci,-——powiedzial,—ktéra mi masz czyni¢, dawasz mi tytut
Jasnie Wielmoznosci, a nie krélewskiej Mosci, jako tez drugi i trzeci
posel mi na wzgard, albo z glupstwa czynili“. ,Mam,—dodal,~taki
majestat, jak i krél twoj“. Polacy prawia,—oswiadczy? dalej,—o pre-
tensyach swoich do Inflant, to s rzeczy mniejszej wagi; on bedzie
moéwil o wiekszych. ,Synowie moi,—rzekl,—sa dziedzicami Litwy,
i kto wie, co migedzy nami bedzie“. Jezeli poset przyjechal do
niego z wojng, on gotéw i za dwa tygodni wojowac, albowiem
,Moskwe za fraszke sobie wazy“, a ,panow Polakow nic si¢ nie boi*.

Gdyby tak istotnie bylo, jak moéwit, — dodajmy od siebie,—
gdyby naprawde chcial dochodzi¢ orgzem swych pretensyi do
Litwy, nie ulega watpliwosci, ze pierwszy by Polakom wojne wy-
powiedzial. Lecz tego nie uczynil, i tylko si¢ dopytywal, czy nie
przyjechal poset z wojng. Na te zapytania Alamanni odpowiadal
tylko prosba, azeby krol afekty swe umoderowal a sklonil si¢ do
sprawiedliwosci, bo moze si¢ znalez¢ .sposéb na zalagodzenie za-
targu, istniejacego pomiedzy Szwecya a Rzplta.

Zrozumiawszy, ze Alamanni przyby! nie w tym celu, azeby wojne
mu wypowiedzieé, lecz azeby znosne stosunki pokojowe pomigdzy
obu panstwami utrzyma¢, Jan IIl zaczal puszy¢ sie jeszcze bardziej.
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Posel polski podal mu na pismie warunki ugody, proponowanej
przez Batorego Szwedom. Wzigwszy to pismo od Alamaniego, Jan od-
dal je marszatkowi, dokladajgc, ze moze je czytad, lecz ze posel pol-
ski ani prosba, ani grozbyg i Salomonowg madroscig, ani Cycero-
nowa wymowga nie wywiedzie go, ani go naméwi, ani go nastraszy
i ze w Inflantach nic nie pusci. ,Zaden dotad z kréléow,—wolat—
nie przepisywal mi prawa, jako Polak przepisuje, abym do Psko-
wa i do Nowogrodu nie udal sie, mienigc, ze to nalezalo kiedv$
do Ksiestwa Litewskiego“. Tymczasem panowie Polacy, — mowil
dalej,—tylko trzy lata wojowali i juz sie znuzyli, on za$ juz 12 lat
wojuje i jezeli Bég da, odniesie nad swymi wrogami kompletne
zwyciestwo. ,Tu,—powiada Alamanni,—obrociwszy sie do pana
Charlinskiego, jednego z dworzan polskich, ktérzy sie w orszaku
posta znajdowali, a z wielkg wehemencyg donfi przystapiwszy, rzekh:
»ty, Polaku, czy rozumiesz wloski jezyk?“ Odpowiedzial: ,malo ro-
zumiem®, ,Dobrze jest; to wszystko opowiesz krolowi twemu®.
» Wy Polacy, — prawit dalej, — pychq wasza sadzicie, ze my zaja-
cami jestesmy, nie jesteSmy wam zajgcamil) i nie jest nikt ze
smiertelnych, ktoryby byl wiekszy od nas, précz jednego Boga“.

Gdy posel poprosil, azeby kroél pozwolit mu odbyé¢ postucha-
nie u krélowej, zezwolil, lecz dodal, ze chociazby krélowa nie
wiedzieé¢ jak prosila i plakata, nic na jej prosby nie uczynii w In-
flantach najmniejsze] nawet rzeczy nie pusci, do wojny gotow jest
jak przed 1% laty, nie jest zajgcem i nie dopusci Polakom mie¢ nad
sobg wyzszosci. Na tem posltuchanie si¢ skoriczylo; posel odszedt,
a krol Jan i czapki nie ruszyl.

Marszatek odprowadzil Alamanni'ego do krélowej, do ktorej
posel polski zwrécil sie z prosba o posrednictwo w sprawie do-
prowadzenia obu krélow do zgody. Lecz prosba posia nie odnio-
sta zadnego skutku. Krolowa z placzem oswiadczyla, ze krol nie
stucha jej perswazyi i ze podobno rad bylby, gdyby conajrychlej
umarta, poniewaz jest schorzalg i znekana.

Nastepnie Alamaunni rozpoczgl pertraktacye z panami szwedz-
kimi, ale takze bez zadnego skutku. Ci oswiadczyli, ze odda¢ Nar-
wy krolowi polskiemu nie pozwola stany krolestwa szwedzkiego,
chociazby sam krol nawet chcial to uczyni¢; nie pozwolg, ponie-
waz Szwedzi nabytki swoje ,dobrze krwig obleli“ i wielkie na-
klady poczynili. Senatorowie szwedzcy gotowi byli nawet wojne
wypowiedzie¢ Rzpltej, ale o ile gotowos¢ ta byla szczera, trudno

1) W relacyi wydrukowano ,sgsiadami®, lecz wyraz ten nie ma sensu.
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to rozstrzygna¢, bo cata sprawa skoinczyla sie tylko na pogréz-
kach.

Alamanni sprébowat jeszcze raz odwiedzi¢ krolows, azeby
namowic¢ jg do podjecia si¢ posrednictwa w sprawie przywroce-
nia zgody pomigdzy obu poréznionymi krolami, ale i ta préba za-
wiodla. Na tem drugiem poshuchaniu krélowa podniosta skargi na
krzywdy, ktorych doznata od Rzpltej. Wiec powiedziala, ze gdy
byta w wiezieniu, zadnej pomocy nietylko od brata, ale od za-
dnego Polaka nie miala, ,jakoby nigdy nie byla potomkiem onej
krwi, ktorzy tak dobrze byli w Rzpltej zastuzeni“. Po $mierci zas
brata skrzywdzono ja, bo nie oddano, co jej sie nalezy. Alamanni
sprobowal byt przekona¢ jag, ze krzywdy jej moga by¢ latwo na-
prawione, skoro tylko uda sig¢ obu krolow przywiesé do zgody.
Ze swej strony posel poskarzyl sie tez, ze w osobie jego ,taks:
nieludzkosé¢“ krélowi polskiemu ,ukazujg“. Slowa atoli Alaman-
ni'ego tyle tylko poskutkowaly, ze krolowa przyrzekla przetozyc
swemu mezowi to, co od posta ustyszala.

(d. n.). WITOLD NOWODWORSKI.



