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W XVII W.

(Dokoticzenie).

Jednem slowem, pod wzgledem gospodarczym dwory w ca-
lym szeregu wypadkow calkowicie odpowiadaly folwarkom; nic
tedy dziwnego, iz sktadaly sie one dos¢ czesto z identycznych bu-
dynkéw i ubikacyi. Wprawdzie ubikacye mieszkalne w folwarkach
sg nieraz znaczunie skromniejsze od analogicznych czesci wigkszych
dworéw, ale roznica ta znika, jezeli poréwnywaé bedziemy prze-
cietne zabudowania folwarczne z mniejszymi dworami. Przy fol-
warkach nigdy nie spotykamy kaplic, ale i nie wszystkie dwory
mogly sie niemi poszczycié. Budynki gospodarskie folwarkéw nie
roznia si¢ zazwyczaj od analogicznych zabudowan przy dworach;
mamy tu naturalnie tylko te z nich na mysli, ktére byly czems$
wiecej, niz prostg panska rezydencys, z wyjatkiem moze budynku
z prasg, czego na folwarku nie zdarzylo nam si¢ spotkaé; pozatem
specyalne piekarnie spotyka sie rzadziej niz w dworach ).

Ziemie, nalezgce do folwarkow, byly mniej wiecej tych samych
rozmiaré6w, co i ziemie, nalezgce do dwordw; spotykamy jednak

1) Jako przykiad, przytoczymy tu dwa opisy takich folwarkéw: A. N. P,
1635 (Lannion) f. 65: ,Un lieu et metairie noble... consistant en maison prin-
cipale et chambre au bout, contenant de long soixante et deux pieds, laize,
a trois pignons, douze pieds, hauteur quatorze pieds; grange qui a de long
soixante trois pieds laize quatorze pieds et demi et de hauteur dix pieds; la
maison a tour et autre grange de juxte contiennent trente huit pieds de long,
laize douze pieds et de hauteur huit pieds et tiers; loges, créches, porte, aire,
puits, jardin, et courtil®. P. 1613 (Hédé) fol. 5070 jautre corps de logis appel-
lée le metairie... dans lequel corp de logisil y a trois aistre de maison, la pre-
miére servent au metayer auquel il y a cheminée; au bout vers soleil levant
le second, appellée ecurie et la troisieme vers soleil couchant les étables sur
lesquelles aistres il y a grenier et fanneriers®.
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Tablica 13. Rozmiary ziem nalezacych do zamkow, dworéw
i folwarkéw.
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wsréd nich zawsze ziemie orne, czego nie mozna powiedzied
o wszystkich ziemiach, nalezgcych do dworéow.

Musimy tu jeszcze kilka slow powiedzie¢ o wspomnianych
juz wyzej kawalkach ziemi bez budynkéw, wchodzacych w skiad
posiadtosci szlacheckich trzeciej kategoryi, ktore odpowiadaly po-
siadlosciom pierwszej kategoryi, skladajgcym sie z samych takich
kawalkéw. Rozmiary tych ostatnich podalisSmy juz wyzej w ta-
blicy 10-tej. Mniej wigcej takich samych, t. j. nieznacznych roz-
miaréw, byly posiadlosci 3-ciej kategoryi; w 70% nie dosiggaty one
5-ciu journali, jak to wynika z tablicy 14. Te luzne kawaltki skla-

1) Opactwo w Coétmalouen,
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daty sie z réznych rodzajow ziemi: z roli i lgk przedewszystkiem,
wieksze przestrzenie bywaly zazwyczaj pokryte lasami lub two-
rzyly nieuzytki., Laki i role byly zwykle wydzierzawione, cho¢
w posiadlosciach, zaliczonych przez nas do pierwszej kategoryi,
mogl z nich korzystaé i sam wlasciciel ). Spotyka sie tu zreszta
w calym szeregu wypadkoéw przestrzenie, stojace poza zakresem
wszelkiej pracy gospodarczej. Nawiasowo musimy tu’zauwazyé,

Tablica 14. Rozmiary parcel bez budynkéw w posiadlosciach
szlacheckich trzeciej kategoryi.

ST 2228 ] s
Krélewszezyzny | 7 | . T S ! NI T N = P §
: -~ helgrgld|as) &
Hede . . . . |—|—|—!—' 2| 2| t1 1] 1| 7
i 1
i !
Dinan . . .| 2 2| 2/ &l & 1|—: 1| 1] 17
Jugon . . | — | ——=!—| 1i—|—1—|—=]| 1
: !
St. Brieue . .| — 1430 8| 5| 4| 2. 2| 3] 68
! :
Lannion. . .| 31 2| 7| 5| 3, 2 — 11| 1] 2
Morlaix . . .| 1] 2] 3| 1] 1]—|—i--1] 1] o
L
b | P
Razem .| 6|22i42'18 161 9| 3 51 7128

ze niekiedy te drobne domaines proches pierwszej kategoryi by-
waty podzielone pod wzgledem gospodarczym 2).

Z kolei musimy sie teraz zaja¢ bezterminowymi kontraktami,
oraz ziemiami, na ich podstawie posiadanemi; nalezg tu domaine
congéable, quevaisie oraz censive.

Na pierwszem miejscu nalezy postawi¢ domaines congéables,
jako forme kontraktu najbardziej rozpowszechniong i najbardziej

1) A. N. P. 1635 (Lannion) fol. 354.

2) A, N. P. 1573 (Dinan) fol. 232 drobna wtlasno$¢, liczaca 10 j. 3 cord’y
zlozona byla z 5-ciu kawalkéw ziemi, z ktérych cztery nalezaly do jednej me-
tairie, a jeden do innej.
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typowa, nie tylko w zbadanych przez nas trzech krolewszczyznach
St. Brieuc, Lannion i Morlaix, ale w calej Nizszej Bretanii t. j.
dzisiejszym departamencie Finistérre, oraz w zachodnich polaciach
departamentéow Morbihan i Cotes-du-Nord. Instytucya ta pod
wzgledem prawnym jest wprawdzie nie wyczerpujaco, ale dosé
dobrze znana, a to dzieki wydanym tekstom odnosnych ustaw 1),
komentarzom prawnikéw XVII i XVII w. (wymienimy tu Furic'a,
Girarda, Baudouina de Maisonblanche i Le Guével’a?) oraz ba-
daniom nowych uczonych, zaréwno prawnikéw jak i historykow 3).

Nie bylo jednolitej ustawy dla wszystkich domaines congé-
ables, istnialy tylko ustawy lokalne, obowiazujace na mniej lub
wigcej znacznych terytoryach. Z bardziej rozprzestrzenionych ustaw
nalezy wymieni¢ Broérec, Cornouailles, Rohan oraz Treguier i Go-
éllo; znacznie mniej rozpowszechnione byly ustawy Corlay, Cro-
zon, Léon, Poher i Porhoét*). Nas najbardziej na tem miejscu
obchodzi¢ musi ustawa Treguier i Goéllo, poniewaz one wiasnie
obowiazywaly na przestrzeni zbadanych przez nas krolewszczyzn %).

Wszystkie te ustawy roznily sie miedzy soba jedynie w kwe-
styach drugorz¢dnego znaczenia; cechy najbardziej charakterys-
tyczne i istotne tego kontraktu powtarzaja sie w nich wszystkich
stereotypowo. Stosunkowo najbardziej indywidualne sg ustawy
Rohan i Boérec. Postaramy si¢ tu w ogdlnych zarysach przed-
stawi¢ najistotniejsze cechy tego kontraktu rolnego. Sam kontrakt

1) Bourdot de Richebourg: Coutumier Général IV p. 4072417,

2) Furic: L’'usement du domaine congéable de 'évéché et comté de Cor-
nouailles. (Rennes 1664). Girard: Traité des usement de la Basse Bretagne.
(Quimper 1774). Baudouin de Maisonblanche: Institutions convenancierés 2 tomy.
(St. Brieuc 1776); Le Guével: Commentaire sur 'usement de Rohan. (Rennes 1786).

3) Carré: Introduction a I'étude des domaines congéables (Rennes 1882);
Aulanier: Traité du domaine congéable (1824); De Blois: De l'origine du do-
maine congéable (Bulletin archéologique de I'’Association bretonne 1837 t. VI
p. 58—59) Derome: De Pusement de Rohan ou du domaine congéable. (Re-
vue critique de 1égislatation et de jurisprudence, 1862 t. XXI i XXII); Cerf: Du
bail 2 domaine congéable. (Paris 1872) Morvonnais: L’économie rurale de
la Bretagne et son agricuiture dans le passé et le présent, (Rennes 1894) Lan-
dry: Le bail a domaine congéable. (Rennes 1899); Watrin et Bouvier: Code
rural, (Paris 1910 p. 317 i nast.). Vigneron Jacques: Etude d’une trés aucienne
institution bretonne le bail & domaine congéable. (Bordeaux 1907).

4} Carré op. cit. p. 19,

5) Girard op. cit. p. 31—37,, pewne czesci seig. Porhdet i Rohan, gdzie
obowigzywaly inne prawa, znajdujace sie na terytoryum dep. Cotes du Nord;
nie tworzyly one jednak czesci zbadanych przez nas krélewszczyzn; patrz:
Chenon: L’ancien droit du Morbihan, mapa miedzy str. 56 a 57.
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znany jest pod nazwg ,bail“ lub ,convenant a domaine congéable®,
a w facinskich dokumentach instytucya ta jest znana pod nazwg ,do-
minium migratorium®. Posiadlosci ziemskie, oddane w domaine con-
géable nazywaly si¢ zazwyczaj convenant, tenue convenanciére
lub wprost tenue; pod temi tez nazwami spotykamy je w zrodiach;
najczesciej moze uzywane jest stowo convenant; stalo sie ono po-
niekad synonimem posiadiosci ziemskiej, oddanej w domaine con-
geable ). Nie zawsze jednak pod nazwg counvenant kryje sie do-
maine congéable; niekiedy pod ta nazwg wystepujg gospodarstwa,
wzglednié luzne parcele wydzierzawione ?); stowo convenant moze
si¢ rowniez odnosi¢ do t. zw. quevaisie, o ktorej nize] bedzie mo-
wa. Zwano je w przeciwieristwie do zwyczajnych: convenants
non congéables 3). W omawianych tu posiadlosciach nalezy stale
odrézniac¢ ziemie od jej powierzchui; dwie te rzeczy nigdy nie byty
wlasnoscig jednej osoby i to jest jedng z istotnych cech tego.kon-
traktu. Wtasciciele ziemi (sol, fond, foncialité, droits fonciers)
zwano bailleur, foncier, propriétaire, propriétaire foncier. Tak
zwany preneur, colon, domanier, tenancier, convenancier lub su-
perticiaire, posiadal prawo uzywalnosci gruntu, oraz prawo wlas-
nosci powierzchni (droits convenanciers, superficiels lub reperato-
ires oraz édifices et superfices). Przez powierzchni¢ nalezy rozu-
mie¢ w pierwszym rzedzie budyuki tacznie z plotami, oraz wszel-
kiego rodzaju ogrodzeniami;, po drugie drzewa; nie wszystkie je-
dnak, byly tu bowiem wylaczone t. zw. ,bois de décoration*,
do ktorych zaliczano: kasztany, jesiony, buki, orzechy, wiazy i deby.
Wilasciciel gruntu mogt w kazdej .chwili wykupi¢ powierzchnig
i usunac (congedier, congement) wloscianina z ziemi; jest to druga
istotna cecha kontraktu, od ktoérego pochodzi tez jego nazwa. Oce-
na wartosci tej powierzchni odbywala sie¢ prawie wszedzie na
koszt wiasciciela gruntu. Prawo to bylo zrédtem roznych korzysci
dla wlasciciela gruntu; pod grozba wyrzucenia mogt on podnosic
powinnosci, mogl nadto, nie tracac prawa wlasnosci do gruntu,

) Aulanier op. cit. p. 2: w przejrzanych przez nas Zrddlach co krok
mozna znale§¢ dowody, zaréwno w Arch. dep. Cotes du Nord (np. E 1486,
1485, 1604) jak i w Arch. Narodowych.

2) A. N. P. 1631 (Lannion) fol. 2020 ,autre convenant.. tenu a pré-
Sent a simple ferme,“ patrz nadto ibid. fol. 503, P. 1734 (St. Brieuc) fol.
3540 etc, ’

3) ,Usement quevaisier® art. I, Coutumier Général t. IV p. 405; Du Cha-
telier: De quelques modes de la propiété en Bretagne p. 24 Viollet: op. cit.
p. 725. )
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ustepowac osobom trzecim za odpowiednia naturalnie oplata pra-
wo skupowania powierzchni!).

Takie usunigcie bywalo zwykle kompletng ruing dla wloscia-
vina, musial on bowiem placi¢ wowczas wszelkie dlugi, tak, iz nie-
rzadko po ich zaplaceniu z sumy, ktorg otrzymal na swe prawa
do powierzchni, nic mu nie pozostawalo. Azeby do pewnego przy-
najmviej stopnia uchyli¢ te fatalng ewentualnos¢, wtoscianie za-
wierali specyalne kontrakty, zwyczajnie na lat dziewie¢, zabezpie-
czajace ich na ten przeciagg czasu od usuniecia z gruntu; musieli
oni, rzecz prosta, przy tej sposobnosci uiszcza¢ pewne oplaty;
powstalo tym sposobem co$ posredniego miedzy dzierzawsg, a zwy-
kiem domaine congéable 2).

To prawo skupu w dalszych swych konsekwencyach uzale-
znialo wioscianina od wlasciciela gruntu pod innym jeszcze wzgle-
dem. Ten ostatni, usuwajgc wloscianina, musial mu wyplaci¢ war-
tos¢ powierzchni; rzecz prosta, zalezalo mu na tem, zeby ten caty
proces odbyl si¢ z mozliwie niewielkim dla niego kosztem; stad
wige wyplywal zakaz stawiania nowych lub naprawiania starych
budynkéw, plotéw i t. d. bez specyalnego pozwolenia wlasciciela
gruntu, Wszelkie ulepszenia, zaprowadzone samowolnie, nie byly
uwzglednione przy oszacowaniu; nie trzeba chyba podkresla¢, jaka
to bylo przeszkoda dla postepu gospodarczego ®).

Jezeli chodzi o prawo spadkowe,to niemal wszedzie obowia-
zywaly powszechune zasady prawa bretonskiego, zarowno gdy cho-
dzilo o grunt, jak i o powierzchnig; co do tego ostatniego jednak
yusement de Rohan“ zawieralo specyalne postanowienia, bardzo
dla wioscian wniekorzystne. W zasadzie mozna tam bylo dziedzi-
czyé tylko w linii prostej, zas w braku prawego potomstwa cala
posiadlosé przechodzita na pana; w pewnych tylko wypadkach do-
puszczani byli do spadku bracia i siostry zmarlego ). Dalszem

1 Arch. dep. Cotes du Nord E 1604 dokument z 1770 r. baron de
Thiersan ,a donné et accordé... le pouvoir et faculté de congédier a ses frais
sans repétition vers le dit seigneur baron de Thiersan tous autres colons
propriétaires du droits convenanciers superficiels et réparatoires d’'une tenue
roturiere®, a nadto ,a octroyé.. une assurance de neuf ans pendant lesquels
il ne pourra étre congédié“. Za dokument zaplacono 30 livres.

?) Stad tez wyrazenie: ,posseder 2 titre de ferme a domaine congéable“
A. N. P. 1514 (Aurai) fol. 23.

8) M. de la Morvonnais: L’économie rurale de la Bretagne et de son agri-
culture dans le passé et le présent (Reunnes'1894) str. 41,

4) Coutumier Général t. IV p. 407 (usances locales et coutumes particu-
liers de la Vicomté de Rohan art. IV) ,les fréres et soeurs faisant leur conti-



STUDYA NAD ORGANIZACYA WLASNOSCI ZIEMSKIE]. ' 317

rozwinieciem prawa tego bylo postanowienie, iz wlasciciel po-
wierzchni tylko wtedy moégl swobodnie za zycia nia rozporzadzac,
gdy mial dzieci, w przeciwnym bowiem razie, chcgc jg sprzedac,
‘musial uzyskaé¢ specyalne na to pozwolenie pana, nie mowiac juz
o koniecznosci uiszczania wtedy dos$¢ znacznej oplaty ).

Musimy tu jeszcze dodaé, iz wedle usement de Rohan calg
posiadtosé dziedziczyl najmiodszy syn, a tylko ruchomosci byty
dzielone réwno miegdzy wszystkie dzieci.

Domaniers podlegali jurysdykcyi wilasciciela gruntu;, wyjatek
pod tym wzgledem stanowili domauviers, podlegajacy ustawom
z Broérec, ktorzy zalezeli od jurysdykcyi najblizszego wyzszego
seigneura ). Fakt, iz domaniers podlegali zazwyczaj jurysdykcyi
najblizszego seigneura, zblizal ich bardzo do zwyklych wassali,
musieli bowiem, podobnie jak ci ostatni, co pewien czas skladaé
zeznania i opis swych posiadlosci, nic tedy dziwnego, iz w Zro-
dtach dos¢ czesto wystepuja oni pod nazwa wassali?), i ze ter-
min afféager uzywany jest niekiedy do oznaczenia tworzenia no-
wych domaines congéables ¢). Wogole nalezy skoustatowaé duzg
niescisto§é¢ w uzywaniu terminéw prawniczych przy opisach dobr
ziemskich; tak tenue d’héritage bywa rowniez uzywana przy do-
maine congéable, podczas gdy, Scisle biorac, okreslenie to odnosi
sie jedynie do posiadiosci, bedgcych rzeczywistg wlasnoscia ).

Zarowno geueza, jak i czas powstania omawianej istytucyi, nie sg
dzis jeszcze dostatecznie wyja$nione; jedni powstanie jej cofajg az po
czasy rzymskie, inni przypuszczaja, iz przyniesli ja emigranci bre-
toriscy, podlug innych wreszcie powstala ona znacznie pézniej
w czasie wprowadzenia do Bretanii organizacyi feodalnej ¢), naj-

nuelle residance en la tenue lors du deces de leur frére, ou qui sont a service,
ou 2 apprendre métier hors la tenue, qui ne sont mariés et qui n'ont pris do-
micile hors la tenue.... succeédent au dit cas a leur frére decedé sans hoir
de sa chair®,

1) Podlug ,usement de Rohan® przy zwyktlych dziedziczeniach i sprze-
dazach placono rachat i vente jak przy posiadlo$ciach, bedacych wlasnoscia
wlo§cian; postanowien tych niema w innych usements; w razie sprzedazy po-
siadlos$ci przez bezdzietnego vente wynosila /6 sumy sprzedaznej.

2)  Coutumier Général t. IV p. 214 i 417,

%) A. N. P. 1735 (St. Brieuc) f. 736; Garsonnet op. cit p. 396.

4) A. N. P. 1734 (St. Brieuc) f. 119, 1200, 125,

5) Aulanier p. 6; Carré p. 12; A. N. P 1629 (Lannion) f. 609 Arch. dep.
Cotes du Nord E 1604 f. 744; ,Domaine Chef du Pont* r. 174%; E 1436 Do-
maine Barach aveu z 1661 r. etc.

6) Geslin de Bourgogne t. 111 p. LXXVII; de la Borderie: Histoire de la
Bretagne t. I p, 145 i nast.
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dawniejsza Zrédlowa wzmianka o tej instytucyi pochodzi dopiero
z 1. 1388. Jest rzeczg charakterystyczna, iz granica wschodnia, do
ktérej dochodza domaines congéables, mniej wigcej odpowiada gra-
nicy jezyka bretonskiego, przekracza jg jednak w pewnych miej-
scach, tak, iz z instytucya tg mozna si¢ spotka¢ w niektorych oko-
licach czysto francuskich !). Instytucya byla na krotki czas pod-
czas Wielkiej Rewolucyi zniesiona (w 1792), niebawem jednak de-
kret ten zostal odwolany 2); w zmienionej nieco formie istnieje ona
po dzi$ dzien, zanika jednak coraz bardziej. Z 400000 domaniers
z konica XVIII w. w sto lat pozniej zostalo zaledwie 20000, a ilos¢
ich coraz bardziej maleje 3).

Pod wzgledem gospodarczym domaine congéable jest o wiele
mniej zbadane, anizeli pod wzgledem prawnym,; jedynie dzieki po-
szukiwaniom Sée’a posiadamy pewne wiadomosci z tego zakresu,
nasze badania ograniczaja si¢ prawie wylacznie do kwestyi roz-
miaréw tych gospodarstw. Domaine congéable spotykamy w 45%
wszystkich zeznan wiejskich posiadlosci szlacheckich w kréolew-
szczyznach St. Brieuc, Lannion i Morlaix. Spotykamy zas je w dru-
giej 1 trzecie] kategoryi tej wlasnosci, gdzie wynosza one 60% ogél-
nej ilosci. W drugiej kategoryi domaine congéable obejmowalo
oczywiscie calg wlasnosé, w trzeciej zaleznie od okolicznosci zaj-
mowaly one mniejszg lub wigksza jej czesé. Bywaja one tam pra-
wie powszechnie, a brak ich zaledwie w niecalych 10% posiadiosci
stwierdzi¢ sig daje; dos¢ czesto (25%) zdarzaly sie seigneurie, za-
jete calkowicie, wyjgwszy naturalnie mouvance, przez domaine
congéable. W kazdym razie w znaczne] wiekszosci posiadiosci
obok domaine congéable byly ziemie, oddawane w polownictwo,
wydzierzawiane lub takie, z ktérych korzystal sam wlasciciel; prze-
strzen, zajmowana przez domaine congéable, mogla byé w sto-
sunku do calej posiadtosci dos¢ réing, jak to widac z tablicy 15
(patrz str. 67). .

Z omawianego tu punktu widzenia niema zasaduniczej réznicy
migdzy krélewszczyznami St. Brieuc, Lannion i Morlaix. Poszczegél-
ne domaine congéable byly roznej wielkosci, poczawszy od kilkunastu
cord’éw, a koriczac na kilkudziesigciu journalach; w znacznej wiek-
szo$ci wypadkéw nie przekraczaly one 10, a prawie nigdy nie
dosiggaly 50 journali. Zazwyczaj byly to ziemie wraz z budyn-

1) Sée op. cit. v. 264,

?) Aulanter, op. cit. p. 31 4,

%) Vallaux Camille: La Basse Bretagne, étude de géographie humaine
(Paris 1905) p. 118 i nast.
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Tablica 15. Wzgledne rozmiary ziem, oddanych w domaine

congeable.
; Ilo§¢ posiadtosci w ktérych domaine congéable i
| zajmowalo !
Krolew- . - i ; ;
000 1 BIZEJ 95 —500/0'50—750/0 75—100%| 100% | ?% | & |
szczyzny | 2% | ; | 9
: <
calej przestrzeni o~ |
{ l 5 ;
. | ! : i
| St. Brieuc || 4 Lo 3 0 2 5 8 I 5 31
| i i
Lannion || 7 | 5 | 6 | 7 20 | 16 5 || 66
! |
- Morlaix 8 Loy & 6 6 7 — 35
| ;
Razem 19 | 13 1[ 13 | 15 31 | 33 . 10 | 132
! ! : ! ;

kami, jednakze wsrod najmniejszych domaine coungéable nizej 3-ch
journali, w wiekszosci wypadkéw budynkow nie spotykamy. Dosé¢
czesto sie zdarzato, iz w domaine congéable oddawano przestrze-
nie zagospodarowane wraz z budynkami, nic tedy dziwnego, iz by-
waja tu takie same dwory i folwarki, o jakich wyzej byla mowa!).

Tablica 16. Rozmiary poszczego6lnych domaines congéables.

o - - - %
. Kroélew- = i PP R I g
szezyzoy o % | Lo T o T | I 18| =
mEIE0L 4 dh e g Al &
' St. Brieuc|{ 67 | 12 | 27 | 96 209 216| 85|51 | 75| 14| 852
! :
- Lannion 9 | 15111 {30 65| 152|138 | 34| 13| 1 468

Morlaix || 10 1| 1] 5 27| 31| 52|36| 23 5| 182

 Razem 77 | 28 | 39 1131 301 | 399 | 275 | 121 111 20 1.502

1) A. N. P. 1636 (Lanuion) fol. 1.
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Zazwyczaj jednakie tworzono domaines congéables na przestrze-
niach dotychczas niezagospodarowanych !); stawiane tam budynki
odpowiadaly zazwyczaj folwarkom. Nalezy jednak zauwazy¢, iz na-
ogol biorgc budynki domaniers byly skromuiejsze i bardziej za-
niedbane, anizeli dzierzawcéw lub polownikéw.

Powinnosci, uiszczane przez domaniers, skladaly sie najczesciej
jednoczesnie z czynszow pienigznych i danin w naturze, (zwykle
ziarno); czesto stosunkowo spotyka sie tu panszczyzne. Byly one
przewaznie znacznie wyzsze od powinnosci, ciagzacych na posia-
dlosciach w bailliage'ach, lecz prawie nigdy nie dosiegaly sum,
ptaconych przez dzierzawcow. W krélewszczyznte Morlaix, oprécz
zwyklych domaines congéables, potworzonych na wiasnosci szla-
checkiej i nieszlacheckiej, znajdujemy réwniez pewna ilo$¢ doma-
ines congéables, powstalych na ziemiach krélewskich. Opisy ich
sg o tyle ciekawe, iz sg to jedynie wiadomosci, zawarte w naszem
zrodle a odnoszgce sie do wlasnosci krolewskiej. W terrier tej
krolewszezyzny spotykamy zreszta zaledwie 11 zeznan tych do-
maines congéables, podlegltych krolowi 2).

Byly to posiadiosci stosunkowo dos¢ znaczne, conajmniej kil-
kunasto, w wigkszosci przeszlo trzydziesto-journalowe %); wszystkie
one posiadaty wilasne budynki mieszkalne i zabudowania go-
spodarskie.

Quavaisie ) byla bez poréwnania mniej rozpowszechniong ani-
zeli domaine congéable, znajdujemy jg bowiem tylko w niektérych
posiadtosciach koscielnych, a mianowicie w dobrach cystersow
z Rellec i Bégard i w niektorych majatkach Joannitow 3): Feuillée,

) Np. w drugiej polowie XVII w. w dobrach klasztoru premounstrantow
w Beauport ustapiono w ten sposéb 200 journali lasu i nieuzytkéw; A. N. P.
1733 (S*. Brieuc) fol. 132.

z) A. N. P. 1656 fol. 5080 — 546; zeznania te, podobnie jak zeznania
posiadtoéci, bezposrednio od kréla zaleznych, skladane byly krélowi na rece
wydelegowanych komisarzy krélewskich; w kazdem z tych zeznan jest wy-
raZznie zaznaczone ,que le Roy est le seigneur foncier et direct de fonds de
dits tenures.

3) Wséréd wspomnianych 11 posiadtosci bylto: 3 od 15—20 j.; 2 od 20—30],;
5 od 30 do 50 j.; 1 ponad 50 j.

4) Geslin de Borgogne op. cit. T.III p. LXXV i nast,; Du Chatellier: 'Agri-
culture et les classes agricoles de la Bretagne 1863 p. 25; Sée op. cit. p. 10—21.

5) Majatki ziemskie Joannitéw, lezace w Bretanii, podzielone byly na
cztery wielkie commaderies: le Temple de Nantes, Palacret, Carentoir i Temple
de la Guerche, z ktérych kazda skladala si¢ z pewnej ilosci t. zw. membres;
sze§¢ z nich wymieniliSmy wyzej. Patrz Geslin de Bourgogne t. VI p. 105
nieco balamutnie zostalo to przedstawione u Sée’a op. cit. p. 10.
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Pont-Melvez, Plelo, Maél i Louch, wchodzacych w sktad comman-
derie Palacret.

Normy prawne, ktorym podlegaly te osady, skodyfikowane
byty juz w XV w.; ustawa ta, opublikowana jeszcze w XVIII w.,.
sklada si¢ z dwunastu artykulow ). Quevaisie posiada te wspol-
nos¢ z domaine congéable, ze grunt byt wlasnoscig parska; wlos-
cianin posiadal tylko prawo uzywalnosci %).

Prawa tego nie mégl on by¢ jednakze tak tatwo przez prosty
skup pozbawiony, jak domanier; tracit je tylko w pewnych, przez
prawo Scisle okreslonych okoliczno$ciach, a mianowicie: 1) gdy
nabyl bez specyalnego pozwolenia pana inng tenure, wtedy pierw-
sza stawala si¢ wlasnoscig pana;, 2) gdy swojg posiadtosé porzu-
cit na rok i dzien. Prawo spadkowe przedstawia tu pewng ana-
logie z Usement de Rohan;, i tu mozna bylo dziedziczy¢ tylko
w linii prostej z zupelnem wylaczeniem bocznych; cala wlasnosé
przechodzila na najmlodszego syna, a w braku syna na najmlodszg
corke. Ograniczenia byly tu pod pewnym wzgledem jeszcze
wieksze niz w usement de Rohan. W zadnym wypadku nie mozna
bylo posiadlosci bez specyalnego pozwolenia pana sprzedawac,
dzieli¢, mienia¢ lub obcigzaé¢ pozyczka, réwniez nie wolno bylo
‘wycinaé drzew. Natomiast wioscianin byl obowigzany osobiscie
te ziemi¢ uprawiaé i utrzymywac gospodarstwo w dobrym stanie,
przyczem bylo zastrzezone, ze co roku najmniej !/, powierzchni
ma by¢ zasiana. Rzecz prosta, iz wloscianie byli zobowigzani do
uiszczania pewnych powinnosci w pienigdzach, naturze i robociznie.

Geneza tej instytucyi jest nie mniej ciemna niz geneza do-
maine congeable; sama nazwa jest, by¢ moze, pochodzenia bretoi-
skiego, w ktorym to jezyku ,que-er-ver znaczy tyle co ,idz precz“?)
mozna w tym widzie¢ aluzye do faktu, ze najmtodszy zrodzenistwamoégt
usuwac starszych; inni znowu wyprowadzajg slowo to z dawnego
francuskiego ,chevage“ %), odpowiadajacego lacinskiemu ,capita-
gium“. Pierwsza wzmianka o quevaisie pochodzi z IX w.; insty-
tucya ta istniala prawdopodobnie juz dawniej, by¢ moze od V-go
wieku %), stawiano hypoteze, iz zostala ona przywieziona do Bre-

1) Coutumier Général t. IV p. 412; identyczny tekst znajdujemy w A.
N. P. 1630 (Lannion) fol. 251-—252°,

2} Geslin de Bourgogne op. cit. t. III p. LXXIV. W zeznaniu opactwa
Bégard quevaisies zaliczane sg do ,domaine“; A. N. P. 1629 (Lannion) fol. 23
i nast.

3) Carré op. cit. p. 13.

4) De la Borderie op. cit. t. III p. 141.

5) Geslin de Bourgogne op. cit. t. III p, LXXIV i LXXIX.

Przeglad Historyczny. T. XVI, z, 3. 21
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tanii z wysp- Brytanskich !). Od konca sredniowiecza, a zwlaszcza
- w czasach nowozytnych quevaisie zanikala coraz bardziej. Proces
ten moglt przybieraé¢ dos¢ réznorodue formy. Wiemy np. iz w XVI
i XVII w. niektérzy wlasciciele ziemscy, postugujac si¢ niekiedy tak
gwaltownymi srodkami, jak tortura, starali si¢ zamienia¢ quevaisie
na domaine congéable ). W innych wypadkach proces ten od-
bywal sie pokojowo i nie bez powaznych dla wloscian korzysci.
W dobrach opactwa Rellec w 1660 r. pewna czgs$¢ quevaisies zostala
uwlaszczona lub zamieniona na censives 3). W zbadanych przez
nas tomach wielkiego terrier z quevaisie, spotykamy si¢ .przy opi-
sach posiadlosci opactwa w Bégard, oraz dobr Pontmelvez i Plelo,
bedacych wlasnoscig Joannitow. W tych dwu ostatnich zeznaniach
znajdujemy dos¢ niedokladne opisy poszczegélnych posiadlosci,
nie podano bowiem rozmiaréw kazdej z nich, wobec czego naj-
wazniejsze nasze obliczenia musimy zredukowaé do materyatu, za-
wartego w zeznaniu opactwa w Bégard. W wigkszosci wypadkow
(64%) rozmiary tych posiadtosci wahaly si¢ miedzy 5 a 20 journa-
lami; istniaty jednak posiadlosci nizej niz pol journala, tak samo,
jak z drugiej strony zdarzaly sie gospodarstwa, wynoszace prze-
szto 30 j. Prawie wszystkie te posiadlosci posiadaty budynki *),
posiadlodci bez budynkéw bylo zaledwie 11 (4%), wsrod ktérych
wiekszos¢ nie przekraczata 10 journali.

W pewnych wypadkach te quevaisie bez budynkéw nalezaly
do posiadaczy quevaisie z budynkami %), w innych byly one ia-
czone w jedng gospodarczg calosc z posiadtosciami w bailliage’ach,
gdzie tez byly budynki®). Obok quevaisiers, posiadajacych dwie,

1) Du Chatellier: Mémoire sur les divers modes de la propriété en Bre-
tagne; A. de Blois — Domaine congéable, Bulletin archeologique de I’Asso-
ciation bretonne t. V (1854) p. 193; Geslin de Bourgogne t. [II p. LXXIV.

2} QGeslin de Bourgogne III p. LXXVI,

3) Hardouin: L’abolition de la quevaisie an Rellec (Bulletin de la So-
ciété archéologique du Finistere t. XII p. 53).

4) Nawiasowo przytaczamy tu opis jednej takiej posiadlosci: A. N. P.
1630 f. 29 (Lannion). ,La quevaisie du Bolloch, contenante tant sous edifices
qu'en terre labourable huit cent dix cordes, donnante sur les chemins de Kni-
vinch au lieu de la Sallinguet et au Cornieron, de Guenehan a Saint Canvens
et de Pedernec & Pontrieu sur terre de Bégard, de Guingamp et de Knau-
dour. La dite quevaisie possédé par Pierre le Sech pour en payer I’an de rente
trois boisseaux fromeant, une boisseaux trois quarts seigle, douze sols en ar-
gent, corvé et dime 2 la coutume, suivant 'aveu du trentiéme novembre mille
six cents septante et sept®,

5y A. N. P. 1630 (Lannion) fol. 100.

§) A. N. P. 1630 (Lannion) fol. 43.
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a nawet trzy quevaisies, byli tacy, co posiadali ich czesci, wzglednie
bywaly quevaisies, nalezace do kilku oso6b; sg to jednak wypadki,
stosunkowo rzadkie, tak, ze za typowe uwaza¢ mozemy quevaisie,
bedace w posiadaniu jednej rodziny ?).

Podlug wspomnianego juz wyzej ,Usement de Goéllo“ t.zw.
censives posiadala zupelnie inne znaczenie, niz w calej Bretanii.
Byly to kontrakty bezterminowej dzierzawy, nie nadawaly wiec
wloscianinowi prawa wlasnosci ziemi. Roéznily sie one jednak
bardzo od domaine congéable. Wtasciciel gruntu mogt tylko wtedy
usungé¢ wloscianina z gruntu, gdy ten przez 3 lata nie uiszczal za
swa dzierzawe powinnosci ?).

Posiadlosci te jeszcze i w tem réznily sie od osad, wystepu-
jacych pod ta samg nazwa w innych okolicach, ze ich posiadacze
nie podlegali jurysdykecyi najblizszego swego seigneura, ktoremu
placili czynsz ?). Dodamy tu wreszcie, ze censives byly tworzone
zarowno na szlacheckich, jak i nieszlacheckich gruntach 4). W zro-
dle naszem do$¢ czgsto mozna spotkaé wiadomosci o tego rodzaju
lokacyach, prawie zawsze jednak brak cyfr, odnoszacych sie do
ich rozmiaréw; z nielicznych, dokladniejszych danych, jakiemi tu
rozporzadzamy, wynika, iz byly to posiadlosci nieznacznych roz-
miaréw, rzadko kiedy przenoszace 10 journali ®). Musimy tu jesz-
cze wspomnie¢ o jednym rodzaju kontraktéw rolnych, ktére nie
daja sie umiesci¢ w klasyfikacyi, przyjetej przez prawo miejscowe.
Wystepuje on pod nazwa afféagement, pod pewnymi jednak wzgle-
dami bardzo zasadniczo rézni si¢ od tego, co przez ten termin
zazwycza) si¢ rozumie. Spotykamy bowiem w odnosnych aktach

1) Z 257 zbadanych osad, 37 bylo wspélna wlasnoscig paru oséb, co do
reszty to 198 wloScian posiadalo po jednej quevaisie; 8-iu mialo po dwie; 1
posiadal trzy; pozostaja 3 gospodarstwa, o ktérych nie posiadamy dokladniej-
szych danych.

?) Bourdot de Richebourg t. IV p. 405. Usement de Goéllo art. II:
pltem au dit territoire si aucun tient terres ou héritage a un titre appellé cen-
sive et il soit par trois ans continuels en defaut de payer la rente, il perd le
droit quil y a et demeure la dite censive au Seigueur de qui elle est tenue¥;
w zeznaniach znajdujemy niekiedy powolywania si¢ na te postanowienia n. p.
A. N. P. 1733 (St. Brieuc) f. 3410: Faculté au dit Seigneur de se saisir et
mettre en possession des dites tenues et censives sans autres mistére et pro-
cés suivant 'usement de Goéllo au cas que le tenancier soit en defaut et de-
meure par trois ans consecutif de payer la dite rente censive et néanmoins le
debiteur est contraignable au payement des levées lors restées”.

8) Geslin de Bourgogne t. Il p. LXXIX; Giffard p. 26.

4 A. N. P. 1733 (St. Brieuc) fol. 339, 600, 602, 624, 628, 650 etc.

%) A. N. P. 1733 (St. Brieuc) fol. 70; P. 1755 (ibid.) fol. 290.
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zastrzezenie, iz w kazdej chwili bez zadnej rekompensaty ziemia
moze byé odebrang. Kontrakty te réznity sie od zwyklych dzier-
zaw nietylko swg bezterminowoscig, ale i tem, ze odnosni dzier-
zawcy stawali si¢ wassalami i ponosili wszystkie, wynikajace z te-
go konsekwencye. Podlegali wiec sadownictwu wlasciciela zaj-
mowanego przez nich gruntu, oraz zobowigzani byli wzgledem nie-
go do zwyklych w takim razie obowiazkéw i powinnosci; jednem
stowem pozornie niczem sig¢ nie réznili od zwyklych wassali).
Nie jest to réwniez domaine coungéable, gdyz wloscianin nie
otrzymywal zadnej rekompensaty przy usunigciu z gruntu, ani tez
censive, gdyz takie dowolne usuniecie bylo tam niemozliwe; jednem
stowem mamy tu do czynienia z kontraktem, nieprzewidzianym
w mi¢jscowem ustawodawstwie. Dodamy tu jeszcze, ze oprocz
seigneurie Lamballe nie spotkalismy nigdzie kontraktu tego typu.
Podana przez nas statystyka organizacyi gospodarczej wla-
snosci szlacheckiej bytaby niezupelng, gdybysmy choé w kilku sto-
wach nie wspomnieli o mtynach i wiatrakach?).
Spotykamy je tylko w zeznaniach wlasnosci szlacheckiej; w kro-
lewszczyznach w Hédé, Dinan, Jugon, spotykamy je w 10%, w Lan-
nion i Morlaix w 14%, w St. Brieuc az w 70% wszystkich zeznag; ta osta-
tnia cyfra nie dowodzi, aby w St. Brieuc bylo wigcej mlynéw
niz w innych krélewszczyznach; wysoki procent jest wynikiem
mniejszego rozdrobnienia wlasnosci szlacheckiej. Niekiedy miyny
stanowily calg posiadlosé; stosunkowo najczesciej zdarzalo sig to
w krélewszczyznach Lannion i St. Brieuc; zwykle jednak byly one
wlasnoscig oséb, posiadajgcych nadto wieksze lub mniejsze ob-
szary ziemi. W jednem zeznaniu spotykamy zazwyczaj jeden lub
dwa mityny, cho¢ sg i takie, ktére wymieniaja ich kilkanascie, jak
z drugiej strony przedmiotem wlasnosci moze byé czgsé mlyna,
polowa, 1/, lub nawet !/,,. Mlyny i wiatraki znajdujemy zaréwno

1} Arch. dep. Cétes du Nord E 188 ur. 9 r. 1634 ,...2 la charge de la
tenir prochement de notre cour et juridiction de Lamballe a foi obéissance,
rente, lods, chambellanage, aide coutumier, suivre de four et moulin, ..2 con-~
dition que tant foy et quant que le dit seigneur et dame, ou leurs successeurs,
voudraient rebattir leur chateaux et pour ces effets ou pour autres causes re-
prende ladite quantité de terre, ils les pourront,sans que le dit Chapellier ou
ses successeurs puissent pretendre aucune recompense®, Zupelnie analogicz-
nych aktéw, pochodzacych z tego samego mmiej wigcej czasu i odnoszacych
sie do tej samej seigneurie, jest do§é pokazna ilo$é.

?) Lucien Merlet: Notice sur la paroisse de Cordemais w ,Revue de la
Bretagne, de Vendée et d’Anjou® r. 1893 t. X p. 261, podal rysunek wiatraka
z XVII czy tez XVII] w.
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na ziemiach wassali krolewskich, jak i wassali drugiego stopnia;
ostatnie jest jednak stosunkowo rzadsze. W niektorych wypadkach
wlasciciel byt jednoczesnie miynarzem, najczesciej jednak miyny
i wiatraki wydzierzawiano lub oddawano w domaine congéable 1)
za okreslony roczny czynsz pieniezny, lub pewng ilosé ziarna ?);
to ostatnie jednak rzadko mialo miejsce.

Tablica 17. Mtyny.

| . Zeznania, w ktérych miyny
' Zeznania, tworzyly cala posiadlosc,
w ktérych a ktére
Krélewszczyzny || mlyny two- — - — Razem
rzyly czesé obejmuja nie zawiera)a
posiadlosci nadto wiadomosci
mouvances | 0 mouvances
|
i Hede . . . . 12 3 1 15
' Dipan . . . . 22 2 3 28
Jugon . . . . 14 1 1 16 |
| St. Brieuc . . 18 2 12 32
Lannion . . . 25 1 34
| |
Morlaix . . . 19 ! — 2 21
Razem . . .| 110 9 27 146

Przy mlynach, wydzierzawianych w niektérych wypadkach,
Zzrodlo nasze podaje wysoko$¢ sumy dzierzawnej; byla ona znacz-
nie wyzsza dla miynoéw niz dla wiatrakow; w pierwszym wypadku
wahatla sig¢ od 100 — 880 livres; przecigtnie 192 1. na 19 wypad-
kow; w drugim od 48—75, przecietnie 62 1. na 8 wypadkéw.

O organizacyi gospodarczej posiadlosci nieszlacheckich bez po-
rownania mniej mamy do powiedzenia, gdyz organizacya ich byla
o wiele mniej skomplikowana niz posiadlosci szlacheckich. Wtla-
sno$é nieszlachecka, bezposrednio od kréla zalezna, byla po naj-
wigkszej czesci jednolita pod wzgledem gospodarczym; widzielis-
my juz wyzej (patrz tablice 7) jak znaczna ilo§é tych posiadiosci

1) A. N. P. 1633 (Lannion) fol. 564; P. 1636 (Lannion) fol. 244.
2) A. N. P. 1634 (Lannion) fol. 232, 259.
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nie miata zadnych budynkow. W pewnych wypadkach byly one
w posiadaniu wloscian, majgcych nadto ziemig¢ i zabudowania
w mouvance jednego z poblizkich seigneuréw, w innych ich wlas-
sciciele mieszkali w charakterze dzierzawcow lub polownikéw na
cudzej ziemi. Posiadlosci z zabudowaniami mogly tworzyé samo-
dzielnie jednostki gospodarcze; posiadacze ich jednak dodzierza-
wiali niejednokrotnie mniejsze lub wigksze parcele z ziem szla-
checkich i nieszlacheckich. Budynki, znajdujace sie na omawianych
tu posiadtosciach, odpowiadaty niekiedy folwarkom, ktére spotka-
lismy w posiadiosciach szlacheckich; niekiedy wystepuja one na-
wet w zZrodlach pod ta nazwg!). Na ogot jednak biorac, byly one
nedzniejsze. Przewaznie byly to lepianki, budowane z gliny mie-
szanej ze slomg lub wrzosem; skladaly sie one czasem z jednej
izby, ktorej polowe zajmowali ludzie, polowe bydlo; zazwyczaj je-
dnakze spotykamy osobne ubikacye lub nawet budynki dla bydta 2).
Budynki bywaty zwykle kryte stoma, czasem jednak spotyka sie
i dachowke %). Wlasnos$c nieszlachecka (mamy tu wcigz na mysli
jedynie wlasno$¢ bezposrednio od kréla zaleina) chociaz zazwy-
czaj niewielkich bywala rozmiaréw, mimo to jednak bywala cza-
sem dzielona z punktu widzenia gospodarczego. Czesciej ani-
zeli w innych krélewszczyznach mialo to miejsce w Lannion, gdzie
spotykamy 57 posiadtosci (11°5%) %), niejednolitych pod wzgledem
gospodarczym. W wigkszosci wypadkow (38 t. j. 67°8%) whasnosé
ta podzielona byla na dwie cz¢sci; znajdujemy jednak wypadki
podziatu na wigce] nawet niz pie¢ czesci; przecietna arytmetyczna
rowna sie tu 2'7. JesteSmy dos¢ dobrze poinformowani co do
sposobu korzystania z tych czesci, na ktore si¢ rozpadata wlasnosé
nieszlachecka. Sam wtasciciel wyjatkowo tylko korzystal z takich
czesci swojej wilasnosci; na 57 wzmiankowanych wyzej wypadkow

) A. N. P. 1740 (Vannes) fol. 261, 315, 387, 3900 etc.

?)  Jako przyklad podajemy tu jeden z wielu opiséw takich zabudowas
wloscianiskich: A. N. P. 1613: ,Une maison... divisée en trois aitres: 'une appel-
lée bouge, lautre étable et la derniére grange, le tout contenant de long
cinquante cing pieds ou environ, bati de terre sur fondement de pierre, ayant
porte et fenétre de pierre de taille couverte de paille et glé... plus autre aitre
de maison appellée étable audevant de dites maisons...“

3) Nawiasowo dodamy, iz ws$réd takich budynkéw w parafii Séné
(w krélewszezyznie Vannes A. N. P. 1740 fol. 1 — 499) znalezliSmy 45 domoéw,
pokrytych sloms, 27 dachowks, a o 12-tu brak wiadomosci.

4) By¢ moze, iz w rzeczywistosci cyfra ta byla znaczniejsza; nie jest
bowiem wykluczone, iz podzial ten istnial i tam, gdzie nie zostal wyraZnie
w Zrédle zaznaczony.
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w 9-ciu tylko znalezlismy wiadomos¢, iz z ziemi korzystal sam
wilasciciel. Przewaznie kawatki te byly oddawane jako domaine
congéable (105 kawalkow), znacznie rzadziej spotykamy dzierzawe
(11 kawalkow). O %46-ciu kawalkach nie mamy zadnych danych,
w jaki sposob z nich korzystano. Jezeli chodzi o wiasnos¢ nie-
szlachecka, ktéra nie byla podzielona pod wzgledem gospodarczym,
to o sposobie korzystania z niej jestesmy znacznie gorzej poinfor-
mowani. Na 284 posiadlosci tej samej kréolewszczyzny w 142 nie
posiadamy pod tym wzgledem zadnych wiadomosci; co do pozo-
stalych, to w 18-tu wypadkach z ziemi korzystal sam wlasciciel,
w 10-ciu wydzierzawiano ja, w 114-tu oddano jako domaine con-
géable. O innych krélewszczyznach nie mamy nawet tak skgpych
wiadomosci. Mimo do$¢ znacznego procentu posiadiosci, co do
ktorych brak dostatecznych informacyi, cyfry wyzej podane nie
sa pozbawione pewnej wartosci; potwierdzaja one w calosci juz
dawniej przedstawiony poglad, iz w Bretanii w czasach nowozyt-
nych nawet posiadacze bardzo drobnych kawalkéw gruntu nie
uprawiali go sami, lecz ustepowali go osobom obcym; cyfry te
dowodzg nadto, iz zjawisko to bylo stosunkowo bardzo rozpo-
wszechnione.

Gospodarcza organizacya posiadlosci wassali drugiego stop-
nia blizej tu zajmowaé sie nie bedziemy, poniewaz musieliby$my
powtarza¢ to samo, cosmy juz wyZej powiedzieli; ograniczymy
sie tedy do kilku stéw ogoélnej charakterystyki. Stosunkowo bar-
dzo rzadko byly to posiadiosci zrozniczkowane pod wzgledem go-
spodarczym, cho¢ i takie sie spotykaja; stosunkowo niewielka ich
ilog¢, wyjawszy niektore posiadlosci szlacheckie, mogla tworzy¢
samodzielne jednostki, przewaznie bowiem, jak to juz wiemy, byly
to parcele bez budynkéw. Wszedzie spotykamy ziemie, uprawiane
przez swych wlascicieli, obok ziem wydzierzawianych lub odda-
wanych w polownictwo;, w trzech wschodnich krolewszezyznach
spotykamy nadto domaine congéable i censive; quevaisie nie wy-
stepuje za$ nigdy.

W poszukiwaniach niniejszych chodzito nam, jak to na samym
poczatku zaznaczylismy, o zbadanie stosunku organizacyi feodalnej
do gospodarczej. Przytoczylismy w szeregu podanych wyzej tablic
dane cyfrowe, odnoszace sie do feodalnej organizacyi ziemi i do
gospodarczej struktury poszczegolnych jednostek ustroju feodal-
nego. Cyfry te rzucaja ciekawe $wiatlo na interesujacg nas kwestye.

Najwazniejszym i najbardziej charakterystycznym jest tu nie-
watpliwie fakt, iz organizacya feodalna byla juz w znacznej mie-
rze rozsadzona przez organizacye gospodarcza. Istnialy wpraw-
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dzie jednostki feodalne, zaréwno szlacheckie jak i nieszlacheckie,
pokrywajace sie z jednostkami gospodarczemi, nie moéwiac juz
o tych, ktore sie skladaly z kilku, kilkunastu, a w pewnych wy-
padkach nawet i kilkuset gospodarstw. Zunacznie liczniejsze byly
jednakze te, ktére sie skladaly z jednej lub wiecej parcel bez za-
duych budynkow i ktére w konsekwencyi nie mogly tworzy¢ sa-
modzielnych jednostek gospodarczych. Na 6572 zbadanych przez
nas jednostek feodalnych (pomijam tu zupelnie wlasno$¢ miejska),
2746 nalezato do pierwszej,a 3826 (t. j. 58%) do drugiej kategoryi.
W' rzeczywistosci ta ostatnia cyfra nie tylko bezwzglednie, ale
i stosunkowo musiata byé¢ znacznie wigksza, zawarte bowiem w na-
szych tablicach cyfry, odnoszgce sie¢ do posiadiosci wassali dru-
giego stopnia, sg bardziej niekompletne, niz dane, odnoszgce si¢

Tablica 18. Jednostki feodalne z budynkami
i bez budynkéw.

I ] |
Rodzaj jednostek feodalnych z E:i’im' Bezkt;::y o
Szlacheckie . . I 446 190
Nieszlacheckie bezposredn. zalezne od kréla 696 1099
Nieszlacheckie posrednio zalezne od kréla | 1604 2537
. Razem . . . .. . . . . 2746 | 3826 |
? 6572
i :

do innych posiadlosci, a wlasnie wsréd tych pierwszych stosun-
kowo wiecej niz w innych spotykamy posiadlosci bez budynkéw
(61%). Niektore z tych parcel bez budynkéw byly nieuzytkami,
lezgcemi poza areatlem pracy gospodarczej; najczesciej jednak
byly to role lub %gki. Te ostatnie wchodzily w sklad gospodarstw,
ktorych centra z budynkami znajdowaly sie w innych jednostkach
feodalnych. Jednem stowem obok gospodarstw, ktére nie prze-
kraczaly granic jednostki feodalnej, znajdujemy i takie, ktore skia-
daly sie z czesci, lezgcych w roéznych jednostkach. W pewnych
wypadkach te wszystkie skladniki jednego gospodarstwa byly
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wlasnoscig jednej osobyl), ktéra sama te ziemie uprawiala, wzgle-
dnie ustgpowata ja komus w calosci. W innych znowu wypadkach
poszczegdlne te skladniki nalezaly do réznych oséb; mialo to miej-
sce wowczas, gdy drobny wlasciciel dodzierzawial, wzglednie bral
jako domaine congéable wieksze lub mniejsze kawalki ziemi 2),
albo tez gdy bezrolny bral w-dzierzawe ziemie od réznych wla-
Scicieli. .

Ziemie te, wchodzace w sklad jednych gospodarstw, a lezace
w rézaych jednostkach feodalnych, mogly byé rozproszone, mogly
jednak do siebie przylegad; w ten sposoéb linie graniczne jednostek
feodalnych mogly przecina¢ ziemie skomasowanych zupelnie go-
spodarstw; zdarza sie nawet, ze linia ta przechodzi przez budynki;
tak n. p. w dworze Kersent w krélewszczyznie Morlaix, wielka
sala wraz z ubikacyami i zabudowaniami na wschéd zalezala pod
wzgledem feodalnym od kogo innego, niz przylegajgce do tej sali
kuchnia i kilka drobniejszych ubikacyi. 3).

Brak nam niestety danych, umozliwiajgcych $ciste obliczenie,
ktéry z tych dwu typoéw byl liczniejszy na zbadanym przez nas

) Mogly to byé kawalki w calosci, posrednio, albo czescig posrednio,
czgScig bezposrednio zalezne od kréla n. p. A. N. P. 1576 (Dinan) f. 579, 58;
opis czeSci posiadlosci, nalezace] do Frangois Bernard: ,soixante et douze
cordes dans le clos de la Haiche Gorget joignant le reste du dit clos, tenu
de la dite seigneurie et par autre baillage. Un journal dans la piece de sous
le clos Plet joint le reste de la piece tenu d'autres baillages par ledit Ber-
nard.“ P. 1578 (Dinan) f. 2470, 248: |Le lieu et metairie noble de la Morinais
..... les logements prés et bois en dependante tenue prochement du Roi...
excepté les héritages.... dependants de la dite metairie qui sont tenus no-
blement de la Seigneurie et Marquiserie de Taucoult par grand bailliage
de Trelinan et la lande d’Allonet aussi noblement de la seigneurie de Queri-
nan“; patrz nadto Villiers du Terrage: Une Seigneurie en Basse Bretagne
p. 1: ymanoir de Kerourion dont parti €tait du domaine royal et partie depen-
dant de la Seigneurie de Coatcanton®. P, 1631 (Lanmnion) f. 263% P. 1576 (Di-
nan) f. 580 etc.

%) Sée op. cit. p. 71; A. N. P. 1785 (St. Brieuc) fol. 169% ,Jan Audouart
fils Etienne et consorts tiennent au dit titre de féage hors le convenant qu'ils
tiennent de la dite seigneurie a4 domaine congéable, quatre pieces de terre;
wszystkie te kawatki ziemi wzajemnie przylegaja do siebie. Patrz nadto ibid.
fol. 169 oraz P. 1631 (Lannion) f. 358 etc. R6wniez i wassale krélewscy mogli
braé¢ ziemie¢ od poblizkich wlascicieli jako domaine congéable. A. N. P. 1632
(Lannion) f. 519,

3) A, N. P. 1635 (Morlaix) f. 380% ,La salle du manoir et maison seigneu-
rial et noble de Kersent et tous les batiments du dit manoir du coté de l'orient
3 prendre depuis le pignon qui sépare de la dite salle d’avec la cuisine du dit
manoir, laquelle cuisine est en autre fief.“ Dalszy cigg opisu tego dworu znaj-
duje si¢ w zeznaniu posiadlosci Kerprigent ibid. f. 311,
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terytoryum, czy jednostki gospodarcze, nie przekraczajace granic
jednostek feodalnych, to jest mieszczace si¢ w ramach terytoryal-

Tablica 19. Rozmiary elementéw gospodarczych.

- ) ]2
. ~— . R Ny - o E
Rodzaj | -l |8 9|> s g
S . ) i g <
Sl bl gl 2|
o-giej kategoryi | 10| 22| 32| 27| 62| 72| 22| 247
) zajgte przez
1215 [ areesaacew | 25| 12| 45| 42| 74| 139] 123 460
g8 o | i potownikéw
Cl o
S| = . )
5| 2| congeanie | 26| 30| 283| 202| 256| 229| 20| 1136
<l 2
<
: e« quevaisie 1 3| 63| 84| 76 18| —1|I 245
5',.:3 bezpo-
0S| srednio lgg 4| 166| 229! 134! 107| 50| 6| 696
o[ i3
2| posrednio I‘SS 54| 45%| 513! 2531 199| 116 15|1604
razem 120| 687[1165] 832| 774| 624 1864388
1-ej kategoryi 4l 41 90| 26| 16 7 6 190
) zajgte przez
kvl tasciciela;
i§ 5[ gutasaciels; | 6| 09| as| 18| 16| 12| 12| 1908
< | & | ipotownikéw
Mlo| o
<} Sl domaine
o ,';‘, :_:‘ congéable 51 37| 149| 107 19 3 —I 366
ol -9 ]
sl o quevaisie 1 — 7 4 — — — 12
| _ I R
N"§l Dezpo- 'gg 14| 348| 620| 86| 19| 3| —|1099
B e —
° £ 1 posrednio l'g&‘ 135]119811067 | 103} 25| .8 1]|2537
! ; :
| razem 211 1646 .1984| 344> 95| 33| 19[l4332
| i ;
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nych tego ustroju, czy tez jednostki gospodarcze, przekraczajgce
granice podzialufeodalnego, ktére przez to samo rozsadzaly go niejako.
Wiemy tylko, iz ilos¢ elementéw gospodarczych bez budynkéw byta
nieco mniejsza od ilosci elementéw z budynkami (patrz tab. 19),
wiemy nadto, iz w pewnych wypadkach te ostatnie tworzyly sa-
modzielne jednostki gospodarcze, w innych uzupelniano je parce-
lami bez budynkéw; czasem jedng parcela, czasem wigkszg ich
iloscia 1). ' :

Z kilku przyktadow, ktére doktadniej zbadaé¢ bylo mozna,
wynikatoby, iz jednostka gospodarcza, przekraczajaca granice fief'u,
przecietnie skladata sie z 2'5 kawalkow, lezacych w rézaych je-
dnostkach feodalnych; przypuszczajac, iz budynki mieszkalne i za-
budowania gospodarskie znajdowaly sie tylko na jednej z nich,
otrzymalibysmy cyfre 2888, jako ilosé¢ gospodarstw, sktadajgcych
si¢ z ziem rézinych jednostek feodalnych, co stanowi 659 ogdlnej
ilosci gospodarstw wiejskich, uwzglednionych w naszych oblicze-
niach. Jednem slowem zaledwie niewiele co wiecej niz 1/, gospo- -
darstw miescila si¢ w terytoryalnych ramach ustroju feodalnego
wskazuje to na bardzo juz zaawansowany rozklad gospodarczy
ustroju tego w Bretanii w XVII wieku. Nalezy tu jeszcze zauwa-
zy¢, iz w poszczegolnych, rozroznianych przez nas wyzej katego-
ryach wlasnosci, rozklad ten niejednakowe poczynil postepy; naj-
mniej byl on zaawansowany w posiadlosciach szlacheckich, bezpo-
$rednio od kréla zaleznych, najbardziej w posiadiosciach wassali
drugiego stopnia; wskazuje na to najnizszy w pierwszej a najwyzszy
w ostatniej kategoryi procent elementéw gospodarczych bez bu-
dynkow.,

Zaznaczony wyzej brak prawie ze wszelkich danych o tem,
do jakich kategoryi z budynkami nalezaly pod wzgledem gospo-
darczym elementy bez budynkéw, uniemozliwia nam podanie $ci-
slej statystyki rozmiaréw poszczegolnych jednostek gospodarczych.
Niektore jednak z przytoczonych cyfr pozwalajg na pewne pod
tym wzgledem wnioski. Chodzi tu przedewszystkiem o zebrane
na tablicy 19-tej cyifry, odnoszace si¢ do rozmiaréw elementow
z budynkami. Nalezy tu stanowczo rozrézni¢ posiadlosci szlache-
ckie od nieszlacheckich; wsrod pierwszych przewazal bowiem bar-
dzo znacznie system gospodarowania na cudzej ziemi, podczas gdy

1) Wynika to juz z faktu, iz elementéw bez budynkéw bylo wiecej niz
z budynkami; posiadamy w tej sprawie bezposrednie dowody; ziemie, nalezace
do folwarku Lounai w krélewszczyZnie Dinan, spotykamy w kilku zeznaniach.
A. N. P. 1573 {, 216, 232, 240.
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na drugich gospodarowal najczesciej sam wiasciciel, Ze wspomnia-
nej tabelki wynikatoby, ze rozmiary gospodarstw na ziemiach szla-
checkich w olbrzymie] wigkszosci wypadkow wahaly sie od 1—50
journali, oraz zZe rozrézniane przez nas wewngtrz tych granic
cztery kategorye byly mniej wigcej rownomiernie reprezentowane.

Tablica 20. Procentowy udzial poszczegdlnych rodzajow
"elementéow z budynkami.

Rodzaj posiadiosci - | o s | g -
1)1 208,82
Szlacheckie . . . . 3.3120.9}22.0123.1)22.6| 8.1]100.0

Nieszlacheckie, bezposre-
dnio zalezne od kroéla {[24.0133.1 11941154 | 72 0.9 100.0&

Nieszlacheckie, posrednio
zalezne od krola . . {29.3]33.1]16,3]12.8| 7.5 1.0{100.0]

100.0

Razem . . . . . [16.1]27.319.5[ 18.1|146| &4

W rzeczywistosci jednakze stosunki przedstawialy si¢ nieco ina-
czej; cyfry te odnosza sie do elementéw gospodarczych z budyn-
kami, ktérych nie mozemy, jak to juz wiemy, identyfikowac z je-
dnostkami gospodarczemi; te ostatnie bowiem, sktadajac si¢ z wigkszej
ilosci elementow, musiaty by¢ nieco wiekszych rozmiarow. Ze
wspomnianych wyzej przykladow wynika, iz najczesciej niewielkie,
mniej niz 10 journali liczace gospodarstwa, byty uzupelniane ziemia
wlasng dzierzawcy lub ziemig, dodzierzawiang od innego wiasci-
ciela. Wynika z tego, iz caly szereg jednostek, zaliczonych w na-
szej tabliczce do pierwszych trzech kategoryi (1—10 journali), na-
lezalo wlasciwie do wyzszych kategoryi. Poniewaz jednak, jak to
wynika z najnizszego rzedu tablicy 19-ej, kawalki ziemi bez bu-
dynkow, sluzace do uzupelniania poszczegédlnych gospodarstw,
byly nieznacznych rozmiaré6w, w znacznej bowiem wigkszosci wy-
padkow nie przekraczaly 5 journali, a z drugiej strony (o czem
byla mowa na str. 331) prawdopodobnie przecigtnie tylko po pol-
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tora takiego kawatka szto na uzupelnienie jednego gospodarstwa,
przeto rozmiary tych gospodarstw nie powiekszaly sie znacznie.
Przypuszcza¢ tedy mozna, iz z trzech wyzszych kategoryi, wskutek
skorygowania naszej tablicy, najbardziej wzrostaby kategorya go-
spodarstw od 10 do 20 journali.

Przy analizie statystyki rozmiaréw gospodarstw rolnych nigdy
nie nalezy spuszczac z oczu sprawy rodzajow kultury ziemi, wcho-
dzgcych w sklad poszczegoélnych gospodarstw. Z powodoéw, wy-
tuszczonych na samym poczatku niniejszego studyum, nie mo-
glismy da¢ odnoszacej si¢ do tej sprawy statystyki; ograniczy¢ sig
tedy musimy do paru uwag. Mimo braku doktadnych danych cy-
frowych, nie moze ulegaé najmniejszej watpliwosci, iz w gospodar-
stwach wigkszych rozmiaréw, liczacych ponad 50 journali a nawet
w gospodarstwach 30 i 40 journalowych, znaczne przestrzenie za-
jete byly przez nieuzytki. Jako przyklad wymienimy tu jedno go-
spodarstwo 67 journalowe, w ktérem nieuzytki zajmowaly 40 jour-
nali czyli 599, a drugie 105 journalowe z 82 journalami (= 78Y%)
nieuzytkow.!) [Fakt ten jest zupelnie zrozumialy wobec pewnych
zasadniczych cech rozwoju stosunkéw rolnych we Francyi w ogol-
nosci, a w danym wypadku w Bretanii w szczegolnosci. Jak to
juz wspominalismy wyzej, rozwoj tych stosunkéw polegal w pier-
wszej linii na tym, iz nieuprawne dotychczas obszary ziemi szla-
checkiej pod réinemi formami prawnemi parcelowane byly wsréd
drobnych rolnikéw. Otéz przy takiem tworzeniu nowych gospo-
darstw na dotychczas nieuprawnych ziemiach, przeznaczano na je-
dno gospodarstwo znacznie wiecej, anizeli to przecietnie mialo
miejsce na gruntach, oddawna zagospodarowanych. Mialo to miej-
sce zwlaszcza przy afféagement, oraz przy tworzeniu nowych do-
maines congéables. Pierwsze, drugie, a niekiedy nawet i trzecie
pokolenie nie zdolalo zamieni¢ calego obszaru na role i ogrody;
tym si¢ tlomaczy znaczniejszy udzial nieuzytkow w wigkszych co
do rozmiaréw, a niedawnego pochodzenia gospodarstwach. Jesli-
bysmy w naszych obliczeniach pomineli te nieuzytki, to dwie naj-
wyzsze kategorye gospodarstw (ponad 20 journali) okazalyby sie
znacznie mnuiejszemi, powigkszylaby sie zas przedewszystkiem naj-
blizsza kategorya nizej 20 journali.

Musimy oprécz tego odliczy¢ zamki z przynaleznosciami, ktore
byly tylko rezydencyami panskiemi, a nie centrami gospodarstw
rolnych; pomijajac wypadki, gdzie rozmiar nalezacej tu ziemi nie

Y A, N. P. 1577 (Dinan) fol. 21 i 53.
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jest znany, tylko w dwu wypadkach byla to przestrzen nizej 20
journali. 1)

Dokladne obliczenie wszystkich tych pozycyi jest rzeczg nie-
mozliwa, jest jednak rzecza oczywista, iz gdyby obliczenie to dalo
si¢ przeprowadzié, to kategorye gospodarstw nizej 10 i wyzej 20 .
journali okazalyby sie o wiele mniejszemi, anizeli by to wynikalo
z tablicy 20; najliczniejszemi zas bylyby gospodarstwa, liczace od
10 do 20 journali; po ich stronie bylaby powazna przewaga nie
tylko wzgledna, ale nawet wigkszosé absolutna.

Na ziemiach nieszlacheckich gospodarowali przewaznie. sami
wiasciciele, chociaz jak to juz wiemy, pewna czg§é tych ziem byla
wlasnoscig szlachty i mieszczanstwa, ktérzy zazwyczaj sami nie
gospodarowali., Rozmiary poszczegolnych gospodarstw sg tu mniej-
sze, anizeli na ziemiach szlacheckich; przyczem daje sie tu skon-
statowa¢ pewna réznica miedzy wassalami krolewskimi, a wassa-
lami drugiego stopnia; rozmiary gospodarstw tych ostatnich byly
stosunkowo najmniejsze. Przytoczone w tablicy 20-ej cyfry nale-
zaloby jednak skorygowaé w podobny sposéb, jak to staraliSmy
si¢ zrobié¢ przy gospodarstwach, lezgcych na ziemiach szlacheckich.
Trudno okreslic w jakim stopniu podniést by sie wéwczas prze-
cietny rozmiar gospodarstwa, prawdopodobnie jednak, nawet po
przeprowadzeniu odnos$nych poprawek, wigkszos¢ ich nie przekra-
czalaby 10 journali.

Okazuje sie tedy, iz gospodarstwa, prowadzone przez samych
wlascicieli, byly mniejszych rozmiar6w, anizeli gospodarstwa, pro-
wadzone na ziemi cudzej. Nie wynika z tego jednakze, aby wlo-
$cianie-dzierzawcy byli zamozniejszg warstwg od wloscian drobnych
wilascicieli. Czynsze dzierzawne, ptacone przez pierwszych, byly
znacznie wieksze od powinnosci feodalnych, uiszczanych przez dru-
gich, wobec czego drobne gospodarstwo, prowadzone na wlasnej
ziemi, moglo byé bardziej zyskowne od wigkszego gospodarstwa,
prowadzonego na ziemi cudzej.

JAN RUTKO WSKI.

1) Patrz tablice 13-a. -



