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Materjaty, przygotowane na Zjazd historyk(’)w
polskich.

Na jesieni 1920 r. mial sie odbyé w Warszawiz Zjazd historykéw pol-
skich. Przygotowania byly w peluoym biegu, kiedy inwazja bolszewicka zniwe-
czyla organizacje przygotowan i pchnegla wigkszodé uczestnikow do_szeregow
armji. Obecnie praca nad organizowaniem Zjazdu odbedaie sie w innem miejscu
I bedzie prowadzona przez innych pracownikéw.

-Redakeja Przegladu uwazala za konieczne oglosié drukiem te komuikaty,
kiore juz wowezas zostaly nadeslane, aby udostepnié szerszemu ogétowi histo-
rykow materjal, przed latem 1920 zebrany.

1. Wladystaw Abraham: Dzieje Kosciota w XIII i XIV wieku,
Od wvdania dziela K. Ostrowskiego Dzigie i prawa Koéciote polskiego
upiynelo przeszto 120 lat. a dotyd, pomimo nielicznyeh préb, nie posiadamy
prawdziwie naukowo opracowanej historji Kosciola w Polsce. Tak samo nie
posiadamy odpowiedniego opracowania historji tej w wiekach dredunich, nie
wylaezajae wieku XIII i XIV, pomimo ich doniostosci w dziejach naszego Ko-
§ciola. gdyz na te czasy przypada nietylko epoka blizszego zwigzania go z Razy-
mem 1 caloksztattem ogolnej polityki kosciofa, lecz takze epoka wewnegtrznego
skonsolidowania si¢ i wyksztaleenia jego organizacji. tudziez praca nad ugrun-
towaniem jego stanowiska w parstwie, jake organizmu wyodrebnionego od reszty
spoleczenstwa, a wyposazonego najwicksza sumg przywilejéw 1 imunitetow.

Praca wydawnicza, od drugiej polowy wieku XIX poczawszy, wydobyta
na jaw i uprzystepnila bogaty materjal drodlowy, czy wylacznie do stosunkéw
kodcielnych sie odnoszaey (synody), eay tez zwigzany z pomnikami ogélniej-
szego dla dziejow nparodu znaczenia. W ostatnich ezasach zostal on nadto
znacznie wzbogacony przez poszukiwania uzupelniajgce wydawnictwa Theinera
w_Archiwam watykatiskiem, na ktérych si¢ oparly 3 tomy wydawnictwd Mo-
numenta Vaticana Poloniae Ptasnika, a co ze zrodel watykanskich dotad
nie zostalo ogloszone, jest juz przynajmniej zestawione w moich sprawozdanach
z poszukiwaii w Archiwum watykariskiem. Materjal Zrédtowy posiadamy, jak
sadze, niemal kompletny. Moze wypadkiem tylko znajdzie si¢ jeszcze jakis
wazniejszy przyczynek, ale wielkich nadziei w tym kierunka, jak przypuszczam,
zywi¢ nie mozna. Chyba tylko w zakresie dziejow kultu, tudziez literatury ko-
Scielnej w Polsce, czekaja nas moze jeszcze niespodzianki, o ile zwlaszeza zbiory
z Polski pochodzgce, nie ulegly w $wiatowe] wojnie zatraceniu. Pozostaje jed-
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nak niejedno do zrobienia na polu krytyki Zrédet i to tak w odniesieniu do
pomnikéw dyplomatyeznych, jak i ustawodawezych naszego Kosciola.

W dziedzinie opracowan naukowych zmienilo si¢ tez wiele od r. 1884,
kiedy W. Zakrzewski pisal, ze »gtuche milczenie panowalo do niedawna na
polu badan nad historjg koscielna w Polsce«. Dosé przejrze¢ dzial koscielny
w bibljografji Finkla, a nadto w czasach najnowszych pojawil sig caly sze-
reg najrozmaitszych rozpraw, dotykajacych réznyeh tematéw z zakresu historji
naszego Kosciola wogdle, a lakze wiekn XIII i XIV w szczegblnosei, tak
ze praca w dziale monograficanym znacznie naprzéd postgpila i wiele stron
zveia koscielnego w Polsce rozjasnita.

Sa juz w znacznej czesci opracowane pytania, odnoszace sie do zawi-
stosci Polski od Stolicy apostolskiej i do stosunkéw z Rzymem (X. Gromnicki,
Ptasnik, Lodynski), tak samo zywoty biskupéw (Gladyszewicz, X. Korylkowskl
X. Sarna X. Fijalek, Prochaska, Ulanowski, Piekosiniski, X. Karwowski, X. Frauk,
ZachonoWslu) posiadamy prace, odnoszace si¢ do granic przynajmniej piekid-
rych biskupstw (Potkaiiski, W. Keftrzyriski, Chodyriski) jak i do organizacji
kapitut (Zachorowski), do biskupéw tytularnyeh - (Abraham, X. Czaplewski,
X. Chodynski), dyseypliny koscielnej (Ulanowski: Pokuta publiczna. Zacho-
rowski: Sady synodalne, X. Florczak Celibat), prawa patronata (Abraham),
powstania parafij (Zachorowski, X. Kujot), synodéw, (Heleel, Hube, X. Grom-
nicki, X. Chodynski, Ulanowski, Abraham, Zachorowski,- X. Fijalek), dziesigcin
(Helcel. Abraham), dziejow klasztorow (X. Lukowski, Zarewiez, X, Knapinski,
X. Kujot, Ulanowski, Krzyzanowski, Potkarski, X. Kantak, St. Zakrzewski,
Pienkiewicz, Gorka) stosunku kosciofa do padstwa (Abraham), obsadzania bi-
skupstw (Lisiewicz), kultu, nauki koscielnej i kaznodziejstwa (Nehring, Briick-
ner, X. Fijatek, Modelskl) Zywa takze dyakusw naukowsg wywolala sprawa
misyj i wplywu naszego Kosciola na rozszerzenie chrzescijaistwa wérod ludow
sysiednich Prusakéw, Jadzwingow i Litwy (W. Ketrzyiski, St. Zakrzewski, Lo-
dyniski, X. Kurcz.ewsk1 X. Kantak, X. Fijalek, Abraham, Chodymeckl) tudziez
kosciota na Rusi (X. FtJatek Ablaham) spora wreszcie 1stmeje ilosé prac z za-
kresa saituki koscieinej, odnoszaca sig¢ zwlaszcza do architektury poszezegéinych
kosciotéw, a pumieszezona przewaznie w publikacjach naszej Akademji Um.
Literatura i naunka obea réwniez niejedno dodaty.

Z publikacyj Zrédlowyeh obeyeh. pomijajac wydawnictwa, opierajgce si¢
na materjale watykarnskim, bo one z naszemi w znaeznej mierze sig pokrvwaja,
zaznaczyé nalezy wazne wiadomosei o udziale naszego episkopatu w IV so-
borze lateranedskim (przedrukowat St. Ketrzyrski) lub wydania najdawniejszej
ksiggi rytnatowej z prowincji gnieznieriskiej biskupa wroctawskiego, Henryka
z Wierzbna z pocagtku wieku XIV-go (Franz), nadto literalura niemiecka zaj-
mowala sig wiele dziejami Kosciola w diece7ji wroctawskiej, na Pomorzu i w Pra-
siech, lecz takze w Wielkopolsce, a i z literatury francuskiej dotykaja tyech
czasOw praca o stosunkn Polski do Stolicy apostolskiej (Fabre) lub moncgrafja
o $w. Jacku (Flavigny). Wreszcie literatura rosyjska Makarij, Golubinskij.

W calej tej literaturze istniejg jednak i wielkie luki. Brak monografij,
dotyczaeych historji przewaznej liczby biskupstw, a przedewszystkiem brak
naukowo opracowanego dokladnego atlasu koscielnego. Wiele do zvezenia po
zostawia dzial zywotdw $wietyeh. kultu i litorgji, a nawet z zakresu organizacji
kodciola w poszezegolnveh diecezjach wiele tematéw albo weale nie pormszono,
albo tylko czgsciowo, juk archidiakonat, urzad dziekanéw, ustréj parafji (dwuch
plebanéw w jednej parafji, “deIerZamanle parafji, Wlkarjuaze pardealm, vitrici)
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cale prawo majatkowe i w zwigzku z tem pozostajagca kwestja rozwoju imu--
nitetéw, system oplat kosecielnych (dziesigeiny, ich lokata i okup, missalia, co-
lumbatio, iura stolae, oblationes) walke z germanizmem w klasztorach, podziat
majatku miedzy opata i klasztor, obsadzanie urzedéw koscielnyeh, oddziulywa-
nie Kodciola na prawo panstwowe, a wreszcie, co niezmiernie jest wazne ze
wzgleda wlasnie na wiek XIII i XIV, wplyw Kosciola pod wzgledem spotecz-
nym i ekonomicznym.

Poniewaz jednak materjal Zrédlowy posiadamy niemal zupeiny, moznaby
juz dzié przystgpié do pracy syntetycznej w kierunku dziejow Kosciola w wieku
XII i X1V, leez braki powyzsze musialyby byc juz wlasng pracg autora wy-
petnione.

2. Leon Biatkowski: Stan badai.i potrzeby nawkowe. Historja Rusi.

[. Wydawnictwo lub (narazie) regestracja Zrédel do historji propagandy
Wiary na ziemiach ruskich (fundacje kosciolow i klasztoréw, akta kapitulne,
wizytacje i t. p.). Archiwa: Kijow — centralne, Zytomierz, Luck, Kamieniec —
katedralue. )

Wyspy wyznawstwa rzymsko-katolickiego na Rusi — to trwaly siad pol-
skiej pracy dla dobra Kosciota i eywilizacji.

Chodzi tu o obrzadek lacinski, bo dla dziejéw Unji zrabiono juz wigcej.

1. Wydawnictwo lub (narazie) regestracja Zrédel do dziejow oswiaty
i szkolnictwa az do zniesienia go przez b. rzad rosyjski (akta bylej kuratorji
wileriskiej w Archiwum Zarzgda Uniwer. Kijowskiego. Pracowal juz czas jakis
nad niemi $p. prof. Ludwik, Janowski. W Muzeum Tow. Archeolog. w Kamieiicu
sg liczne materjaly do szkolmctwa polskiego na Podolu).

[l Giéwne momenty i #rodia polskiego osadnictwa ,ludowego na Rusi
(ksiegi metryczne kodcioléw parafjalnveh). Materjal ciekawy i bogaly, burzgey
vuskie teorje o polonizacji Rusinéw, dowodzgey imigraeji z rdzennej Polski.
Wobec cigglej fluktuacji, dziejowego falowania osadnictwa na Rusi, wystarcay-
toby wziaé pod obserwacje czasy po (raktacie karlowickim, gdy kraj na nowo
sig zaludnia, bo z tej wladnie fali do dzi§ ostal sie osad (metryki koscielne
na Podolu siggajg pierwszej polowy 18 wieku, sg ksiegi kopij metryk z tegoz
wieku w Arch. Central. Kijow).

IV. Osadnictwo poisko-sziacheckie. Dzieje rodow i rodzin rdzennie pol-
skich. Rzecz doniosta. Nauka ruska, sekundowana przez odstgpeéw w rodzaju
Waclawa Lipiriskiego, upiera sig przy ruskiem wszysikiej szlachty na Rusi pocho-
dzeniu. Zamvkajg oczy na tysigee rodzin, naplywajacvch wprost z Polski przed
Unja Lubelska na Ruo§ Czerwong i Podole. po Unji za§ — calemi (umuami
i na Wolyri z Kijowszczyzng i Bractawszezyzna. . Dla Podola XVI w. daje bo-
-gaty 1 meznam materjal moja ksigzka, tamte za$ ziemie czekaja.

Co wigcej trzeba pod tym wzgl. przejsé wiek 18 i 19 — wprost aktualay.
Zrodla: Arch. Centr. Kijow. i archiwa gubernjalnych zgrom.;dzen szlacheckich
w Kijowie, Zylomierzu i Kamiericu.

V. Zrédla do dziejow obyezajéw spolecznosci polskiej na Rusi (akta
grodzkie. ziemskie i miejskie w Arch. Centr. w Kijowie, dla wieku zas XIX
literatura pamietnikarska, nie wylaczajae okrzyczanego Tad. Bobrowskiego).

VI Osaduictwo, kultura 1 gospodarka miejska. Komieczne sg monografje
Lucka, Kamietica. Zylomierza, Krzemierica, Winnicy, Huamania, a przynajmniej
dwuch pierwszych, gdzie od wiekéw gérowala kultura poiska. Ksiegi kamie-
nieckie (Arch. Centr. Kij.) pouczaja, ze bylv to miasto, niby Lwoéw, o trzech

Przeglad Historyczay. T IIL. -
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samorzgdnych gminach: prawa niemieckiego, ruskiego, ormiariskiego, o zyein
barwnem, handlu rozleglym, mieszczanstwie w XVI w, bujnie kwitngcem. Z ksigg
owych moznaby bylo wykroi¢ obrazki na wzér pism $p. Wiladyslawa Lozid-
skiego o Lwowie, jego handlu, patrycjacie, -zdobnictwie.

8. Ludwik Finkel: Polityka czeska i wegierska Jagiellonéw.

Nie po raz pierwsay zwracain gwage na niedostateczne, niewyczerpujace,
nie dosyé wszechstronne zbadanie i opracowanie polityki Jagiellonéw w odnie-
sieniu do Czech i do Wegier (por. Pamigtnik Zjazdu hist-lit. im. Mikolaja
Reja w r. 1906, str. 12 20). Zaniedbanie owo powstalo z tego powodu, ze
od czasu wejécia tych panstw w obrgb dziedzieznych krajow Habsburskich,
Poiska pozostajac ustawicznie (z wyjatkiem kilku przerw za Jana Kazimierza
i Jana III) w zwigzku przyjaznymr z Habsburgami, nie prowadzifa odrgbnej po-
lityki czeskiej lub wegierskiej, co przenoszono réwniez na czasy dawniejsze,
Jagiellotiskie, chociaz wtedy polozenie bylo zupelnie inne, ktére dobrze rozumial
Diugosz. fraktujae prawie réwnolegle z polskiemi dzieje czeskie 1 wegierskie.

Wywody moje poprzednie odnosily sie przewaznie do epoki dwuch ostat-
nich Jagiellonéw, Zygmunta Starego i Zygmunta Augusta. Nie chcac powtarzad
sig, podniose tutaj tylko niektére, ogblniejsze strony tego zagadnienia.

Nalezy przedewszystkiem oddzielnie traktowaé, zwlaszcza w okresie pierw-
szym {do $mieri Wladystawa Pogrobowea r. 1457), stosunki Jagiellonéw z We-
grami a z Czechami. Krélesiwo czeskie bedae, przynajmniej de nomine, lennem
niemieckiem,. zalezalo od inwestytury krélow, wazgl. cesarzy rzymskich narodu
niemieckiego. Tradvecja czaséw piastowskich odnosita si¢ mniej przyjaznie do
Przemv$lidow czeskich (pamigé rzgdéw Wactawowyeh nie zachecafa do nasia-
dowania), niz do krélow wegierskich. Wprawdzie oddzialywanie wzajemne
Czech i Pol<ki byto intensywniejsze: pobratymstwo plemienne i »wspdlnosé«
jezvka stowiariskiego zblizaly obydwa narody, »z Czech przychodzity do Kazi-
mierza W. podniety do dziaania prawodawczegoe, >stamtgd czerpano natchnie-
nia j sprowadzano ludzi« do uuniwersytetu. Husyckie Czechy szukaly w pols-
czonej Polsce i Litwie oparcia przeciw Niemcom 1 przeciw Kurji, poniewaz
istniejgcy tam Koscié! wschodni dawal nadzieje tolerancji. Pod tem hastem
utworzylo sie stronnictwo. zwracajace si¢ ku Jagiellonom (Korybut, wyhér Ka-
zimierza Jag. po Albrechcie). Ale -w Polsce duchowienstwo sprzeciwialo sig
zwigzkom z kacerzami (Zb. Olesnicki), zwalezalo je nawet namietnie
' Wegry za$ polgczone byly unjg personalng z Polska za Ludwika W.,
" a zwiyzek ten uwazano z obu stron Karpat za pozadany i korzystny. Sa na
to liczne dowody w Zrédlach, dotychezas nie zszeregowane i nierozpalizone
wszechstronnie. Nie malg rolg odgrywajq tu takze wezly dynastyezne. Jadwiga
przyjmuje po Smierci siostry swojej, Marji. zony Zygmunta Luksemb., r. 1395
tytul »dziedziczki krélestwa wegierskiego« i znajduje w Wegrzech polnocnych
wiela zwolennikéw, Stronnictwo -to istnieje odtad przez caly wiek XV. Wy-
sokie duchowieristwo w' obu krajach, zgodnie z dazeniami Stolicy Apost. (z po-
wodu kracjat przeciw Turkom). popiera wvsilowania. skojarzenia i zlgezenia sif,
zagrozonych od poludniowego Wschodu panstw, Ta droga, juz przygotowang
poprzednio, uzyskuje Wiadystaw Warneniczyk tron wegierski. Wspélnosé inte~
reséw wobec sroszezenn Habsburgéw i przeciw Teutonome znajduje jaskrawy
wyraz w pidmie Stanéw wegierskich do Stanéw: polskich z 27 lutego 1447
(Dogiel I, H8), a czeste zjazdy panéw malopolskich 1 potnocno-wegierskich
w drugiej pofowie XV-go wiekn atwierdzajy obustronne stanowisko,
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Z smiercia Wladystawa Pogrobowca Elzbieta rakuska, siostra jego 1 sy-
nowie jej z Kazimierzem Jagiell. zyskuja prawa dziedziczne do tronéw cze-
skiego i wegierskiego., ktére byly wpra\vdzie elekeyjne, ale wzgledy dyna-
styczne mialy w elekcjach duze znaczenie.

Renuncjacja Elzbiety z 6 marca 1454 z »débr ojeowskich i matczynych«
zfozona byla. tylko na rzecz brata, Wiadystawa, druga za$ na rzecz siryjow
odnosila sie wylgcznie do krajéw austrjackich i do meskich potomkéw t. zw.
linji stvryjskiej (uzyskana po targach. jak wida¢ z odmiennych redakeyj tego
akta, Cod. epist. Ill, 581—3). Pretensje Jagiellonéw znalazly wyraz w mowie
powitainej krélewicza Kazimierza do kardynala legata Marka w r. 1472 (Cod.
epist. 1. 2, 342 —3). Stowami zapewne nauczyciela swojego, Jana Diugosza,
moéwil on, ze »przyjazd legata do krélestw, zwrdéconych frontem przeciw bar-
barzyiicom, tarczy przeciw Tatarom i Turkom, przyniesie chwale Bogu, a la-
dziom pokéj... a najwyzsza powaga Ojca $w. zabezpieczy nas, kiérzy jesteSmy
potorostwem Zygmunta i Albrechta, aby$my nie zostali w nastepstwie i dzie-
dzictwie pokrzywdzonymi«. Wladystaw posiadal juz wéwezas korone czeska,
,a Kazimierz $w. wyprawial sie r. 1471/2 na Wegry, gdzie kandydatura jego
przeciw Maciejowi Korwinowi liczylta moznych stronnikéw (areybiskupa Granu,
Perenyi’eh i t. d), jak to obecnie poznajemy dokladniej z odszukanej przez
ekspedveje Akademji Umiej. korespondencji (Sprawozdanie z poszukiwad na
Wegrzech, Krak. 1919 Nr. 127—131). .

W stosunkach Jagiellonéw do Czech, a pdZniej takze do WlePI‘ nie
malego znaczenia byly sprawy s]qskle Dazenie do odzyskania ziem $lg-
skich przejawialo si¢ w tej epoce wyraZznie: bylo nieiyltko poboznem westchnie-
niem Jana Dlugosza (pod r. 1467), ale istotny czesciy polityki polskiej dotvch-
ezas przez historjografje nasza nie wy$wietlona. W czasie, w kiérym Slask
pozostawal w zastawie krolow wegierskich (od pokoju olomunieckiego r. 1479),
Wiadystaw 1l Jagiellonezyk, przez nadawan'e braciom, Olbrachtowi i Zvgmun-
towi, ksigstw $laskich, szed! na reke tej polityce Jagielloiskiej. Zygmunt rezy-
dowal od r. 1502 w Glogowie jako generalny starosta $laskiej sily zbrojuej,
bi} monete z orfem i pogonig i t. d. (por. mojg rozprawe o elekeji Zygmunta I
str. 20—31). W wydanych Sumarjuszach Metryki koronnej, w Tomicjauach,
w wvciagach Moshacha jest mnéstwo szezegélowyeh dowodéw na uzasadnienie
tyeh. dazen. ktére znajdujg tez wyraz w literaturze politycznej pierwszego bez-
krolewia (por. Pisma polityczne wyd. Jan Czubek str. 116, 344 it d.). Grun-
towne zbadanie archiwéw $laskich pomnozyloby je niewstpliwie.

W ogélnosei zbadanie i rozjasnienie polityki czeskie] i wegierskiej Ja-
giellonow domadga sie jeszcze specjalnyeh poszukiwan archiwalnyeh, ktére nie
sa bvnajmnie] wyeczerpane. Wprawdzie ekspedveja Akademji Umiejetnosei do
Wegier w r. 1913 przyniosta stosunkowo nieduze rezultaty (kilka waznych
aktow jednakZe odkryto, wiele zaginelo w czasach tureckich), nie nalezy tracié.
nadziei, ze jeszcze niejedno da sig odszukaé zwlaszeza w prywatnych archi-
wach w .Czechach i na SQ:kU Nawet w wiederiskiem archiwum paiistwowem
znajdnjg sig¢ niektore, o ile mi wiadomo dotychezas niewyzyskane, akta jak
np. re acje Andrzeja del Burgo z r. 1517 o naradach jego z poslem polskim
. W sprawie oplekl nad Ludwikiem, synem Wladystawa Jagielloriczyka. Dokladne
zaznajomienie si¢ z wewnetrzemi dziejami Wegler Czech a takze Slaska —
nadto sasiednich ksiestw niemieckich --- 'mogloby wiele nowego $wiatla wnieéé
i przyczynié sig do lepszego zrozumienia polityki Jagiellondw.
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4, Natalja Gasiorowska: Pocegthi wielkiego przemystu polskiego
w XIX stuleciu. Okres przejéciowy, od gospodarki domowej do wielkiego prze-
mystu, rozpoczyna si¢ w epoce Stanistawowskiej. Programy o$wieconej mniejszosci
w koneu XVIII w. zmierzaly do postepu ekonomicznego; podobnie jednak, jak
w innych dziedzinach, byly one polowiczne, nie zachwialy fundamentu natu-
ralnej gospodarki, nie stworzyly nowych form 2zyeia przemyslowego. Polska,
staba polityeznie, nie potrafita przeprowadzié konsekwentnej i zdecydowanej
polityki ekonomicznej w kietunku protekeji zasadzanego sztucznie przemysta,
Umowy handlowe, pomimo tendencyj protekeyjnyeh rzadu, $wiadezg o stabosei
w wytrwanio, s3 narzucone, Kredyt stuzy konsumecji. nie za$ produkeji, Bez-
planowe, powierzchowne nasladownictwo wzoréw zagranieznych wobec braku
zainleresowanej klasy spolecznej oraz braku silnej wladzy popierajacej, nie
stwarzalo warankéw dla samodzielno$ci ekonomieznej.

W czasach pruskich ogélna konjunktura gospodareza, wobec wzmozo-
nego zapotrzebowania zboza w Europie, wolnego splawu Wisly, sprayjala roz-
wojowi rolnictwa, nie zas$ przemyslu. Znaczny naptyw kapitaléw praskich stuzy?
jedynie konsumcji. Ziemie polskie stanowily rynek zbytu dla rozwijajacega sig
dobrze przemystu pruskiego. Zapoczatkowane jednak zostalo hutnictwo i ‘gor-
nictwo na miare zachodnio europejska.

W epoce Ksigstwa Warszawskiego zamknigeie rynkéw obeyeh, ruina’
obdluzonych wlaseicieli i spekulantéw ziemig, wymagania epoki wojennej, brak
ludzi i pieniedzy, stworzyly grunt, na kiérym tendencje rzadu umiarkowanie
protekeyjno-prohibieyjne nie mogly doprowadzi¢ do szeroko zakreslonych reform
ekonomicznych, stwarzaly jedynie podstawy na przysziosé.

Stopniowe organizowanie zycia gospodarczego, wznowiona dzialalnosé rzadu
zostala przerwana przez najazd rosyjski. W okresie okupacji, Rzadu Tymeza-
sowego byle Ksiestwo Warszawskie przedstawia arene wojny, przemarszn wojsk,
co w polgczeniu z chaosem zycia polityeznego, wywoltuje upadek rolnictwa, zastoj
handlu i przemysiu.

W Krélestwie Polskiem (1815—380) waranki sprzyjaly rozwojowi wiel-
kiego przemystu. Whrew teorji o tendencjach liberalnyech wymagania zycia
ekonomicznego braty gére nad dokiryng wolnohandlows (Mostowski, Staszic).
Wobee oplakanego stanu finanséw, zabdjczego zastoju w handlu zbiorowym,
Lubecki, wystgpujac z hastami: »Kraj przez finanse nie zginie«, »Mobilizacji
bogactw krajowyche«, szuka dZwigni sit ekonomicznych w rozwoju przemvstu,
opartego o rynki wschodnie. )

Rzad Krélestwa, podejmujac polityke protekeyjna, wystepuje z poczatku
jako organizator bezposredni przemystu. Nastgpnie przeprowadza. akeje prze-
sadzania na grunt polski przemystu obcego. W tym celu popiera imigracje eudzo-
ziemcéw, ktérej sprzyjaja warunki emigracji z Prus; wobec przybyszéw stosnje
ulgi celne, wydaje zapomogi w gotéwce i w naturze, zwolnienia i przeprowadza
regulacje osad fabrycznych, stawia domy robotnicze, cegielnie rzadowe, nie
uchyla sie od ingerencji w stosunki wzajemne miedzy kapitatem i praca. Wy-
dana zostaje ustawa o Zgromadzeniach, powstaja Izby Handlowe i Rekodziel-
nicze, zorganizowane zostaja Sekcje fabryczne. Jarmarki warszawskie, rezultat
polityki wolno - handlowej Mostowskiego, sg zwalczane przez protekejoniste
Lubeckiego; natomiast rozwojowi przemyslu stuzy jamark welniany, wyslawy
w Warszawie, nagrody, medale. Rzgd, zabiegajac o usunigeie lichwy posredni-
k6w, organizuje kredyt dla przemystu, najprzéd przeznaczajae w tym celu
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fundusze rzadowe, nastgpnie zakladajge Bank polski. Czasopismo Izys Polske
zostaje poéwigcone przewainie sprawom, zwigzanym z przemystem,

Konjunktura handlowa, poczatkowo zabdjeza dla przemysiu polskiego (trak-
taty wiederiskie, konwencja petersburska 1818 r., taryfa pruska 1823 r., kon-
wencja z Prusami 1824 r.), dzigki usilowaniu wladz polskich staje sig wyjat-
kowo. pomyslna: taryfa rosyjska wolno-handlowa r. 1819 ustgpuje skrajnie
prohibicyjnej taryfie r. 1822, polyczonej z antonomjs celng Krélestwa, co daje
mozno$é Lubeckiemu przeprowadzenia kampanji petersburskiej, zakoriczonej
ukazem z 1 sierpnia 1822 r. (»mugna charla« przemystu polskiego) oraz wy-
koriczenia dziela przez konwencje 23 kwietnia 1824 r.; umowa z Prusami
11 lipca 1825 r. $cisle prohibieyjna, zabezpieczala galezie wytwérczosei, roz-
wijajacej sie w Krolestwie oraz utatwiala wywoz produktéw rolniczych. Przemyst
polski. zabezpieczony przed konkurencjs od strony zachodmej, zyskiwal szeroko
otwarte rynki na wschodzie.

Na powyzszych podstawach protekeji i prohibicji rozkwitat przemys! pol-
ski. Najwezesniej 1 najsilniej rozwijalo si¢ sukiennictwo, oparte na dostawach
dla wojska, czyli na rynku wewnegtrznym, a po jego nasyceniu na rynku ro-
syjskim, rozciagajgecym sie az po Chiny. Przemysl bawelniany stuzyl gtéwnie
rynkowi wewnetrzemu, konsumeji wsi (konkurencja z Rosja). Przemys! jedwab-
niczy, lniany rozwijal si¢ stabiej. Osrodkiem przemystu weImanego stawaly sie
wo‘]ewodthex na lewym brzegu Wisty, zwlaszeza Mazowieckie i Kaliskie.

Na miarg zachodnio- europerka, rozwijato sie gérnictwo i hutnictwo. Zorga-
nizowana zostala Giéwna Dyrekcja Gornieza, powstal Korpus Goérniezy. Gospo-
darka Staszica, oparta jeszcze przewaznie na drobnej wytwérezosci, ustapita
w r. 1824 »\\'1elk1emu planowi« Lubecklego Paszezono w ruch prace przy-
gotowaweze: 10boty niwelacyine, przemiany wod, stawy zapasowe, kanaly,
usplawianie rzek, waly, sklady, drogi bite miedzy kopalmamiihutami, drogi szynowe
.w kopalniach. Powstawaly i zwiqkszaly wytworezosé  wielkie piece, fryszerki,
walcownie, zaklady mechaniczne. Nowe roboty Lubeckiego w zakresie hutnictwa
nad rzekami: Czarng. Bystrzyea i Kamienng, pomyélane na wielka skale. zo-
staty zaledwie rozpoczete. Wazgledy fiskalne stanowily dla rzadu, zwlaszeza
dla Lubeckiego, zasadniczy motor dziatai w tej dziedzinie; usilowano doraznie
wyzyskad bogactwa wnetrza ziemi polskiej. Najwcze$niej wobec pomyslnej kon-
junktury handlowej rozwineta sig produkeja.cynku. Osérodkiem gornictwa i hut-
nietwa stal sie za rzadéw Lubeckiego przemys! zelazny na wegln kamiennym.
Prawo gornieze opieralo sig na podstawie praskiej i, austrjackiej z uwzglednie-
niem prawa dawnego polskiego i nowoobowiazujacego francuskiego (regalia
i wola gornicza). Wéréd kierownikéw zawodowych, urzednikéw przewazali cudzo-
ziemey, coraz lieznie] jednak stawali do pracy fachowej Polacy, ksztaleeni
w Szkole gorricze:.

Robotnik w przemyéle i gorniciwie. to robotnik endzoziemski lub chlop
patiszezyzniany albo wolny najemnik. Prawo francaskie, nie gwaraniujace nie-
tykalnosei prawa uzytkowania ziemi, tendencje polityki folwarcznej ku pracy
najemnej sezonowej, cigzary publiczne, wynikajace zwiaszeza z fiskalizmu Lu-
beckiego, uposazenie zbyt szezuple, powinnosei ponad sily wywolaly wzrastajaca
ustawicznie proletaryzacje chlopa polskiego, zwigkszaly warstwy bezcolnyeh,
ktérzy tworzyli zywiol najemny dla folwarkn i przemystu. Wobee jednak ten-
dencyj szlacheckich ku ustanowienin »przymuso do rolnietwa<, obrony przed
odeigganiem sit roboczych od rolnictwa do przemystu, wobec cigzkiego polo-
zenia chlopa polskiego w wielkim przemysle. zwlaszeza w gdrnictwie i hut-



102 Materjaty, przygotowane na Zjazd historykéw polskich w Warszawie 8

nictwie, stale daje si¢ odezuwaé brak robotnika, aczkolwiek pracujg mezczyzni,
kobiety, starey i dzieci; styd tendencja rzgdu do zabezpieczeunia bytu robotnika
polskiego nar6wni z robolnikiem $laskim.

Pod wzgiedem form przemystu nastepuje w Krélestwie recepcju form
gotowych. wyrobionych na Zachodzie, dlatego rozwdj postepuje nie stopniowo,
a naglemi skokami. Poczytkowo przewazaja drobui rzemiesélnicy ¢ jednym war-
szlacie, jednym ezeladniku, przy udziale pracy domownikéw. prostemi narze-
dziami; przemys! lgezy sie tu jeszcze z rolnictwem; panujg stosunki wewnetrzne
patrjarchalue; posrednik lichwiarz dostarcza surowea, kredytu, skupuje »wyrobki«
hurtownie. Po kitku zaledwie lalach wystepnja wieley przedsiebiorcy zawodowi,
kierownicy a zarazem kapitaliei hurlownicy, przedewszystkiem sam rzad w tym
charakterze w dziedzinie gérnictwa 1 hutnictwa; powstajg wielkie zoklady
fabryczne z motorami mechanicznemi, z najnowszemi udoskonaleniami technicz-
nemi angielskiego pochodzenia. Nastgpuje zcentralizowanie zbytn przy zdecen-
iralizowanej jeszeze przewadze wytworezodci; wytwérea staje sie robotnikiem,
traci niezaleznosé ekonomiczng. Rzad popiera wielkiego przedsighiorce, udosko-
nalenia techniczne, dba o wykwalifikowanie miejscowego robotnika,

Polityka protekeyjna rzadu osigga doraznie w dziedzinie wielkiego prze-
mysto $wietne rezultaty. Szybkosé ewolucji zostaje wywolana przez intensywng
imigracjg, przesadzenie na grunt polski przemysiu obcego. opartego o kapitat
i pracg w znacznym stopniu cudzoziemcéw, przeznaczonego na obee rynki
Kruche podstawy wiclkiego przemystu w Krolestwie Polskiem spowodowaly jego
ruing w katastrofie listopadowej.

5 M. Gumowski: Stan ¢ potreeby numizmatyki polskiej.”

Obok historji politycznej jest numizmalyka tg nauka historyezng. ktora
w ostatnich czasach najwiecej moze si¢ rozwingla 1 najobfitszg wykazuje lite-
ratare. W jej szeregu stanely pierwszorzedne umvsty, ja propagujy osobne to-
warzystwa, a popularyzuje specjalne czasopismo. Numizmalyce oddajy sie¢ nie-
tylko meczeni, ale i amatorzy. a materjal jej naukowy z kazdym rokiem i kaz-
dem wrykopaliskiem rosuvie niepomiernie. Trzy towarzystwa numizmatyczne —
w Krakowie, Poznaniu i Warszuwie rozwijaja swojg dzialalnosé. a » Wiadomo-
$ci num.-archeologiczne«, wychodzgce w Krakowie, koncentrowaly do niedawna
ruch nankowyv na tem polu. Préez tego szereg wydawnictw bgdZ prywatnych,
badz Akademji Umiej. $wiadezy o energicznej pracy w tym kierunku.

Numizmatyka polska, jak kazda inna nanka historyczna, miala tez swoj
okres inwentaryzaeyjny. Podobnie jak dyplomatyka zbierala dyplomy, historja
szinki zabytki, a heraldyka herby, tak numizmatvka starala si¢ przedewszyst-
kiem zebraé i opublikowadé swéj materjal naukowy, tj. monety i medale. Owo-
cem tej pracy sg setki katalogow i monografij, w ktérych mniej wigeej zdo-
fano zinwentsrvzowaé przvhajmuiej najwazniejszy materjal zabytkowy dotych-
ezas znany, a przez to uprzystgpnié go dalszym juz syntetycznym badaniom.

Mimo ze do inwentaryzacji kompletne] jeszeze bardzo daleko, przeciez
. préby svnletyeznego opracowauia naszych dziejéw menniezych coraz to nowyeh
znajdujg zwolennikow, W przeciwienistwie do dawniejszych badaczy, zwréeono
sie w ostatnich czasach do badail archiwalnych i starano sig¢ za ich pomocs
rozwigzaé wiele numizmatyeznych zagadnied. Zdaje sie, ze w najblizszym cza-
sie w tym kierunku potoczg si¢ badania numizmatyczue, weiagajgec do pomocy
nietylko historje polityczna, ale i gospodareza, historj¢ sztuki i heraldyks.

Numizmatyka rozwijataby si¢ nieréwnie szybeiej i wspanialej, gdyby mo-
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gla sie oprze¢ o zbiory, nietyle polskie, co uniwersalne i o wlasne katedry
na uniwersytetach. Niestety dotychczas byla jedynie docentura na Uniwersyte-
cie Jagielloriskim, a zbiory od 6 lat [pisane w r. 1920] z powodu wojny
zamknigte 1 spakowane. Katedra bez zhioru jest, jak historja hez kodekséw.
Z katedrg takq winien byé réwniez polgczony instviut numizmétyczny, kto~
ryby sie zajal przedewszystkiem racjonalng inwentaryzacjg zabytkéw numizma-
tyeznyeh, badaniem wykopalisk i publikacja wydawniclw.

Jedna z najpilniejszych potrzeb naszej numizmatyki jest ponowne opra-
cowanie monet piastowskich oraz stosunkéw monetarnych sredniowiecza, dale)
wydawnictwo kodeksu numizmatycznego, zawierajacego wszystkie dokumenty,
rozporzadzenia i ordynacje mennicze, az do najnowszych czaséw. Bez takiego
kodeksu praca nad historjg mennic i mennictwa jest niemozliwg. Wreszeie
niezbednem jest réwniez opracowanie i spisanie wszystkich wykopalisk $rednio-
wiecznych. Badania nasze zajaé si¢ powinnv w wigksze] niz dotychczas mierze
numizmatyka sgsiednick krajow, zwlaszcza Slqska, Prus i Pomorza, a rowniez
nie powinny omijaé tej migdzynarodowe] dziedziny nauki, jaka jest numizma-
tyka starozytna.

Szczegolniejsza uwage powinnisSmy poswigci¢ medalografj. Tutaj nawet
inwentaryzacja duzo jeszeze ma do zrobienia, nie méwiac o tem, ze prac syn-
tetveznych prawie ze niema. Wydane sg. jak dotad, tylko ordery polskie, ale
medale, plakiety, medaljony, zetony i odznaki zaledwie sg ta pracg dotkniete,
i wiele tu jeszcze, bardzo wiele do zrobienia zostaje. Rzecz to niestychanej
wagi dla historji sztuki, ktéra z braku prac numizmatycznych o naszej sztuce
medaljerskiej nie wiele jeszeze umie powiedzied. Praca jeduak w tym kierunku
jest nietylko niestychanie zmudna, ale i bardzo kosztowna, gdyz kazdy medal
musi by¢é reprodukowanv, aby o pigknosci swej rzezby mogt dawaé wyobra-
zenie.

Ze strony numizmatykéw polskich powinno tez wyjsé stanowcze zadanie,
by raz wreszcie zbiory publiczne w kraju zostaly uprzystepnione. Dzi§ bowiem
stan jest tego rodzaju, ze wszystkie sy pozamykane od poczatku wojny, a nie-
ktére z powodu swego spakowania zupelnie nieprzystepne. Jasnem jest, ze fo
utrudnia niestychanie prace naukows, jezeli jej juz wprost nie uniemozliwia.
Dalszy rozwd] numizmatyki zalezny jest w duzej mierze od zbioréw.

6. M. Gumowski: Stan i potrzeby sfragistyki polskies.

Sfragistyka nasza jest, mozna powiedzieé, nauka. kiérg wielu rozpoczy-
nalo, a zaden nie ukoriczyl. Jest to przedmiot, wykladany regularnie w naszyeh .
uniwersytetach. do ktérego zaden profesor nie napisal jeszcze podrgcznika,
przedmiot kolekcjonersiwa, z ktérego dotychezas nie utworzono ani jednego
systematyeznego zbioru. Sfragistyke przesladuje, jak dofad, pech: ani jeden ba
dacz nie dokoriczy! w niej tego tematu, jaki sobie postawit: Zebrawski, Diehl
i podpisany cheieli opublikowaé pieczecie krolewskie i urwali w polowie drogi,
Piekosifiski zamierzal opracowaé cala sfragistyke wiekéw $rednich. a skoriezy?
zaledwie na romarskiej, Wittyg pracowal nad pieczeciami miast polskich. ale
-doszedt w tem tylko do polowy alfabetu. .

Jaka jest tego prayczyna? Oto z jednej strony ogrom malerjalu, rozpro-
szonego po archiwach i bibljotekach i z tego powodu nie dajacego sig latwo
ujaé. Z drugiej za$§ strouy brak prac przygotowawczych, a przedewszystkiem
zbioréw sfragistycznych, ktéreby byly podstawy do dalszych badan. Numizma-
tyka rozwinela si¢ dlatego tak znacznie, ze miata oparcie o zbiory publiczne
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i peywatne. Sfragistyka tego jeszcze nie ma, i dlatego tak trudno wydostaé sig
jej z poczatkow. B

Naturalnie, ze zbiory sfragistvczne rozumiem jako zbiory odlewéw, a nie
oryginainyeh pieczgei. Tego rodzaju kolekeje zapoczatkowal Podezaszyiiski, ro-
biac sam odlewy z setek 1 tysiecy pieczgei polskich specjalnym swoim sposo-
bem. Zbiér jego, bardzo powazny, nalezy dzi$ do uniwersytein lwowskiego, wy-
maga jednak stalej opieki i dalszego uwzupelniania. Réwniez i prof. Piekosinski
rozumial koniecznosé takich zbioréw, a jego bronzowe odlewy pieczgei Srednio-
wiecznych daly poczatek kilku kolekejom, jak w Uniwersytecie Jagielloniskim,
Muzeum Czapskich w Krakowie, hr. Potockiego w Krakowie, Ossolineum we
Lwowie i Muzeum Wielkopolskiego w Poznaniu. Naturalnie. ze te kolekeje-
ograniczaja sie tylko do epoki piastowskiej, a i tu wymagajg bardzo wielu uzu-
pelnien. )

Wobec takiego stanu naszych zbioréw, nic dziwnego, ze sfragistyka nie-
wykazuje u nas tej zywotnosci, jakg mie¢ powinna, zwlaszeza, ze nie ma ani
specjalnego dla siebie Towarzystwa. ani organu i tylko w Wiadomo$ciach num.
arch. daje czasami zna¢ o sobie. Jak dotyd nie wyszla jeszcze ze stanu inwen-
tarvzacji, i duzo czasu jeszeze uplynie. nim mozna bedzie sobie powiedzied, ze
z inwentaryzacjg zabytkow sfragistycznyeh juze$my skoriezyli. Praca ta nie
moze ograniczyé si¢ tylko do spisu, lecz musi dawaé reprodukeje, a to pray
dzisiejszych warunkach wydawniczyeh niestychanie utrudnia wszelkg publikacje.

Jak dotad, to dzieki Piekosiniskiemu. pieczecie epoki piastowskiej mamy-
prawie ze w komplecie wydane. Brak tylko pieczgei slgskich. a potrzeba uzu-
pefnien z nowo odkrvtyeh i Piekosifiskiemu nieznanych. Co jednak zostaje tu
do zrobienia, to rozsegregowanie tego materjalu, dzi$ zmieszanego i tylko chro-
nologicznie podanego. Nalezaloby wydaé osobno pieczgcie ksiazat krakowskich,
mazowieckich, wielkopolskich. osobno biskupéw, kapitul, osobno miast, ryveer-
stwa ele,

Nastgpna epoka, jagielloriska, jest zaledwo rozpoczeta w sfragistyce prazez
Piekosiniskiego. Tak on, jak i inni badacze, stojac przed ogromem materjalu,
starali si¢ jedynie zbadaé i wydaé pieczecie krdlewskie. jako najwigcej intere-
sujace, a wydawnictwo ich dopiero podpisanemun udalo si¢ do korea dopro-
wadzi¢, Pozatem ze sfragistyki czasdéw nowszych i jagiellorikich niema prawie:
nic wydanego, a drobne utamki i przyezynki, po réznych pismach publikowane,
wskazuja tylko, jak wiele cennego i niezwykle interesnjgcego materjatn w tym
dziale spoczywa. Stosunkowo najwiecej jeszcze badano sfragistvke miejska
i mieszezaiiska. a takie monografje jak Chmiela o pieczeciach krakowskich. lub
Witlyga o pieczeciach miast dawnej Polski i o gmerkach mieszezaiiskich, daja
pojecie o hogactwie materjalu i o potrzebie dalszej, wdzieeznej pracy w tym
kieruuku.

7. 0. Halecki: Unja Jagielloiska.

Celem rveferatu jest analiza problemu. ktérv po ozvwionyeh bada-
niach ostatnich dziesigcioleci okazal sie osrodkiem naszych dziejéw. Wynika to
1) z jego zakrvesu, ustalonego dzigki postepom metody historyeznej, i 2) z jego
istotv, dzigki ktérej stal si¢ symbolem ftradyeyj narodowych, a staé sig¢ moze
punktem wyjscia dla historjozofji polskiej.

1) Zakres problemu rozszerzy! si¢ pod trzema wzgledami, przyczem stale
mozna rozréznia¢ dwa stopnie.

a) Pud wzgledem chronologicznym przestano lgezyé Unje z po-
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szezegolnemi faktami (1385, 1413, 1569), a uwidocznila sig ewolueyjna cig-
glosé jej dziejow poprzez caly okres jagielloriski. Dalej okazalo sie. ze jej ge-
nezy nalezy szukaé nie w malo wezes$niejszych wydarzeniach lat 1382/4 albo
najwyzej 1325 1 1340, lecz w odwiecznyeh warunkach geograficznyeh i w roz-
woju historyeznym dwuch conajmniej poprzednich wiekéw; ze Unja miala swéj
dalszy cigg w wysitkach dwuch wiekéw nastgpnych (1596, 1658, 1791), a jej
skutkiem sy zaréwno charakter Raplitej przedrozbiorowy, jak i nasze polozenie
dzisiejsze. )

b) Pod wzgledem terytorjalnym wyszedl na jaw najscislejszy zwig-
zek migdzy Unjg z Litwg a stosunkiem do Rusi, takze zagadnienie Unji musi
objaé caly naszg sprawe wschodnia. Nadto do tegoz kompleksu kwestyj, wecho-
dzi tez nasza ekspansja dla uzyskania dostepu do morza (stosunek do Prus,
Inflant, Modawji, Krymu). ustalenie wzajemnego stosunku dzielnic einograficznej
Polski (Mazowsze), oraz forma drobnych zresztg rewindykacyj na zachodzie
(ziemia wschowska, Siewierz, Oswigeim, Zator).

¢) Pod wzgledem rzeczowym ocena prawna aktéw Unji okazala sig
niemozliwg bez zbadania caloksztaltu wplywéw ustrojowych Polski na zlyezone
z nia ziemie. Ale Unja nie jest tez problemem wylgeznie ustrojowym: prze-
miany prawne wyjasniaja si¢ dopiero w $wietle faktycznej wspodlnosei intere-
séw polityeznyech i na tle asymiiacji kulturalnej. Dokladniejsze zbadanie tej
ostatniej. zwiaszeza dziejéw Unji religijnej za Jagiellonéw, stosunkéw narodo-
wosciowyeh, wplywéw jezykowych, odwiatowych, literackich i obyeczajowych,
zwigzk6w w zyciu rodzinnem, wypelni dopiero wszystkie luki w dotyehezaso-
wej znajomosci Unji.

2) W kazdej dziedzinie, na jaka si¢ ruzszerzylo jego badanie, problem
Unji wyrasta do naczelnego zagadnienia, jako synteza zjawisk historyeznych
i ich tresé ideowa.

aj Okres jagielioniski, wiasnie dzieki temu. ze w nim si¢ Unja doko-
nafa, wyodrebnia sie od wezesniejszych i péZniejszych czaséw; praca nad weie-
leniem -jej idei uczynita z niego okres najintensywniejszego zycia Polski, jej
okres historyeznie twérezy, schodzaey sie chronologieznie z okresem Odrodze-
nia w historji powszechnej. W stosunku do przeszloci jagielloriska koncepeja
federacyjna byla jedynem wyjsciem z walk miedzy Polska, Litwa i Rusia i z na-
stepstw dzielnicowego rozbicia tych panstw; prazyszlodei przekazala ciaglosé
partyknlaryzmu dzieinicowego w zjednoczonej Rzplitej. ale zarazem takze mo-
zliwosé rozwigzania nowych antagonizméw.

b) Idea Unji streszeza w sobie wszystkie momenty wspélne w procesie
rozszerzania sig terytorjum Rzplitej i utwierdzania kreséw. Wszedzie sg
niemi szanowanie tradycyj miejscowych, szerzenie przywilejow spolecznych, za-
pewanienie korzysei co do bezpieczenstwa nazewnglrz i rozwoju gospodarczego,
oraz — jako konsekwencja tego systemu — dobrowolne choé powolne zacie-
$nianie sig¢ wezléw wspéluoscl. Wszedzie tez odehvlenia od lego systemu, préby:
przyspieszenia owego procesu przez nacisk paristwowy albo fez zaniedbania
potrzeb i intereséw lokalnych pociggaly za soby ostabienie jednosei paristwa,
a nawet steaty terytorjulne. Straty takie byly tem dotkliwsze, ze Unja miala
najgiebsza racje bvtu, jako zespolenie calego bez wyjatku obszaru miedzy Bal-
tykiem a Morzem Czarnem, Niemcami a Moskwa.

¢) W dziedzinie ustroju Unja, w tradycyjnem szerszem pojeciu, obej-
mowata i wyrobita ogromne bogactwo form prawno-parstwowych od autonomiji
terytorjainej do zwigzku paiistw, a mimo niedostatkéw reform wewngtrznych



106  Materjaty, przygotowane na Zjazd historykéw polskich- w Warszawie 12

w samej Koronie pozwolila jej przyspieszyé postep ustrojowy w z'emiach
wschodnich. Dopiero Unja odstania zwigzki miedzy poszezegélnemi zagadnie-
niami polifyki zewnetrznej, napozér tak odleglemi, jak sprawa czesko-
wegierska a moskiewska, pruska a tatarska, w luZnych zas przedsigwzieciach
dyplomatyczno oreznych ukazuje etapy nieustannej walki obronnej przed nie-
bezpieczenistwem niemieckiem 1 wschodniem zarazem. W dziejach ey wili-
zacji wreszele Unja stala sie wyrazem {olerancji religijnej i jezvkowej,
a zwlaszcza dowodem, ze zetknigeie sie réznych koltur moze doprowadz.é nie-
tylko do jalowyech wasni, lecz do wytworzenia .wyizszego typu cywilizacji
wspélne;.

Unja, w interpretacji idei jagielloniskiej, jest speeyficznie polskiem roz-
wigzaniem najglebszych, ogélno- ludzkich zagadnieri wspélayeia panstw 1 parvdow.

8. 0. Halecki: Stan bada# i potrzeby naukowe. Okrves jagiellofiski.

Jesli za cel badania historyeznego uznamy syvntetyezne odtworzenie
danego okresu, to trzeba przyznaé ze w zakresie epoki jagiellotiskiej, ktora
w ciagu ustatnich 20 lat stala raczej na drugim planie zainteresowania. daleko
nam jeszcze do tego celu. Nie zastapili tego braku Niemecy, chociaz dzieto Cara
dwiezo zostalo doprowadzone do r. 1572 przez Ziviera. Czg¢sciowo tylko pray-.
gotowa]o osiggniecie tego celu syntetyczne opracowanie — przez St. Kutrzebg
i 0. Haleckiego — jednego zagadnienia tveh czaséw. mianowicie Un]l

Przyczyna dotychezasowyeh brakéw jest nieréwnomiernos$é badaw-
czych wysitkow nawet w obrghie samego okresu jagielloriskiego. Do niedawna
polegala ona u nas gléwnie na zaniedbaniu spraw litewskich i ruskich.
Pod tym wzgledem nastapil zwrot na lepsze: historyey polsey zapozuali sig
gruntownie z wynikami prac rosyjskich i ukrainskich, zbyt pospiesznie i jedno-
stronnie dazgeych do syntezy, a po czesci juz zastqpili i pueq‘cignqli je we
wl'asnyoh studjach. Razgea natomiast pozostala nieréwnomierno$é w Opl acowa-
nin potzczegolnych stron zyecia i krétszyeh podokreséw.

Pod pierwszym wzglqdem po uzupelnieninu dawniejszych prac, glowme
poswigeconveh historji polityeznej, przez badania historyezno-prawne, najburdziej
zaniedbane sg dzieje kultury. Odezawamy to we wszystkich okresach naszej
historji, nigdzie jeduak tak dotkliwie, jak w dobie odrodzenia i refurmacji.
Zaniedbanie za$ pewnyeh ustepéw chronologicznych pozostaje w zwigzkv z nie-
rownomiernoscia w pracy nad wydawaniem Zrédel! i z powolnem postepowa-
niem rozpoezgtych juz publikaeyj (por. artykut w »Nauce polskiej< 1. 1)

W okresie jagielloriskim stosunkowo najlepiej znamy panowanie Wiady-
stawa Jagielly. W pierwszym rzedzie zawdzigezamy to niesirudzonej pracy, |
zardwno wydawniczej, jak i konstrukeyjnej A. Prochaski. Jego niedawna préba
syntezy tego panowania nie jest moze ostateczna, ale jej wyniki oraz diugi
szereg jego studjow monograficznych znakomicie przygotowaly przysaly postep
badania. Obok niego przyczynit sig do tego gléwnie A, Lewicki, ktéremu za-
wdzigezamy szezegélnie dobra znajomodé dziesigeiolecia po $mierci Witolda,
wogole juz gruntownie zbadanego

Natomiast pozostate zagadnienia rzadéow Warnerczyvka, a zwlaszeza
cate niemal panowanie Kazimierzowe, przedstawiaja sig¢ dosyé smutno.
Przedyskutowano tylko kilkakrotnie wstapienie Kazimierza na tron polski,
a ostatnie 12-lecie jego rzadéw doskonale opracowal F. Papée. Dla poprzed-
nich jednak 40 lat jego dzialalno$ei politycznej przybyly tylko przyezynki do
wojny 13-letniej i spraw czesko-wegierskich, nie rozwiazujyce tych zagadnief,
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a dzieje wewnetrzne tych lat, zaréwno w Koronie, jak i na Litwie, orsz ow-
czesna politvka wschodnia, pozostaly przewaznie nieznane: do spraw (ych
przyvbyly tylko prace Kopystjaiskiego i Haleckiego. Jak tutaj tak i w czasach
Olbrachta i Aleksandra, czuje si¢ konieeznos¢ rewizji wielu dawnych
pogladéw; ale wyniklo to aietyle z fragmentaryeznych badai nad samym
ciemnym dotad okresem 1492 - 15006, ile ze <wiatla, jakie padlo na (e lata
ze studjéw nad latami poprzedniemi i nast¢pnewi. '

 Gtéwnie przyezynita sig do tego wyezerpujaca monografja L. Finkla
o elekeji Zygmunta I Z samego jednak panowania tego kréla w ostatnich
latach wyswietlono tylko elekcje jego syna i sprawy litewskie, zwlaszeza trze-

cig wojng moskiewska, z drugiej polowy jego rzadéw; praca L. Kolankowskiego

o tych zagadnieniach jest tem cenniejsza, ze wlasnie ta druga polowa, wsku-
tek niedokornezenia wydawnictwa Tomicjanéw, jest szczegélnie malo znany. Po-
zatem brak prac ogdlaiejszych zastepuja (ylko studja biograficzne, ktérych
$wiezo przyby! caly szereg, np. o Szydlowieckim, Tarnowskim, Ocieskim i in.

Najhardziej zaniedbanem jest dotad niestety tak donioste panowanie Z y-
gmunta Augusta., W zwiyzku z pracami nad Unjy i reformacjg O. Halecki
staral sig wySwielli¢ jego ostatnie lata; nieopracowanym jedrak dotad jest ca-
loksztatt jego polityki, ktorej, jak dawniej tak i obecnie, po$wieca sig tylko
luzne przyezynki np. do spraw austrjackich, inflanckich, woloskich, nie wyeczer-
puiae zadnej z nich, a pierwszorzedne zagadnienia wewnegtrzne. z ruchem egze-
kucyjnym na czele, dotad daremnie czekaja na historyka.

Wreszeie nieodzownemby bylo. dla wszechstronnego poznania dziejow
jagiellonskich, aby historyey polsey poddali rewizji i uzupelnieniu prace nie-
mieckie o owezesnyeh dziejach Prus i Tuflunt, a réwniez weiggneli w za-
kres samodzielnyeh badani rzady Jagiellonow w Czechach i na We-
grzech.

9. Mjr. Witold Huppert: Historja wojenna Polski niepodieglej
w okresic 1386 —1696. Jej ogdlne braki i potrzeby w opracowaniach.

Niemozliwosé przedstawienia w jednym krotkim wykladzie stanu Zridel,
badan historyeznyeh, ich brukéw, a wiee i potrzeb nankowych. Ograniczenie
sie wiec na >minimalnem« zaznaczeniu ogélnveh brakéw i potrzeb najpiluiej-
szych w opracowaniach. przy zajgcin stanowiska jak najscislej praytem woj-
skowego.

1) Rozwiar tych brakéw wigkszy, niz sig zwykle przypuszcza. Powéd
zacofania Polskiej Hist. Wojennej w odsunigciu sig spoleczeristwa po powsta-
niu 1863/4 od wsaystkiego, co 'z wojskowosciy mialo stycznosé. Stosunki te
tvlko zwolna niestely poprawié si¢ dadza, zaznajomieniu si¢ z potrzebami i ko-
niecznosciami wojsk podezas wojny towarzyszyé jeszeze bedzie musiato wyro-
bienie zrozumienia zupeinie od nich réznyeh warunkéw w ezasie pokoju.

2) Skutkiem tych nieznajomosci i zupelnego braku sit zawodowych chaos
w najelementarniejszyech zasadach, pojeciach i nomenklaturze. Chaos nie skut-
kiem rozbieznosei pogladéw, lecz z powodu nieswiadomosei. Wyklueza on sku-
pienie sil i szybszg prace nawet w szkolnictwie wojskowem. Majae wige oma-
‘wiaé 4 okresy historji, uwasamy za stosowne przedstawié wpierw czedci skla-
dowe, ktore historje wojenng tworza.

Podzial na historje powszechng i polska niemozliwy. Miedzynarodowosé
charakteru hist, wojennej przy wybitnem naturalnie uwzglednianin wlasnej
historji przez kazdy naréd. Hist. wojenna sklada sie z politycznej, wojen i bi-
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tew, wojskowosei. Te trzy pododdzialy bezwarunkowo konieczne, zaden bez
dwuach innych, ani dwa z nich bez trzeciego calosci bistorji wojennej daé nie
moze. Wielki blad §. p. Korzona. ze w tytule dziela. ktére uwazal za Hist.
Wojenng, ograniczy? sig na tytule obejmujgeym tylko 2 pododdzialy. {j. histo-
rje wojen, bitew i wojskowosei, tem bardziej. ze dal w nim gléwnie pododdzial
trzeci, tj. historje polityezng. Czesci skladowe pododdzialéw.

3) System podziafu historji na powszechng i polska szkodliwy. Jest po--
zostaloscia wieku niewoli. Zjednoczenie konieczne, szezegolnie ze wzgledu na
szkolnictwo.

4) Stronniczosé w historji. Wplywy podkopujaee naukg: polityka i po-
parcie rzadu (hist. urzedowa). kapital, hist. szowinistyezna 1. zw. >patrjoiyeznac,
robiona tyvlko dla podnoszenia ducha w narodzie. Skutkiem ostatniej brak do-
statecznego krytyeyzmu, nietylko co do osobistosei, ale i catych epok. Obecne
poglady o wojskn muszg stanowié punkt wyjscia i miarg oceny wojsk wszyst-
kich czaséw. Okolicznosd, ze gdzieindziej w danej epoce nie bylo lepiej takze
moze krytyka uznaé tylko za okolicznodé »fagodzacae. Dotychezas to stanowi-
sko jeszcze nie zajele, z obawg tylko prébowano poréwnania ze stosunkami
patistw oéciennych, aby swojej historji nie przedstawia¢ w niekorzystnem Swietle.
W przyszlosei mozemy juz i mubimy byé¢ bezwzgledni, tylko to umozliwi zaje-
cie stanowiska $cisle naukowego i otworzy nam wdwezas tvlko latwo rynek
naukowy dla hist. wojennej u ludéw na Wschodzie.

5) Brak we wszystkich epokach znajomosci dostatecznych Zrédel i opra-
cowann wojskowych panstw, z kiéremi pozostawaliSmy w wojnie. Przykiady.
Wobec tego trudno nawet okreslié rozwoj i odkrycia naszej hist. wojennej
w przysziosei,

6) Praktyczne wzgledy szkolnietwa wojsko“evo wymagaja usunigcia prze-
dewszystkiem brakéw: a) zajecia naul\o\xego poziomu w krytyce; b) uogélnie-
nia uzytka szkicow i map; ¢) bhadan wojen na Slasku, nad dolna Odrg i Wisty,
w Prusach Wsch.

Pojedynecze okresy:

I. 1386 —1447. Brak oprdcowaﬁ ekspansjt rycerstwa polskiego za kra-
jem, jej znaczenia dla Polski i anomalja tego ponownego rozkwitu rycerstwa.
Prace nad wojnami Jagielly. Najnowsze prace o Warnenezyku. Zlodla w tym
okre-ie dumagajace sig¢ opracowania.

Il 14471572 Péine éredniowiecze (okres przejsciowy). Indywidualna
ekspansja rycersiwa zmienia sig w narodowo-panstwowg polityke, ale w kie-
runku falszywym, bo nie w kiernnku potrzeb trwalych, lecz latwych zdobyczy.
Krytyka zbvt poblazliwa tego okresu w hist. wojennej. — Brak opracowai wy-
prawy Olbrachta na Bukowing. — Wojna 1531. Wojny moskiewskie Aleksan-
dra i Zvgm. . — Teorja Tarnowskiego hetinana ironjg wobec tych wojen. —
Oibrzymie zastugi $. p. pulk. K. Gorskiego specjalnie okolo tej epoki. Nowe
szezegoly o »starym szyku« polskim.

Il 1572 —1648. Wiek $wietnosei, ale ustawodawslwo wojskowe przy-
gotownje upadek bliski wojska.

Niezwykle bogactwo Zrédet wojskowych. Ich uniezadowalajgee dotad opra-
cowania, Nawet K. Gorski w dwuch swyeh pracach (Byczyna, Zamoyski na.
Moldawach) w tej epoce zawodzi. Brak opracowan wojen szwedzkich przed
i za Gustawa Adolfa. To samo moskiewskich za Zvgm. III i Wlad. IV. Dobre
opracowania 1620 i 1621 i o Lisowczykach. — Opracowania wogéle w tym
okresie ‘nie odpowiadajg bogaciwu Zrodel.
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IV. 1648—1696. Upadek nagly wojsk, reakeja za Sobieskiego. Szkice
Kubali. Wojna 1657 r. Jagielski (Soldier). Korzon. Brak historyka wojennego
Sobieskiego.

10. Jan Jakubowski: Roewdj gospodarcey Litwy po Unji.

Historyey zajmowali si¢ dotad dziejami Litwy wylgcznie prawie w okre-
sie z przed Unji Lubelskiej. Opracowywano gléwnie dzieje Unji polsko-litew-
skiej oraz ustroju spoleczno-politycznego Litwy Jagielloniskiej. W tej ostatniej
dziedzinie znaczne zaslugi polozyli uczeni rosyjscy. Stosunkami gospodarczemi
interesowano si¢ mniej, jakkolwiek sporo materjaléw, zwlaszcza z w. XVI, zo-
stalo ogloszone drukiem. Giéwnym badaczem w tej dziedzinie jest pisarz ro-
syjski pochodzenia polskiego Michal Downar-Zapolski. Juz w r. 1901
w swej duzej, troche chaotycznej, pracy o Gospodarce paistwowej Litwy za
Jagiellonéw dal on wiele cennego materjalu do dziejéw gospodarczych tego
kraju. Nastepnie zajmowal sig¢ gléwnie organizacjg spoleczno-gospodarcza wlo-
$cian. Powstala cenna monografja o Starostwie Brzeskiem, a dalej wielkie
2-tomowe dzielo pt. Reforma agrarna krola Zygmunta Auvgusta w W. Ks. Lit,,
gdzie szeroko omawia »pomiare wiéeznge«, dokonang na Litwie za rzadéw tego
kréla. Dzielo to, jako wyszle w czasie wojny, jest narazie niedostgpne dla nas,
Prace Dowmnar-Zapolskiego, nzupelnione prdacami innyeh historykéw ro-
syjskich, jak Ljubawskij, Wladimirskij-Budanow, Leontowicz
i in.. winne byé podstawg do zobrazowania stanu gospodarczego Litwy w chwili
zawarcia unji z Polskg w Lublinie, Posiadamy nadto sporo drukowanych przez
Rosjan inwentarzy majglkéw i lastracyj starostw litewskich z XVI w., ktére
sg cennym materjalem do dziejéw gospodarstwa, a zwlaszeza rolnictws. na
Litwie. Mniej mamy Zrédel drukowanych do dziejow handlu i rzemiosl. Sporo
danych zawiera wymieniona powvzej praca Downar-Zapolskiego o Go-
spodarce panstwowej Litwy. W tej dziedzinie koniecznem jest siegnaé do ar-
chiwéw. Wobee zamknigtia dla nas rosyjskich, pozostajy gléwnie wileriskie.
Te zas$ szezeg6lnie ubogie s3 w akta z przed r. 1660. Wiadomym bowiem
jest faktem (Vol. leg. IV, 994, V, 155), %e cale archiwum skarbowe litewskie
wywiezione zostalo przed inwazja moskiewskg w r. 1655 r. do Krélewea, skad,
jak sie zdaje, nie wrdcilo juz nigdy do Wilna, Co sig¢ z niem stalo — nie
wiemy. Zapewne uleglo zagladzie w czasie niepokojéw wojennyeh. Przynaj-
mniej niema jego $ladéw ani w pruskich, ani w rosyjskich arehiwach. Wobec
tego Litwa jest pozbawiona tego zasadniczego materjalu statystycznego. w po-
stacl taryf podalkowych, ktéry pozwolil PawidskiemuiJablonowskiemu
nakreslié imponujaey obraz Polski (Korony) XVI w, pod wzgledem geograficzno-
statystycznym. Podobny obraz Litwy dalhy sig nakredlié na podstawie istnie-
jaeych materjaléw, ale o wiele mniej dokladny. Ludnodé np. moznaby obliczyé
tvlko w przyblizeniu.

Majac juz obraz ogélny stanu gospodarczego Litwy w chwili zawarcia
Unji Lubelskiej, mozna dopiero przystgpié do badania jej stanu gospodarczego
po Unji. Tu spotykamy si¢ z dziedzing niemal zupelnie nietkniety przez bhada-
czy. Nietylko nie mamy prawie zadnych monografij z tej dziedziny, ale brak
jesl zupelny jakichkolwiek Zrédel drukowanych. Badacz jest zmuszony rozpo-
czynaé pracge od podstaw, szukaé materjalow w archiwach. Wobec zamkniecia
rosyjskich, pozostaja wilenskie. bardzo obfite w #rédla gospodarcze, rozpoczy-
najace si¢ od drugiej polowy XVII w. i siegajgce do czaséow najnowszych’
a nastepnie archiwa prywatne, zwlaszcza tak zasobne, jak radziwillowskie
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w NieSwiezu, {yszkiewiczowskie w Czerwonym Dworze 1 t. d. Ze Zrédel tych
trzeba koniecznie wydrukowaé rzeezy najwazniejsze, wedlug programu nakre-
§lonego przez prof. Bujaka w I roczn. ,Nauki Polskiej.

Mimo ubdstwa odnosnej literatury, mozemy jednak wymienié pare pray-
czynkow, nie pozbawionych wartosci naukowej. Takim jest artykul Ign. Ba-
ranowskiego Tray hrabstwa bialoruskie (,Wies i folwark“ str. 267—272)
oraz cenniejsza jeszeze praca St. Kosciatkowskiego Ze studjow nad dzie-
jami ekonomij krélewskich na Litwie (V Rocznik Tow. Prz. Nauk w Wilnie,
1914). Z pracy tej po raz pierwszy dowiedzieliémy sie¢ o przeprowadzonym
w korcu XVII w. oezynszowaniu wloscian w ekonomjach krélewskich na Li-
twie oraz o ponownem wprowadzeniu tam paiszczyzny na poczgitku panowa-
nia Stanistawa Augusta. Précz tych historykéw i autor uniniejszego referatu
interesowal sie przeszloScig gospodarcza Litwy. Pracujac w Archiwom Nie-
$wieskiem, znalaz! tamn hogate materjaly do dziejow przemysta w dobrach ra-
dziwilfowskich. Z materjaléw tych wynika, ze manufaktury radziwillowskie po-
wstaly na Litwie nie w konecu XVIII w,, jak to powszechnie przypuszezano,
lecz w pierwszej jego polowie. Rzuca to nowe $wiallo na zanadto u nas moze
lekeewazong epoke saska. Okres Stanistawowski jest naogdl lepiej znany; sto-
suje sig to i do dziejéw gospodarczych. Podstawowem jest tu dzielo Korzon#
Dzieje wewnetrzne. w kiérem Litwa jest rowniez uwzgledniora. Mimo fo
wszystko, dzieje gospodarcze Litwy po Unji pozoslajg nadal terenem naqgdl -
prawie nietknigtym, czekajacym dopiero na swego przysziego dziejopisa.

Przystepnjge do ich pisania, naleiy prazedewszystkiem pamigtaé o Seistym
zwigzku, nietylko polityeznym, ale i gospodarczym, juki tgesyl juz wtedy Litwe
z Korona. Tylko majac w pamigei ten zwigzek, zrozumiemy nalezycie i wspélne
fazy rozwoju, jakie przezyly obie czedei skiadowe naszej Rzplej, i cechy. od-
mienne, jakiemi si¢ wyréznial rozw6j gospodarczy Litwy. Dalszym nakazem
jest uwzglednianie wiadeiwosei lokalnych poszezegdlnych dzielnie Litwy. Juz
Baranowski w swem studjum zwracal uwage na-odmienne stosunki gospo
darcze, panujgce na kresach wschodnich Litwy. Tu podnieé nalezy odmienna
strukture gospodarcza Polesia litewskiego oraz sasiadujacej z Prusami i Kur-
laridja i podlegajycej ich wplywom Zmudzi.

Dzieje gospodarcze Litwy po Unji nalezv doprowadzié do rozbioréw Pol-
ski. Okres porozbiorowy wykazuje odmienne tendencje rozwojowe i dlatego
winien byé¢ {raktowany osobno.

11. J. Siemienski: Metodologja wydawnictic.

Krytyczne wydawanie Zrddel historyeznyeh jest dotychezas umiejetnoseia
praktyezng, nie opartag na zadnyeh specjalnych studjach teoretyeznych. Kazdego
historyka uwaza sig za powolanego do podéjmowania wydawnictw, byle sie ro-
zejrzal w wydawnictwach pokrewnyeh, uwazanyech za wzorowe. Uczyniwszy
to i zasiagngwszy nieco rady u tego lub owego wydawey, moze sobie ustalié
zg6ry, a uzupetnié w toku pracy metode wydawania tyeh zrodet, do ktéryeh
sig zabral,

To, co krytyczne wydanie - da¢ powinno badaczowi i w jaki sposob, nie
jest przedmiotem dyskusji naukowej i nie jest ustalane przez communis opinie
doctorum. Siad rozmaitosé poziomu poszezegolnyeh wydawnictw i ich ‘rézno-
litogé, rozproszone szczegdély metodyczue zamiast dazenia do calosei systema-
tveznej. uzasadnionej teoretyeznie.

Zeby przedstawi¢ dzisiejszv stan metodologji wydawnictw, trzebaby prze-
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studjowa¢ wydawnictwa. dotychczasowe i nogélni¢ fakty metodyezne, znajdujge
zaledwie pomoc niejakg w przedmowach, zawierajacyeh sformulowanie niektérych
zasad wydawniesych, lakonieznie i to niezawsze motywowanyeh. Praca metodo-
logiczna W. Zakrzewskiego nie znalazta kontynuatoréw, wyjawszy Komisje Hi-
storyezng T. N. W. w ostatnich latach przed wojng

Koniecznoscig Jest wytwoxzeme metodologji wydawnictw, jako nauki po-
mocniczej historji, majgcej za przedmiol =z jednej strony potrzeby badacza
wspélezesnego w stosunkn do wydawniclw Zrédel, z drugiej wiasnosei Zrédel,
jako materjalu wydawniczego, za cel — wypracowanie sposobéw zaspokojenia
rzeczowych potrzeb badacza w postaci wydawnictw odpowiednio wykonanyeh,

Stawszy sig¢ nauks, metodologja wydawnictw bedzie wydawala owoce
praktyczne, t. j. wskasdwki wydawnicze, tem od dotychezasowych rézne, ze
beda wysnate z wiidciwego podloZa d[ogq Scislego rozumowania, a nie bgdqc
" niezmiennemi, posigdy zdolnodé rozwijania sie réwnolegle z rozwojem ' potrzeb
badacza, miast chaotycznej zmiennosei.

Obecnie .trudno jeszcze wykresli¢ te zagadnienia, Jakle chocby z wspot-
czesnego stanu metody badan historyeznych wynikaja dla metodologji wydaw-
nictw, wszelako wychodzac z praktycznych potrzeb, ktéryeh zaspokojenie jest
“jej celem, mozna juz teraz wskazaé na pewien zespél spraw do opracowania,

Wige najprzéd — jak wspomniano — zestawienie dotychczasowego do-
robku, wyrazonego przewaznie w praktyce wydawniczej, oraz potrzebg objecia
tem stndjum wydawnictw klasykéw i tekstéw biblijnych. Dalej — pozostawiajac
ustalenie potrzeb wydawniczych historji samej, za przedmiot metodologji uznaéd
nalezy rozklad materjaiu wydawniczego pomiedzy jednostki wydawnicze na tle
pokrewieristwa Zrédel, jako podstawy hadai i jako przedmiota wydania. Do-
tyezvy to zaréwno Zrédel samych, jak katalogéw i sumarjuszy, Zasady ukladu
zrodel w obrgbie jednostek wydawniczych wvmagaja rdwniez pracy, oderwanej
od poszezegdlayeh zamierzenl - wydawniczych. Rozréznienie podstawy wydania
i podstawy druku zaledwie zostalo zrobione, a wnioski stad czekaja na uoby-
watelnienie. Nie ustaliliSmy, ezy, wzgiednie kiedy i w jakie) mierze lekst wydaw-
niczy winien byé rekonstrukejg idealnego oryginatu, czy reprodukeja pierwopisu.
Symbolikn wydawnicza, t. j. sposoby zaznaczania stosunku tekstu wydawniczego
do teksta wydawanego nie jest powszechnie nawet przedyskutowana. Wiaza sie
z nig zadania 1 granice modernizacji i pisowni, Oprawa dokumentu tak co do
tresei, jak i formy (nagléwki), regesty, daty, sygnatury, opisy rekopiséw, uwagi
rzeczowe i formalne (oraz oprawa zbioru), przedmowy, skorowidze, tablice wy-
magaja ujednostajnienia tak co do tresei, jak i co do formy, a zeby to bylo
dla osiggnigeia, — postawienia na gruncie teoretycznym, naukowym, oderwania
od jednostek wydawniezych, uogélnienia i ujecia w systematyezny caloksztalt.

12. J. Siemienski: O kierunek bada# wustrojowych.

Magistra vitae dotychczas w tej dziedzinie najbardziej podlegata wply-
wom polityeznym. Tak zwana szkola krakowska szokala w nie; lekéw na wady
narodowe, na samowolne porywy, na n'eprzystosowvwame sig do warunk6w
i do skromnej roli oby folerowanego w swej odrgbnosei narodu rzadzonego.
Na wstepie nowej epoki dziejowej widzimy nietylko zmazywanie win ustroju
Rzeczypospolitej i nietylko odnajdywanie w nim dowodéw zdolnosei polskich
do samodzielnego #ycia, ale podnoszenie go do takiej wartosci, ze mogliby$my
spokojnie czekaé¢ na wyrok sprawiedliwodei dziejowej. bo niepodleglos¢. nam
sie nalezy.
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Walka pomiedzy temi pradami jalowa a beznadziejna, dopéki nie usu-
niemv bledu metodycznego, tkwigcego u podstaw syntezy szkoly krakowskiej.

Historja ustroju Polski pozostaje wraz z calg historjografja Polski pod
znakiem przyczyn upadku Polski. Syntezg historji Polski i synteza kazdego jej
dzialu ma byé odpowiedZ na pytanie, dlaczego upadlo parstwo polskie. Do-
tychczasowe odpowiedzi nie majg sig ku zblizeniu. Jaskrawym dowodem ksigzka
zbiorowa z r. 1918 o przyezynach upadku Rzeczypospolitej.

Blad lezy w tem, ze upadek parstwa polskiego bierze si¢ za upadek
Polski.

Dzieje pojmujemy w sposéb rozwojowy, kazdemu .badaniu historyeznemu
stawiamy za cel nakreslenie linji rozwojowej od genezy danego podmiotu dzie-
jowego do jego konea, wzglednie do chwili obecnej. Upadek paristwa, to jego
émier¢, zanik, matematycznie O. Obraz rozwoju, zakoriczonego upadkiem zu-
pelnym, muosi bvé zgéry zabarwiony pesymistyeznie, taiicuch rozwojowy. zmie- -
rzajaey do zaniku, musi si¢ skladaé z ogniw, odpowiadajacych na pytanie, czy
i o ile dane zjawisko przyczynilo si¢ do takiego korica. Zjawisko. ktore tej
roli nie odegralo, nie jest ogniwem laricucha, nie ma znaczenia historyeznego.

Z upadkiem panstwa nie zanik! podmiot dziejow Polski. Pozostal naréd
polityczny, dcisle] mowige jego odrebnosé cywilizacyjna, zywigea w nim po-
trzebe niepodleglego bytu., Polska — to polskosé narodu polskiego, a ta nie
apadia.

Méwige to czasu niewoli stawialem obok zagadnienia przyczyn upadkn
‘paristwa zagadnienie nie mniej wazkie — przyezyn trwania narodu jako poli-
tycznego. Dzi§ zapytajmy nieco inaczej: dlaczego przetrwal i odbudowat swoja
panstwowosc. .

To winno byé osig syntezy historycznej ogélnej, dla ktérej historja ustroju
dostarczy pewnych tylko, choé wazkich materjatow.

Jej zakres $cislejszy, wlausny — to wyjasnienie tegoz zjawiska Polski
wspoltczesnej o tyle, o ile ustréj Rzeczypospolitej byt polskosei narodu polskiego
sktadnikiem.

By} on mianowicie wyrazem polskiej kultury politycznej w nieprzerwanej
swojej cigglosci, wydajace] doczesne instytucje prawa polityeznego

Kazdy fakt ustrojowy winien byé badany co do swego znaczenia w roz-
woju polskiej kultury polityeznej, a synteza historji ustroju winna daé obraz
rozwoju tej kultury -- znajdujgcej wyraz w powstaniu i ukszlatlowaniu sig
podstaw paristwa — za czas6w niepodleglosci, w niczem niezattumionem dg-
zeniu do jego odbudowy i w swoistym stosunku do kultury polityeznej naro-
rodéw zaborezyeh i do ustroju ich paistw — za czaséw niewoli.

Hislorja polskiego prawa polityeznego nie powinna pozatem jeszcze po-
przestawaé na opisywaniu instytucyj ani na badaniu ich konstrukeji polityeznej
i prawnej. ale dociera¢ do podloza — do ich uzasadnienia w $wiadomosei
‘prawno-polityeznej wspolezesnych, do tych idealéw zycia zbiorowego, jakich
polskie prawo polityczne bylo wyrazem.

Tak rozumiana historja ustroju Polski, historja polskiego prawa politycz-
nego nie bedzie historja upadku panstwa polskiego, a zarazem nie zejdzie na
niezwiyzane z zyciem starozytnicze oglydanie szacownych pamiagtek; powinna
tez unikngé niebezpieczenistw »wojennego< pradu, zrzucajgcego winy upadku
z ustroju choéby na barki ktorejkolwiek innej dziedziny zycia a uwielbiajg-
cego calosé i szezegdly ustroju Razeczypospolite], i nie bedzie miala powodu
daé¢ sie pociggna¢ do odradzania szkoly krakowskiej przez postawienie sobie
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nowego politycznego zadania — udzielania rad wspdlezesnym »jak dzwigaé
si¢ z upadku«. Budowniczym nowej Polski dostarczymy tylko odpowiedzi na
pytanie: jacy jesteSmy ze strony naszej kultury polityeznej, o ile to z dziejéw
widoczna. Jakimi bedziemy --- to rzecz przewidywan bistoryeznych. jakimi
byé powinni$émy, to rzecz naszych dazed historyeznych — w przyszlosé.

13. K. Tymieniecki: Geneza spoleczeristwa i parstwa polskiego.

Zagadnienie genezy spofeczeristwa polskiego nie ma nic wspolnego z two-
rzeniem si¢ wogole zwigzkéw i ustosunkowarl spolecznych z poprzedniego ich
zupelnego niebytu. Niedostateczne u$wiadamianie sobie tego faktu bylo jednym
z zasadniczych blgdéw dawniejszej historjografji polskiej. Tutaj tez tkwi Zrédio
réznych teoryj najazdu, poniewaz nie umiano inaczej wyobrazié sobie powsta-
jacej pdézniej réznolitosei zjawisk spolecznyeh. Nawet jednak ci uezeni, ktérzy
stali na gruncie ewolucyjnym, a byla ich wigkszo$¢, zazwyezaj zbytnio uprasz-
czali stan praspoleczny, kiéry mial byé punktem wyjscia dalszego rozwoju.
Ten sam blad spotykamy zreszla i gdzieindziej, np. w historjografji niemieckie;.
Dopiero badania etnologiczne rozszerzyly ogromnie widnokrag historyka, przeko-
‘nywujge, %e mniemana pierwotno$é, wystepujaca w zaranin dziejow ludéw,
tworzaeyeh dzisiaj eywilizacje, jest tylko jedmem ze zitudzen racjonalizujgcego
sposobu myslenia.

Wiadomosei, czerpane z innych nauk, nie mogg przeciez zastapié samo-
dzielnej pracy historyka, ktéra tez na innych zupeloie zalozeniach musi sig
oprzeé. Historyk nie szuka narodzin spoleczeristwa, lecz tylko foria wezesniej-
szych, z kiérych to wytworzylo sie w okresie pdZnigjszym. Przez geneze spo-
leczenistwa, w znaczeniu historyeznem, rozumiemy jednak przedewszystkiem
przejscie spoleczerisiwa z okresu, z ktérego nie posiadamy Zrédet pisanych, do
okresu weczesno historycznego. Granica pomigdzy obydwoma okresami jest zreszta
chwiejna, poniewaz nie wszystkie zjawiska spoleczne jednoczesnie wystepujg
w Zrédiach. Z genezy spoleczeristwa wiaze sig $cisle geneza panstwa, bedacego
w gruncie rzeczy jednym tylko z przejawéw zycia spolecznego. Wyprowadze-
nie genezy w powyzszem znaczeniu jest niemozliwe bez poznania samego spo-
teczenstwa, ktére tej genezy jest wynikiem. Teorja przezytkéw, ujawniajgeych
si¢ w zjawiskach, odbiegajacych od typu normalnego, nie zawsze da sig za-
stosowaé. Natomiast wypadnie klasé nacisk na poznanie kierunkéw rozwoju
spolecznego w okresie, z kiérego posiadamy juz zpaczniejszg ilosé danych
Zrédlowych. W badaniach naszyeh musimy uwzglgdnié najszerszy obszar etno-
graficzny polski, wiaezajgc tutaj ziemie poéinocno-zachoednio-stowianskie.

Gléwnym kierunkiem rozwoju spolecznego Polski Sredniowiecznej jest
ustalanie sie¢ stanowosci. Zasada rodowosci, whrew przeciwnie $wiadczgeym po-
zorom, z biegiem czasu stabnie. Rozkwit je] wyprzedza poéZne zreszia wytworze-
nie si¢ stanéw. Przynaleznoéé rodowa ma wigksze znaczenie, anizeli czynnik
zawodowy. Nawet zawéd rycerski jest nastepstwern, a nie Zrédlem wyzszego
stanowiska spolecznego. Spdjnosé rodowa, w ktérej najogélniej wyraza sig
istota rodéw, istnieje jedynie w zwigzku z odpowiedniemi warunkami gospo-
darczemi. Przy rolniczym trybie zycia faczy sig z zasiedzialoéeiy na miejscu
wiaseicieli gruntéw i inwentarza. Ludno$é uboga, pozbawiona edpowiednich
podstaw materjalnych, nigdy nie jest w stanie wytworzyé zwartych rodéw.
Nie posiada tes stalego zwigzku z ziemis, zmuszana niejednokrotnie przez ko-
nieczno$é gospodarcza do przenoszenia si¢ z miejsca na miejsce. O ile utraci
wolnosé osobista, zwiazana jest nie z ziemig, lecz z osobg pana. U podstawy
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- wige podzialu na rodowcéw (agniezdnikowe<) i element ruchomy lub ludnosé
niewolng lezg roznice gospodarcze.

Powodéw tworzenia sig bardziej zwartych, a jednoczesnie obszerniejszych
organizacyj polityeznych, ezyli paiistw, nalezy ‘szukaé przedewszystkiem w sto-
sunkach zewneirzaych. Wtladza ksigzeca reprezentuje wole ogélu rodéw. Na-
wet tam, gdzie wytworzy sie wiladza dziedziezna w posiadaniu jednego rodu, za-
znacza si¢ w maoiejszym lub wigkszym stopniu wplyw calego plemienia albo
narodu, t. ]. rodoweéw. Na wydluzenie sie skali’ roznic spoleeznych wplywajg-
przedewszystkiem wzgledy polityczne, lub specjalne wzgledy gospodareze. Wy-
tworzenie sig¢ wigkszych panstw, lub pomyslny handel zewnetrzny, a réwniez
wojna doprowadzajq do powstania rodéw moznowladeczych. Te ostatnie posia-
dajg niewolnych i liczng klientelg wolnyeb. Nie sa to jednak stany, lecz war-
stwy narodu, pomiedzy ktéremi dokonuje sig zywa flukinacja. W procesie tym
plerwiastek stalosei i tradyeyjnosci reprezentuje zasada rodowa, za$ pierwiastek
zmiany — zasada gospodareza. W razie konfliktu obydwuch zasad ta ostainia
okazuje si¢ zwykle silniejszy.

Komplikowanie si¢ atrybucyj panslwa 1 rozktadanie lch na poszezegdlne
grupy ludnoéei prowadzi do wytworzenia sig stanéw. Proces ten zostaje przy-
$pieszony wskutek recepcji instytucyj obeych. W zwigzku z postgpem stano-
wosel zjawiaja si¢ mozliwosei takie, jak zupelne lub prawie zupelne zblizenie
sie do siebie pod wzgledem sytuacji materjalnej, czy to przez zbogacenie czy
tez przez zubozenie, dwuch jednostek, ktére mimo to pozostajg cztonkami innych
zupelnie stanéw. Ze spoleczenstwa stanowego wywodza si¢ réwniez instytucje,
ktére sluzyé majg wylacznie -osobom, przynaleznym do jednego slanu (sa-
downictwo wylgcznie kmiece, miejskie, szlacheckie, samorzad miejski, wiejski itd.).
Zesztywnienie stanowe nie wystepuje wszedzie odrazu, w niektérych ziemiach
polskich dopiero z koncem wiekéw Srednich.

14, Wiadystaw Tatavkiewicz: Sztuka na dworze Stanistawa Augusta.

Badacze z potowy XIX wieku — Rastawiecki, Sobieszezaniski i inni -—
ustalili pewng ilo$¢ faktéw, nazwisk i dat, dotyczgeych sztuki za Stanistawa
Augusta. Zebrali encyklopedyczne wiadomo$ei, nie dali natomiast ogdlnego
historyeznego ujecia i artystycznej analizy faktow. -

Cata druga polowa wieku korzystala z tych wiadomosci, nie powiekszajge
ich zasobu. Historyey sztuki owego czasu, grupujacy sie przy komisji Akademji
Umiejetnosci, mieli uwage zwrécong gdzie indziej: kun okresom sziuki bardziej
zamierzehdym 1 mniej znanym, kiérych zbadanie bylo potrzeba bardziej nagla.
Dopiero pod sam koniec wieku, a zwlaszeza na poczgtku XX wieku, zaintere-
sowanie sztukg Stanislawa Augusta wazroslo, badacze u$wiadomili sobie, ile
w tej dziedzinie jest jeszcze do zrobienia. Zasadnicze a niezuZytkowane mate-
rjaly, dotyezgce tej sztuki, dostaly sie do rgk badacay; powzigto zamierzenia
wydawnicze na wielksg skalq (Sokolowskiego, Mycielskiego, Swieykowskiego i in-
nych) Jednakze stale sig tak, ze zadnych wiekszyeh materjaléw nie opubliko-
wano, zadne wigksze zamierzenie nie doszlo do skutku. To, co publikowano
(najwigeej w ,Sprawozdaniach Komisji Akademji), to byty tylko przveazynki,
rzeczy drobne, przygodne i dotvezace spraw raczej ubocznych. Najobszerniejsza
praca fego okresu o sztuce Stanistawa Augusta pozostafa praca pisarza obeego,
powstala zresaty z podniety krakowskich historykéw: ,Les peinires de Stani-
slas Auguste“ Fournier Sarlovéze’a.

Jednakze, mimo Ze literatura przedmioiu powigkszala sie wiernie, w sfe-
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rach historykéw, a wigeej jeszcze konserwatoréw, muzeologéw i milosnikéw
sztuki wyjasnialy sig¢ i krystalizowaly pewne przekonania, dotyezace sztuki za
Stanistawa Augusta. Dajg si¢ one sprowadzi¢ do trzech punkiéw: 1) sztuka
za Stanistawa Augusta jest rozkwitem sztuki w Polsce; 2) sztuka ta jest w prze-
waznej czesei sztukg dworu, inspirowang przez samego kréla: sztuka za Sta-
nistawa Augusta jest sztukg Stanistawa Augusta; 3) jest ona sztukg odrgbng,
posiadajaca styl wlasny. Styl ten zaczeto nazywad Stanistawowskim.

-Przekonania te o$wietlone zostaly w ostatnich latach przez parg publi-
kacyj. Oswietlone zostaly w trojaki sposéb: 1) przez podanie niektérych ma-
terjatdw archiwalnyeh; 2) przez analize artystyczng stylu; 3) przez proby syn-
tetycznego ujecia Owezesnego zycia artystycznego. Na razie materjaly archi-
walne s3 opublikowane tylko w szczuplym wyborze, a analiza i synteza wy-
konane tylko szkicowo. Ale dokiadny program praecy juz jest, sa gotowe ramy
dla przyszlej kompletnej historji »rzadéw artystyeznych Stanistawa Augustae,
Ale zanim taka historja bgdzie napisana; muszg byé wydawane dalsze prace
edytorskie i monograficzne, przygotowujace te historje lub spelniajace czgéciowo
jej zadanie. Nastepujgce wydajg sie najdonio$lejsze:

I. Prace edytorskie: )

1) Corpus archiwaljéw, dotyczacych sztuki Stanistawa Augusta, giéwnie
z Archiwum Bacciarellego w Petersburskiej Bibljotece Publicznej i z Archiwam
Popieléw w Krakowie. Umiejetny wybér powinien wystarezyé.

2) Corpus ikonograficzny, obejmujacy wzory sztuki Stanistawa Augusta,
zwiaszeza architektury i zdobnictwa, zaréwno rzeczy wykonane, jak i niewyko-
nane, a zachowane w projektach (Teki Stanistawa Augusta z Akademji Sztuk
Pigknych w Petersburgu). -

II. Prace monograficzne:

1) Monografje artystéw: przedewszystkiem Bacciarellego, ale takze Mer-
lini’ego, Le Brun’a, Plerscha, Schrigera, Tokarskiego 1 innych.

2) Monografje gmachéw: przedewszystkiem Lazienek, ale takze Stanista-
wowskich cze$ei Zamku. '

3) Monografja organizacji dworu artystycznego Stanistawa Augusta. Tu by
nalezala charakterystyka dziatalnosei samego kréla na polu sziuki,

4) Monografja styla Stanistawa Augusta, zwlaszeza paralelizujgca takowy
z klasyeyzmem innych krajow.

Jednolito$é 6wezesnego zycia artystycznego robi to, iz z jakiegokolwiek
punktu sie zacznie jego badanie, konczy si¢ na calodci, Zwlaszeza, gdy sie
weZzmie monografje najwazniejszych ludzi i rzeczy. Doktadna monografja Bac-
ciarellego lub monografja Lazienek beda z natury rzeczy monografjami sztuki
za Stanisfawa Augusta, bo w rekach Bacciarellego laczyly si¢ wsaystkie nici
tej sztuki, .a w Lazienkach pracowali wszyscy artysci. Ale oczywiscie punkty
widzenia bytyby w tych monografjach rézne, i jedna nie zastapi drugiej.

Analiz¢ stylu ulatwia ogromnie to, iz jest to styl rozchodzacy si¢ z je-
dnego ogniska. Analiza jego wymaga natomiast wielu badani poréwnawczych,
gdyz dat on nie tyle nowe formy, ile nowe polgczenia form. Formy za$, ktére
Iaezyl, pochodzily z migdzynarodowej sztuki XVIII wieku iz wzoréw klasycznej
starozytnosei i, nienajmniej moze, z przypomniesi renesansu i baroku, dla kté-
rych krél miat kult szczegélny. Przyszly te formy wraz z artystami dworu
z obeych krajow, z Baceciarellim i Merlinim z Wloch, z Le Brunem i Louisem
z Franc)i, z Kamsetzerem z Niemiec. Ale rézne elementy pofgezyly sie¢ na
gruncie polskim, by daé calo$é o samorodnem i odrgbnem pigtnie.
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