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1. TADEUSZ WALEK-CZARNECKI

HISTORJA USTROJOWA GRECKA®

PRZEGLAD LITERATURY
1919—1929

Dzieje ustrojowe starozytnych Hellenéw przedstawiaja wyjatkowy
interes naukowy a jednoczesnie ich studjum natrafia na szczegéiniejsze
trudnosci., Doniostos¢ tego studjum dla poznania naukowego jest réw-
nie wielka z punktu widzenia $cisle historycznego, jak z punktu widze-
nia systematyki ustrojowej. Jezeli chodzi o pierwszy punkt widzenia,
to nalezy przedewszyvstkiem zwrocié uwage na fakt, ze w dziejach ogdl-
nych zadnego innego narodu — chyba z wyjatkiem narodu polskiego —
czynnik ustrojowy nie odegral tak wielkiej roli, jak w dziejach grec-
kich. Zaréwno kapitalne w swych skutkach dla calej ludzkodcei sukcesy
polityczne Grekdw, np. zwyciestwo nad imperjun perskiem, jak nie
mniej doniosle dla dziejéw powszechnych ostateczne bankructwo poli-
tyczne narodu hellenskiegio bylo w najsilniejszej mierze uwarunkowane
przez charakter i strukture panstwowosci greckiej w jej roznych for-
mach. Ale na tem nie wyczerpuje sie znaczenie czynnika ustrojowego
w dziejach Grekéw i dziejach powszechnych. Z punktu widzenia uni-
wersalno-historycznego dzieje polityczne marodu greckiego przedsta-
wialyby sie nader skromnie, gdyby nie ich wplyw decydujacy na losy
kultury hellenskiej. Ot6z rozwéj tej kultury byl nieodlacznie zwiazany

1) Sprawozdanie niniejsze wypadlo mi pisa¢ w kraju, temsamem w wa-
runkach wykluczajacych moznosé uwzglednienia pelnej literatury przedmiotu.
Musialem ograniczy¢ si¢ do rzeczy znanych lub dostepnych mi w czasie pi-
sania tego artykulu, przyczem uwzglednitem tylko dzieje ustrojowe Hellenéw
samych, pomijajac np. Macedonje i paiistwa macedoriskie epoki hellenistyez-
nej. Z wyjatkiem publikacyj Zrédlowych omawialem jedynie prace nalezace
swym charakterem calkowicie lub w przewazajacej mierze do historji ustro-
jowej, pominglem zaé rzeczy nieraz bardzo cenne dla tej ostatniej, ale na-
lezace czy to do historji ogélnej, czy to do innych dzialéw historji, jak hi-
storja spoleczna, gospodarcza, finansowa, prawa i t. p. Wryjatek uczynitem
tylko dla epoki egejskiej, dla ktérej brak dotad literatury specjalnie poswie-
conej sprawom ustrojowym.
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z formami ustrojowemi, wytworzonemi przez naréd grecki; byly one
w sferze politycznej wyrazem tego samego ducha, ktéry stworzyl filo-
"zofjg, nauke i sztuke grecka. Bylo to moze najwicksza tragedja staro-
zytnych Hellen6w, ze tesame momenty psychologiczne, ktore stanowily
o wielkoéci i znaczeniu umiwersalno-historycznem cywilizacji hellen-
skiej, staly sie jednocze$nie zrédlem $miertelnej slabodei zycia pan-
stwowego Hellenéw. Albowiem nie jest bynajmniej rzecza przypadku,
ze plemig jonskie, ktorego udzial w uksztaltowaniu kultury specyficz-
nie greckiej byt wigkszy, niz wszystkch innych plemion hellenskich
razem wzietych, bylo calkowicie pozbawione zmystu panstwowego z je-
dynym wyjatkiem Atenczykéw, pafstwowos$é atefiska za$, niezmiernie
ciekawa ze wzgledu na bezprzykladnie konsekwentna realizacje pewnej
idei polityczne], okazala, iz logicznoéé w absurdzie pozwala na osiagnie-
cie wielkich rezultatow, ale nie na ich utrzymanie. Naodwrét, te panstwa,
ktore w dziejach politycznych narodu greckiego odegraly najpowaz-
niejsza i najtrwalsza role, jak Sparta lub péiniej Zwiazek Etolski, nie
wniosly niemal nic do dobytku kulturalnego Hellendw.

Niemniej interesujacego materjalu dostarczaja dzieje ustrojowe grec-
kie systematycznej nauce o pafnstwie. Mozna powiedzieé, iz niema zad-
nej wazniejszej formy ustrojowej, ktoraby byla obca starozytnym Hel-
lenom, od monarchji absolutnej az do mnajskrajniejszej demokracji, od
drobnoustrojéw panstwowych najbardziej minjaturowych do wielkich
imperjéw doby hellenistycznej, ktére wprawdzie nominalnie byly ma-
cedonskiemi, ale z ducha i organizacji greckiemi. Niezmierne bogactwo
wspolistniejgcych bardzo réznych typoéw ustrojowych obudzilo u Gre-
kéw bardzo rychlo refleksje ma temat pafistwa i jego worganizacii,
podczas gdy wérdd spoleczefistw starozytnego Wschodu istniejacy
w danym momencie ustréj byl przyjmowany z reguly jako fakt natury,
jak ziemia, lub powietrze. Refleksja ta wystepuje juz w pierwszem dziele
literackiem Grekow, u Homera, i powtarza sie odtad az do ukonsty-
tuowamia si¢ obok innych dziedzin wiedzy stworzonych przez genjusz.
hellenski nauki o panstwie, ktéra wywarla wplyw olbrzymi — bezpo-
$redni i posredni — nie tylko w zakresie dziejow idej politycznych,
lecz takie w zakresie praktycznej ich realizacji. Dyskusje ustrojowe
u pisarzy greckich V i IV wieku sg dzi§ réwnie aktualne, jak za cza-
sow Periklesa lub Demostenesa. Typ ustroju demokratycznego, jaki
zostal okreslony przez ojca nowoczesnej demokracji, Jana Jakdba
Rousseau, to typ reprezentowany przez demokratyczng polis, dzisiejsi
za$ krytycy demiokracji operuja temi samemi argumentarmni, ktore sfor-
mufowali Sokrates i Platon. _ '

~ Jezeli wiec formy ustrojowe starozytnych Hellenéw oraz zwiazana.
z niemi ideologja spoleczno-polityczna zasluguja na jak najintensyw-
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niejsze studjum naukowe, to z drugiej strony studjum to natrafia na
trudnodci, jakie wcale nie wystepuja w historji ustrojowej czaséw no-
wozytnych a nawet Sredniowiecznych. Pierwsza i najwieksza z tych
trudno$ci jest nastepstwem stanu zrodel, jakiemi rozporzadzamy, Gdy
chodzi o zrédla literackie, nieréwnomierno$¢ ich w przestrzeni i czasie
jest szczegolnie jaskrawa. Plyna stosunkowo bardzo obficie dla dziejow
ustrojowych atenskich w V i IV wieku, mniej obficie ale badz co badz
wystarczajgco dla ustroju Sparty w tym samym okresie, niezmiernie
skapo dla Aten i Sparty w okresach dawniejszych i pozniejszych oraz
dla wszystkich innych panstw greckich w ciagu calej ich historji. Obraz
Stosunkow ustrojowych starozytnej Hellady, gdybysmy usifowali go na-
kresli¢ na podstawie materjalu literackiego, ukazatby nam na pierwszym
planie demokracje atenska, na drugim planie oligarchje spartanska,
cala za$ reszta panstw greckich tworzylaby tlo, w ktérem przekazane
nam Zrodtowo rysy poszczegdlnych panstwowesci zlewalyby sie w nie-
wyrazng mase bez wyrdzniajacych sie jasno indywidualnosci. Gdy
chodzi o Zrédia dekumentowe, to warunki konserwacji sprawily, iz
z niezliczonych tysiecy dokumentéw znajdujacych si¢ w archiwach
panstw greckich zachowaly sie tylkio te, ktére byly przedmiotem publi-
kacji starozytnej w materjale trwalym, innemi sfowy dokumenty epi-
grafiozne. Liczba tych ostatnich wzrosla ogromnie w ciagn ostatniego
stulecia dzigki systematycznym poszukiwaniom. Sa icme tez znacznie
réwnjcmierniej riozmieszczone po obszarze $wiata greckiego, anizeli
zachowane dziela literackie, ktére nam stuza za zrédla do historji
ustrojowej Hellenéw. Ale przypadek gra przytem role przemozng.
Z dwoch gléwnych poza Attyka centréw, w ktérych dzieki wykopa-
liskom zdobyto najbogatszy materjal epigraficzny, Delos ma dla hi-
storji ustrojowej znaczenie catkiem znikome, Delfy znaczenie catkiem
podrzedne. Natiomiast napisy daja bardzo malo dla znajomocsci ustro-
ju panstw grajacych pierwsza role w dziejach greckich, jak Sparta lub
pozniej Zwiazek Etolski lub Zwiazek Achajski. Przytem najwicksza
nawet ilos¢ dokumentéw nie zastapi systematycznego przedstawienia
ustroju w rodzaju  Aaxedagoviev modzeia  Xenofonta lub  Adqvaivy
mohrsia. Aristotelesa.

Ale nietylko luki i nieréwnomiernoéci w zasobie danych faktycz-
nych, jakich nam dostarczaja zachowane nam Zrédla, stanowia nie-
przezwyciezona nieraz przeszkode dla studjum historji ustrojowej sta-
nozytnych Hellenow, takze charakter tych informacyj Zrodbowych
przysparza specjalnych trudnodci, z jakiemi mie spotkamy sie np. w pra-
cy nad ustrojem Rzymian lub panstw ncwozytnych. Istota tych tru-
dnjoSci polega na fakcie, iz Grecy stworzyli wprawdzie nauke o pan-
stwie, ale nie stworzyli nauki © prawie pafnstwowem, jak wogdle
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nie stworzyli nauki prawa. Skutkiem tego wszystkie dziela greckie
traktujace czyto o teorji panstwa czyto o historji ustrojowej konkret-
nych panstw, posiadaja jedng kapitalna wade, mianowicie nie odroz-
niaja nigdzie strony prawnej od strony politycznej probleméw ustro-
jowych. Nie wynika stad, by obywatele panstw greckich w zyciu
praktycznem nie rozumieli réznicy pomiedzy normg prawng a faktycz-
nym stosunkiem sil w pafistwie. Ale ta réznica fundamentalna nie
stata si¢ nigdy, podobnie jak sama istota prawa, przedmiotem badan
teoretycznych lub historycznych. Skutkiem tego jest rzecza czesto nie-
mozliwa -dla badacza nowoczesnego ustali¢ charakter pewnych zjawisk
ustrojowych, w szczegolnosci okre$li¢, czy mamy do czynienia z prze-
pisami ustawowo wbowigzujacemi, czy tez tylko ze zwyczajami i kon-
wencjami komnstytucyjnemi, z tem, co Anglicy nazywaja moralnoscig
konstytucyjng. Oczywiscie, ze ta trudno$é wystepuje zwlaszcza w od-
niesieniu do panstw rzadzacych sie prawem zwyczajowem, jak Sparta
lub Zwiazek Etolski. Ale nawet w panstwach posiadajacych konstytucje
pisang, autentyczne teksty przepiséw prawa ustrojowego ujawniaja na
kazdym kroku braki $cisle prawniczego ujecia a natomiast pamoszenie
site momentéw tylko politycznych. Jest rzeczg niezmiernie charakte-
rystyczng, iz starozytni Hellenowie nie mieli nigdy ani pojecia ani
terminu jpanstwa niezaleznie od jego formy ustrojowej. Mieli jedynie
termin na oznaczenie pewnego specyficznie greckiego typu parnistwa,
ktory uwazali za jedyny, mianowicie termin polis. Ale brak zdolnoSci
do Scislego prawniczego myslenia sprawil, iz Grecy nigdy nie uprzy-
tomnili sobie zasadniczej roéinicy, jaka zachodzi pomiedzy miastem-
panstwem a miastem-zwiazkiem komunalnym. - Na domiar zlego dawne
czysto topograficzne znaczenie wyrazu polis utrzymywalo si¢ réwno-
legle z nowem znaczeniem prawno-panstwowem. Widzimy, iz tem
samem mianem polis oznacza sie miasta, jak Babilon lub Memphis,
nie bedace ani panstwem ani gmina, lecz tylko skupieniami ludzkiemi
a co najwyzej jednostkami administracyjnemi panstwa, jak Ledon lub
Daulis, bedace samorzadnemi jednostkami komunalnemi jednolitego
panstwa plemiennego Phokejezykow, jak Teby lub Orchomenos, bedace
panstwami skladowemi panstwa zwigzkowego beockiego, jak wreszcie
panstwa suwerenne 1 niepodlegle w rodzaju Aten lub Sparty. Taika:
sama konfuzja panuje na punkcie innych terminéw prawa, publicznego,
np. termin wcwvfy Oznacza zardwno suwerenne panstwo zwigzkowe
jak zrzeszenie komunalne, nie méwiac juz o rozleglem uzywaniu go
W prawie prywatnem.

Mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze, dla przyczyn powyzej maszki-
cowanych wprawdzie grecka teorja panstwa byla od czasu Odrodzenia
przedmiotem stalego zainteresowania zaréwno ze strony przedstawicieli
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ogolnej nauki o panstwie, jak ze stromy historykéw doktryn politycz-
nych, ze jednak historja ustrojowa Hellenow nie istniala az dio ostatnich
czasdbw jako samodzielna galeZ wiedzy historycznej, tak samo, jak nie
istniata mauka greckieglo prawa panstwoweglo ani historji tegoz prawa.
Wprawdzie odkad obudzifo si¢ zainteresowanie kultura klasyczna, po-
wstaly opracowania t. zw. starozytnodci greckich i rzymskich, wéréd
ktérych poczesne miejsce przypadlo t. zw. starozytnosciom panstwo-
wym. Ale caly ten rodzaj literatury naukowej, majacy zreszta swe
wzory juz w starozytnosci, ‘moze stuzy¢ za okaz stosowania metody
calkiem nieodpowiedniej dla przedmiotu. Materja nadajaca si¢ do trak-
towania albo historycznego albo dogmatyczno-prawnego, stala, sie do-
mena filologdw operujacych punktami widzenia i1 sposobem ujecia
czysto filologicznemi. Rezultat oczywiscie nie mogl byé zadowalajacy
nawet dla samych filologoéw. Chodzi tu bowiem o dziedzing, w ktérej
historja stanowi najwazniejsza i najniezbedniejszg nauke pomocnicza
dla filologji. Dlatego nalezy uwazal za prawdziwy anachronizm, iz
do chwili obecnej ukazujg sie wcigz nowe wydania, jezeli nie nowe
opracowania t. zw. starozytno$ci pafstwowych greckich (i rzymskich).
Jedynem usprawiedliwieniem takiego stanu rzeczy moze by¢ tylko
brak naukowego ujecia form ustrojowych starozytnej Hellady czyto
z punktu widzenia historycznego, czyto dogmatyczno-prawnego. FPo-
trzebie historycznego przedstawienia ustroju Hellenéw nie moglo cal-
kowicie uczyni¢ zado$¢ stosunkowo obszerne przedstawienie strony
ustnojowej w dzielach syntetycznych, traktujacych o caloksztaleie lub
wickszych czeSciach dziejéw greckich. Odkad historja Grecji w drugiej
polowie XVIII wieku usamodzielnita sie od filologji, wszyscy hstorycy
od Mitforda do J. Belocha i G. Glotza bardzo wiele miejsca poswigcali
przedstawieniu instytucyj panstwowych i ich rozwoju. Atoli z natury
rzeczy historja ustrojowa-byla tam uwzgledniona o tyle tylko, o ile
wiazala sie¢ bezposrednio z historja ogdlng, zwlaszcza z historjg poli-
tyczna. Caly szereg zagadniefi, ktére w historji ustrojowej traktowanej
jako cel sam w sobie, wysunelyby si¢ na pierwszy plan, w historji ogol-
nej nie odgrywa Zadnej roli. Wystarczy wskazaé na przewazna wiek-
sz0$¢ organdéw administracji w pafstwach demokratycznych epoki kla-
sycznej, w ktorych za wzorem atefiskim wiprowadzomo los jako sposob
ustanowienia tych organ6éw. Stracily one skutkiem tego wszelkie zna-
czenie polityczne i dla historji ogdlnej mozna powiedzie¢ nie istnieja,
ale natomiast w historji ustrojowej zachowuja swe znaczenie, gdyz
tak wazna dziedzina zycia pafistwowego, jak administracja ogélna, znaj-
dowala sie w ich reku.

Jest tez rzecza wielce godna uwagi, ze az do czaséw po wojnie Swia-
towej ani prawnicy ani wogole badacze o wyksztalceniu prawniczem
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nie zajmowali si¢ wcale prawem panstwowem greckiem, podczas gdy
prawo prywatne znalazlo caly szereg bardzo ukwalifikowanych uczo-
nych, ktérzy opracowali je bardzo gruntownie, o ile tylko materjal
srodtowy na to pozwalal. Niewatpliwie roznica ta byla uwarunkowana
naprzéd znacznie wiekszemi trudno$ciami, jakie przedestawialo stu-
djum greckiego prawa publicznego w poréwnaniu z prawem prywat-
nem. I materjal Zrédlowy byl obfitszy dla tego ostatniego i zwlaszcza
momenty natury prawnej w tym materjale byly naogét wolne w prawie
prywatnem od pomieszania z politycznemi, jak to sie stale dzieje w za-
kresie prawa publicznego. By¢ moze jednak jeszcze silniej dzialala tu
wiekowa tradycja oddajaca wszystko, co dotyczylo panstwowosci-grec-
kiej, filologom lub historykom, podczas gdy w dziedzinie prawa pry-
watnego konieczno$é traktowania prawniczego dawala si¢ odczué da-
leko wyrazZniej. Pierwsze proby dogmatyczno-prawnicze] syntezy grec-
kiego prawa panstwowego zostaly tez przedsiewziete dopiero w ciagu
ostatniegio dziesigciolecia i zasluguja jako praca picnierska na specjalne
wyrdznienie, jakkowiek nie uprawniaja jeszcze do konkluzji, iz otwie-
raja nowa er¢ w studjach nad ustrojem starozytnych Hellenow.
Przechodzac od tych uwag wstgpmych do naszkicowania w glownych
zarysach pracy, jaka zostala w dziesiecioleciu 1919 — 1929 dokonana
na polu wiedzy o ustroju Grekow, rozpoczne od publikacyyj dnoszacych
si¢ do materjalu zrodiowego. Gdy chodzi o zrédia literackie, to ubiegle
dziesieciolecie nie zapisalo si¢ odkryciem zadnego nowego Zrédia,
ktoreby sie dalo poréwnaé z ’Advpeiev mehiteia  Arystotelesa lub re-
lacja o konstytucji beockiej u t. zw. historyka z Oxyrrhynchos. Teksty
literackie ogloszome w publikacjach papirologicznych ostatniego dzie-
sieciolecia nie przyniosly zadnego wazniejszego materjalu zrédiowego
dla historji ustrojowej. Natomiast nalezy si¢ wzmianka nowemu wy-
dawnictwu starego materjalu literackiego, ktéry, jak dla historji grec-
kiej w ogdle, tak dla dziejow ustrojowych w szczegdlnoSci posiada
wielkie znaczenie. Chodzi tu o nieukonczong jeszcze publikacje fragmen-
téw historykow greckich, ktérg podjat Felix Jacobyp. t. Die Frag-
mente der griechischen Historiker, dotad dwa tomy, Berlin 1923 i nast.
Wydawea, jeden z najgruntowniejszych znawcGow greckiej literatury hi-
storjograficznej, postawil sobie za zadanie zastapié calkiem przesta-
rzale wydawnictwo C. Millera Fragmenta historicorum greacorum,
pochodzace z lat 1841—1870. Doniostosé przedsiewziecia p. Jacoby‘ego
dla nauki historycznej w ogéle i dla historji ustrojowej w szczegdlnosci
wystapi w calej pelni, gdy si¢ zwazy, jak maly ulamek produkcji histo-
rjograficznej Hellenéw - dochowal si¢ do naszych czaséw i jak wielki
procent wéréd dziel zachowywanych tworza kompilacje z drugiej, trze-
ciej i dziesigtej reki. Analiza Zrodtowa tych dziel jak i wogdle przeka-
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z6w historycznych w literaturze starozytnej musi za punkt wyjscia
braé zbior fragmentow historykow zaginionych, ktdrzy dostarczyli prze-
waznej czesci wiadomo$ci autorom zachowanym.

Jezeli od Zrodel literackich przejdziemy do dokumentdw, to tu mo-
zemy stwierdzi¢ znaczny przyrost materjalu zrodiowego niejednokrotnie
kapitalnej wagi wlasnie dla dziejow ustrojowych. Lwia czes¢ tego
materjalu zawdzigczamy napisom, ktorych liczba ros$nie raptownie z ro-
ku na rok przedewszystkiem dzieki wykopaliskom, nastepnie za$ dzigki
specjalnym misjom wysylanym dla zbierania inskrypcyj. Niestety pu-
blikowanie materjalu epigraficznego coraz bardziej nie dotrzymuje kro-
ku jego przyrostowi. Na domiar zlego materjal ten jest rozrzucony
po niezliczonej liczhie wydawnictw i czasopism naukowych a nawet
nienaukowych. Brak przytem jakiegokolwiek centralnego organu, kto-
ryby jezeli nie publikowal calego nowego materjatu inskrypcyinego,
to przynajmniej prowadzil wyczerpujaca ewidencje bibljograficzng w tym
zakresie. Brakowi temu nie moga zaradzi¢ istniejace zbiory napisow
greckich. Jak slusznie podnidst Beloch, organizatorowic tych wydaw-
nictw nie pomysleli o systematycznem uzupelnianiu raz ogloszonego
materjalu przez odkryte pozniej teksty. Skutkiem tego stary Corpus
Inscriptionum Graecarum A. Boeckha byl juz calkiem przest-
rzaly w chwili ukonczenia jego publikacji, a wydawane na jego miej-
sce prizez berlinska Akademje [uscriptiones Graecae sa dzi§ roéwniez
w znacznym stopmiu w tyle poza udostepnionym juz zasobem inskryp- -
cyj. Z tego powodu okazala si¢ koniecano$¢ rozpoczecia jeszoze przed
ukonczeniem pierwotnej edycji wydawania nowej edycji (t. zw. editio
minor) tych czesci wydawnictwa, ktore s3 szczegélnie przestarzale,
jak przedewszystkiem inskrypcje attyckie. W tej editio minor ukazaf sie
w 1. 1924 tom I obejmujacy inskrypcje attyckie od najdawniejszych
czaséw az do arcontatu Eukleidesa w r. 403/2. Editio minor IT i IIT
tomu rozpoczeta jeszcze przed wojng Swiatows nie zostala dotad ukon-
czona. Wreszcie w . 1929 ukazal sie w tej samej edycji fascykul tomu
IV obejmujacy napisy ,,Epidauru®.

Z wydawnictw epigraficznych dajacych nie komplet lecz tylko wy-
bér znanych w danej chwili tekstdw nalezy wymienié¢ bardzo uzyteczna
Sylloge Inscriptionum Graecarum W. Dittenbergera, ktorej
trzecie wydanie rozpoczete w r. 19I5 zostalo rowniez ukonczone dopiero
po wojnie Swiatowej. Niestety na wartosci tego wydania bardzo ujem-
nie odbil sie fakt, ze zostalo dokoname juz po $mierci autora. Obszerne
partje tego wydaria pozostaja pod wzgledem poziomu naukowego da-
leko poza wydaniem drugiem, pochodzacem od samego Dittenbergera.
Natomiast nalezy powitaé¢ jako poczatek zaspokojenia palacej potrzeby
naukowej podjete w Lejdzie w Holandji wydawanie t. zw. Supplemen-
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tum Epigraphicum Graecum, ktorego dotad (od r. 1923) ukazaly sie
trzy tomy.

Nie moege tu daé chocby najbardzie] sumarycznego przegladu masy
napiséw odkrytych lub opublikowanych po raz pierwszy w ubieglem
dziesiecioleciu poza cytowanemi piowyze] wydawnictwami abiorowemi.
Musze ograniczy¢ sie do wzmianki o tych tylko napisach, ktérych zna-
czenie dla dziejéw ustnojowych przekracza daleko przecigtny poziom
materjatu epigraficznego. Wymieniam tez -odrazu najwazniejsze pra-
ce specjalnie tym inskrypejom poéwviecone. Na pierwiszem miejscu na-
lezy wymieni¢ kapitalny dokument, odnaleziony w Epidauros i oglo-
szony po raz pierwszy przez S. B. Kugeasa w atenskiej “Eonuepic
apyonohoyur, za r. 1921 str. 1 i nast. p. t. T4 Koewdv Tay “Eidijvey nat’
emypoghy Emladpev,  Tekst ten, niestety uszkodzony, zawiera statut
Zwiazku Hellenskiego, zorganizowanego w r. 302 przez Demetriosa
Poliorketesa na modle Zwiazku Koryndkiego, utworzonego przez IFi-
lipa IT po bitwie pod Chaironejg. Wobec waznodci tego dokumentu
nie mozna sie¢ dziwié, Ze istnieje juz obszerma literatura mu poswiecona,
z ktoérej wymienié¢ nalezy prace nastgpujace:

W. W. Tarn The constitutive Act of Demetrius League of 303
w Journal of Tlellenic Studies t. XLII (1922) str. 198 i nast.

U. Wilcken Uber eme Inschrift aus dem Asklepieion wvon
Epidauros w Sitzungsherichite der Preuss. Akademie der Wissen-
schaften, hist. phil. Classe za rok 1922 str. 198 i nast. oraz Zu der
epidaurischen Bundesstele vom J. 302 w tych samych Sitzungsber, za
r. 1927. A, Wilhelm Zu griechischen Inschriften und Papyri
w Anzeiger der Wiener Akademie der Wissenschaiten za r. 1922.

P. Roussel Le renouvellement de la Ligue de Corinthe en 302
w Revue archéologique, nouvelle série t. XVII (1923) str. 117 i nast:

J. A O. Larsen Representative Government in the Panhellenic
Leagues w Classical Philology t. XX (1923) str. 313 i nast. oraz
t. NXXI (1926) str. 32 i nast.

M. A. Levi Loordinamento duna federasione ellenica (303-2)
w Atti della R. Accademia delle scienze e lettere di Torino t. LIX
(1924) str. 215 i nast.

W pare lat po ogloszeniu pierwszego autentycznego tekstu ustro-
jowego, dotyczacego organizacji politycznej ogolu Hellendw, odkryto
w czasie wykopalisk wloskich w Kyrenie pierwszg oryginalng konsty-
tucje poszczegolnej polis. Konstytucja ta zostala narzucona Kyrenej-
czykom przez Ptolemaiosa, przyczem zrazu byla watpliwo$é, o ktd-
rego wladce tego imienia chodzi. Dzi$ nie ulega zadnej watpliwosci,
ze mamy tu do czynienia z Ptolemaiosem synem Lagosa i to w czasie
baprzedzajacym przyjecie przez niego tytulu kroélewskieeco. Napis
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kyrenejski zostal opublikowany po raz pierwszy przez S. Ferri‘ego
w Abhandlungen der Preuss. Akademie der Wissenschaften, Nr. 5 za
rok 1926 p. t. Alcuni Iscrizioni di Cirene. Traktowali o nim miedzy
innymi Gaetano de Sanctis w Rivista di filologia za r. 1926
i 1928, F. Heichelheim Zun Verfassungsdiagramma von Kyrene
w Clio t. XXI (1927) str. 174 i mast. Th. Reinach w artykule
p. t. La Charte ptolémaique de Cyréne w Revue archéologique nouvelle
série t. XXVI (1927) str. i nast.; M. Cary w artykule p. t. 4. Con-
stitutional Inscription from Cyreme w Journal of Hellenic Studies t.
XLVIIT (1928) str. 222 i nasst., S. Zehelew w rozprawie p. t. Die
Verfassung von Kyrene w Comtes rendus de lAcademle des Sciemes
de I'U R S S 1929 str. 77 i nast.

Z pomiedzy materjatu dokumentowego na drugiem miejscu po na-
pisach nalezy postawi¢ monety. Okoliczno$é, ze wynalazek momety, o ile
wogole nie zostal zrobiomy przez Grekdw, to w kazdym razie zostal
przez nich bardzo wezednie przejety 1 zastosowany w najszerszym za-
kresie, nadaje materjalowi numizmatycznemu wielkie znaczenie dla
historji ustrojowej. Jakkolwiek sie rzecz ma z rzekoma geneza momety
na drodze poczynan prywatnych wedlug niektorych teoryj, to nie ulega
zadnej watpliwosci, iz bardzo wcze$nie, w kazdym razie nie pdzniej,
niz poczatek VI wieku przed Chr., bicie monety stalo sie sprawg par
excellence panstwows i bylo uwazane za wazny atrybut suwerennoSci.
Wobec tego, ze rownocze$nie grecka polis doszla do pelni swego roz-
woju i reprezentowada klasyczny typ panstwonwosci, fakt ten znalazl
odzwierciadlenie w nieprzebranem bogactwie materjalu numizmatycz-
nego. Kazda polis chciala mieé¢ nietylko swoj rzad i swe prawa, lecz
takze swa monete i potrzeba bylo wyjatkowych trudnosci ekonomicz-
nych lub politycznych, azeby to dazenie nie doczekalo si¢ predzej czy
pbzniej realizacji. Zachowane monety panstw greckich sa dla nas ka-
pitalnym Zrédlem, dajacem nam ewidencje suwerennych poleis. Pomig-
dzy mniemi figuruja miasta, o ktérych calkiem glucho w naszej tradycji
literackiej i ktorych polozenie geograficzne jest czasamni nieznane lub
przynajmniej watpliwe. Zmiany w polozeniu prawno-pafstwowem lub
miedzynarodowem znajduja z reguly odbicie w dziejach monety. Np.
okresowi istnienia beockiego pafistwa zwiazkowego odpowiada moneta
bita wprawdzie przez poszczegdlne panstwa skladowe z ich napisem,
ale z herbem zwiazkowym (tarcza beocka). Odebranie suwerenno$ci
czlonkom Zwiazku Delijskiego i zepchniccie ich ze stanowiska sprzy-
mierzencéw na poziom poddanych przez Ateny wyraza sie miedzy in-
nemi przez pozbawienie ich prawa bicia wlasnej monety i narzucenie
im pienigdza atenskiego. Rozne stanowisko momarchy (prawowitego
lub uzurpatora) w panstwie uwidocznia si¢ w monecie bitej przez niego,
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zaleznie od tego, ¢zy na niej brak jakiejkolwiek wyraZnej wzmianki
o wiadcy, czy tez figuruje jego imie, ale bez podobizny, czy tez imic
i podobizna.

Niestety ten tak wazny dla historji ustrojowej, jak 1 dla historji
tout court, materjal zZrédlowy, jakim sa monety, jest réownie a moze
nawet jeszcze bardziej rozproszony, niz materjal epigraficzny. Wpra-
wdzie numizmatyka jest o tyle szczeSliwsza od epigrafiki, iz posiada
u wszystkich wigkszych narodéw kulturalnych czasopisma wlasne,
podczas gdy zaden organ specjalny, poéwiecony epigrafice greckiej
nie zdofal si¢ utrzymad. Czasopisma te nie moga jednak zastapié pu-
blikacji obejmujacej (w idei przynajmniej) calo§é¢ materjatu numizma-
tycznego i systématycznie uzupelnianej. Corpus nummorum jest rownie
pilng potrzeba naukowa, jak Corpus inscriptionum lub Corpus vasorum.
Niestety inicjatywa do niego dana w Niemczech na kroétki czas przed
wojng $wiatowa zostala przez te ostatnia 1 przez zerwanie kooperacji na-
ukowej pomiedzy marodami obu stron walczacych faktycznie sparalizo-
wana i jest malo widok6éw, by mogta by¢ w blizszej przysziosci zrealizo-
wana. W braku pefnego korpusu monetarnego jesteSmy zniewoleni ko-
rzystad z katalogdw poszczegblnych zbioréw, przedewszystkiem z mo-
numentalnego katalogu Muzeum Brytyjskiego, ktoéry na szczgicie jest
juz w komplecie, o ile chodzi o monety greckie. Niestety to dzielo,
ktore moglo w pewnej mierze zastapi¢ Corpus nummorwm, mianowi-
cie E. Babelon Traité des monnaies grecques et romaines 1901 SS.
wskutek émierci autora pozostanie imponujacem torsem. Z opracowarn
monograficznych materjalu numizmatycznego zasluguje na wzmianke
C. T. Seltman Athens, it History and Coinage befors the Persian
Invasion 1924 oraz tegoz autora The Temple. Coins of Olympia 1921,
dalej W. Giesecke Sicthia numismatica 1923, J. N. Svoronos
Trésor de la numismatique grecque ancienne: Les monaies d'Athénes
1923 — 10926, S. R. Milbank The Coinage of Aegina 1925, E. S. G.
Robinson Catalogue of the Greek Coins of Cyrenaica.

Przechodzac teraz od publikacyj Zrédlowych do opracowan, noz-
poczne od dziel traktujacych lub majacych traktowaé o caloksztalcie
panstwowosci stanozytnych Hellendw. Swiadomo$é, ze majacy za soba
tradycje wiekowa typ t. zw. starozytno$ci panstwowych przezyl sie
w zupelnosci i Ze nie ma juz racji bytu w dzisiejszej nauce, ujawnila
si¢ w fakcie, ze w znanem wydawnictwie podrecznikowem, rozpo-
czetem przez Iwana v. Miillera a kontynuowanem obecnie przez
Waltera Otto p.t. Handbuch der Altertumswisseenschaft dzial
po$wiecony zyciu panstwowemu Grekéw zmlenit w nowem wydaniu
tytul: zamiast Griechische Staats und Rechtsaltertiimer nazywa sig obe-
cnie Griechische Staatskunde. Ale dzieto to, ktérego autorem jest prof.
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G. Busolt, ujawnia jednoczeénie, iz daleko latwiej jest zmieni¢ naz-
we, niz rzecz kryjaca sie pod nig. Owa ,nauka o pafstwowosci grec-
kiej“, ktérej pierwsza, ogdlna, cze$¢ ukazala sie w r. 1920, druga
za$, szozegOlowa, wyszla juz po Smierd autora w 1. 1926,
zrewidowana i uzupelniona przez H. Swobode, pozostala typowym
produktem filologicznym, jakim byla w pierwszem wydaniu. Zreszta
w swoim rodzaju ksigzka Busolta jest bardzo wartodciows i uzyteczna.
Autor bowiem z fenomemnalng pracowito$ciag opanowal nietylko caly
materjal zrodlowy, lecz takze olbrzymia literature naukowa przedmio-
tu tak, ze jako repertorjum danych Zrodtowych oraz referencyj bibljo-
graficznych dzielo to oddaje pracownikowi naukowemu nieocenione
ustugi. Natomiast bardzo stabo wypadto ujgcie strony historycznej,
nie mowiac juz o dogmatyczno-prawnej, panstwowosci greckiej; autor
nie jest wogéle zdolny do zadnej syntezy i gubi sie w powodzi szcze-
gotéw, przy ktoérych ocenie okazuje zreszta bardzo zdrowy sad i dosko-
nala metode.

Diametralnem przeciwienstwem ksigzki Busolta jest zakriojone na
wielka miare dzielo U. Kahrstedta noszace $mialy tytul: Grie-
chisches Staatsrecht. Niestety z dziela tego ukazal si¢ dotad tylko tom
plerwszy w r. 1922, traktujacy o Sparcie i jej symmachji. Autor po-
stawil sobie za cel stworzenie greckiego odpowiednika do stawnego
Romisches Staatsrecht Tecdora Momunsena i zastuguje w calej pelni
na zastosowanie do niego zasady in magnis voluisse sat est. Albowiem
wykonanie programu przez Kahrstedta ujawnia najlepiej, z jak olbrzy-
miemi trudnos$ciami trzeba walczy¢é przy opracowaniu prawa pan-
stwiorvego nie Grekéw, lecz poszezegdinych panstw greckich, nawet
tych, o ktérych zrédla nasze moéwia stosunkowo duzo. Niebezpieczen-
stwo bledu nos$nie, wim $ci$lejszg konstrukcje prawnicza chee si¢ ujac
zjawiska zycia panstwowego u Grekéw. Konstrukeja taka jest bardzo
czesto calkiem niehistoryczna, bo przenosi rozumowania dzisiejszej
nauki prawa w czasy, ktorym byly ome zupelnie obce. Jezeli np. Kahr-+
stedt traktujac o instytucji podwéjnego krélestwa w Sparcie odréznia
,korone“, reprezentowana przez obu kroléw razem wzigtych, dzierzy-
cielke suwerennej wladzy panstwowej, konstytucyjnie nieograniczona,
podczas gdy krél pojedyficzy miat by¢ urzednikiem, podleglym prawu
i jego rygorom mna réwni z innymi urzednikami, to tego rodzaju kon-
strukcja prawnicza bylaby niezrozumiata dla kazdego Spartanina i wo-
gole dla kazdego Greka, dla ktérego pojecia prawno-panstwowe nie
oznaczaly abstrakcyj, tem mniej fikcyj, lecz najbardziej konkretng rze-
czywisto$¢. Inne stabe strony wystepuja u Kahrstedta przy traktowaniu
zagadnien historycznych, ktorych pomina¢ nie mogla systematyka spar-
tanskiego prawa panstwowego. Kahrstedt dzieli z Belochem fatalng ten-
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dencje do przewartoéciowywania uznanych dotad wartosci i do lekce
wazenia $wiadectw Zrodlowych na korzys$é koncepeyj powziétych z go-
ry i operujacych najczeSciej analogjami z lepiej znanemi stosunkami
innych okreséw historycznych. Ale stara prawda: comparaison n'est
pas raison nigdzie mocniej nie manifestuje si¢, jak wladnie w spo-
sobie argumentacji Kahrstedta. Jego wywody o genezie spoleczenstwa
spartanskiego i jego roznych elementdéw, w szczegolnosci helotow, nie
maja zadnej sly dowodowej a cytowane przez niego analogje sa jak
najgorzej dobrane. Oczywiscie znacznie korzystniej historyk Kahrstedt
przedstawia sig przy omawianiu epoki $cisle historycznej, V, IV i III
wieku przed Chr., prawnik Kahrstedt zas daje bardzo duzo wnikliwych
i subtelnych analiz zaréwno ustalonego, jak dopiero tworzacego sig pra-
wa, publicznego Sparty i symmachji spartanskiej. Mimo to jednak nie-
watpliwg stuszno$é maja krytycy Kahrstedta, jak V. Ehrenberg
(Hermes, t. LIX, str. 23 i nast.)) 1 W. Judeich (Neue Jahrbiicher
fiir das klassische Altertum t. LIII, str. 124 i nast.), dla ktérych dzieto
Kahrstedta nie moze by¢ uznane za dowdd mozliwosdel, tem mniej za$
za realizacje naukows ,greckiego prawa, panstwowego®.

Geneza klasycznego typu panstwowosci greckiej, mianowicie pan-
stwa-miasta, zostala przedstawiona w ksigzce p. t. The Growth of the
City State by W. R. Halliday (Liverpool 1923). Niestety ksigzka-
ta byla mi niedcstepna, tak samo jak ksigzka wloska G. Coppola
Polis. Manuale di istituzioni pubbliche e private della Grecia 1926 oraz
francuska G. Gloptz La cité grecque 1928. Wreszcie nalezy sie tu
wzmianka dwom dzieom, ktére wyszly wprawdzie w pierwszem wy-
daniu juz przed wojna, ale charakterem swym odbiegaja daleko od ty-
pu ,,starozytnoéci® i zapowiadaja mowa er¢ w historji ustrojowej Helle-
n6éw. Nie zeby$Smy mieli w nich $cile historyczng synteze dziejow
ustrojowych greckich. Zaréwno U. von Wilamowitz Moel-
lendorff w swem Staat und Gesellschaft der Griechen (1 wyd.
1910, 2 wyd. 1923) nalezacym do wielkiego wydawnictwa P. Hinne-
berga Die Kultur der Gegenwart, ihre Vergangenheit und thre
Ziele, jak Alfred Zimmern w swej ksiazce The Greek Com-
monwealth (1. wyd. Oxford 1911, 4. wyd. 1924) traktowali dzieje pan-
stwowosci spoleczenstwa greckiego jako materjal do konstrukeji
psychologiczno-socjologicznej, niezmiernie interesujacej, wnikajace;
gleboko w skomplikowany splot czynnikéw ksztaltujacych zycie pan-
stwowe i spoleczne Hellenéw, coprawda .pod pewnym wzgledem jedno-
stronnej. Ten ostatni zarzut moze byl uczyniony zwlaszcza ksiazce
Zimmerna. Sam podtytul jej: Politics and Economics n Fifth-
Century Athens, skonfrontowany z gléwnym tytulem, unaocznia nie-
bezpieczna tendencje autora do przedstawienia Aten periklesowvch



300 HISTORJA USTROJOWA GRECKA 13

jako typu panstwa greckiego wogéle. Poglad ten nie da sie utrzymaé
ani z punktu widzenia historji sstrojowej ani tem mniej z punktu wi-
dzenia historji politycznej. Interes ogolno-historyczny, jaki budzila
i budzi panstwowo$¢ atenska, nie wynika z jej krotkotrwalych sukceséw
we wlasnej sferze, lecz z nieSmiertelnych tworéw ducha, jakie powsta-
Iy w czasie, a czesciowo takze dzieki owemu regime‘owi. Dlatego cal-
kiem niehistorycznem jest stanowisko traktujace caly dawniejszy roz-
- woj ustrojowy i spoleczny Hellenéw jako stadjum przygotowawcze do
pelnej realizacji idei ,,Greek Commonwealth w demokracji atefiskiej.
Ta ostatnia jest dla socjologji i dla teoretycznej polityki objektem nie-~
zmiernie ciekawym, albowiem stanowi jedyny w historji $wiata ekspe-
ryment konsekwentnego wcielenia w Zycie pewnej ideologji. Zupelne
fiasko praktyczne tego eksperymentu czyni go tylko epizodem w dzie-
jach ustrojowych Hellady, w ktoérych pierwsze miejsce nalezy sie bez-
wzglednie Sparcie, jak to juz rozumieli najwybitniejsi mysliciele aten-
scy V i IV wieku. Swiadectwo Platona i Aristotelesa jest tez bardzo
niewygodne apologecie demokracji atenskiej, jakim jest p. Zimmern.
Dlatego stara sie zdyskredytowaé to $wiadectwo ze wzgledu na to, Ze
znali oni jakoby panstwo-miasto tylko w dniach jego dekadencji 1 ze
ich poglad na nie jest zabarwiony ich osobistemi ideami i doktrynami.
W rzeczywistoéci obraz panstwowo$ci atenskiej u Zimmerna jest row-
nie silnie, jezeli nie silniej, niz u Sokratykdéw, zabarwiony jego subjek-
tywnemi sympatjami i antypatjami polityczno-spofecznemi. Te same
czynniki ustrojowe, ktérych rezultatem by! upadek atenskiej pelis, dzia~
laly juz w okresie jej najwiekszej Swietnodci, jak o tem Swiadcza naj~
bardziej niewatpliwe fakty. Ze efekt ich nie dal sie odrazu odczué
w calej pelni, tlumaczy sie naprzéd tem, ze kazde nowe zjawisko dzie-
jowe potrzebuje pewnego czasu do ujawnienia wszystkich swych skut-
kéw, powtére posiadaniem przez Ateny genjalnego meza stanu w 0s0-
bie Temistoklesa a nastepnie genjalnego wodza w osobie Kinlona,
wreszcie zbiegowi szczedliwych okolicznosci. Ta sama megalomanja
charakterystyczna dla imperjalizmu Kleona czy poézniej Alkibiadesa
wystepuje juz w polityce zewnetrznej poczatkujacego Periklesa i tylko
skruputom moralnym Sparty, ktére kazaly jej odtraci¢ oferte sojusz-
nicza kréla perskiego, nalezy przypisaé, iz upadek potegi ateniskiej nie
nastapil juz po katastrofie ekspedycji egipskiej w r. 454, lecz dopiero
po katastriofie sycylijskiej r. 413.

Wilamowitz jest daleko objektywniejszy w traktowaniu swego
przedmiotu mimo -wyraznie wypowiadanych sadow wartosciujacych
rézne strony zycia politycznego, spotecznego i kulturalnego Grekow.
Goracy entuzjazm, ktéremu Wilamowitz daje wyraz méwiac o wielkich
inieknvch przejawach ducha helleniskiego na polu panstwowem 1 spo-
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teczneni, nie kaze mu zamykaé oczu na stabosci i wady, nawet gdy s3
one niekiedy odwrotng strong owych ryséw dodatnich. Wszechstron-
ne zrozumienie psyche greckiej bez jakiejkolwiek tendencji apologe-
tycznej czyni dziefo Wilamowitza najpewniejszym przewodnikiem po
chaotycznym napozér obszarze panstwowoSci greckiej. Ze momenty
prawne niezawsze przytem wystepuja w Scistem sformulowaniu, to jest
najczeSciej wina nie autora, lecz jego tematu. Ewolucja historyczna
form ustrojowych i spolecznych jest nakreslona w wielkich izolowa-
nych linjach, albowiem stuzy tylko za tlo dla barwnego obrazu tych
form w ich najbardziej charakterystycznej postaci. Zwigzek pcmiedzy
zyciem publicznem a caloksztaltem kultury hellenskiej jest u Wilo-
mowitza szczegélnie starannie uwydatniony.

Jeden tylko element nie ma w przedstawieniu mistrza z nad Sprei
takiego miejsca, jakie mu sie slusznie nalezy, mianowicie gospodarczy.
Autor wie doskonale, iz kultura materjalna Ilellenéw pozostata daleko
w tyle poza ich twoérczoscig duchowsy, ale ten niedorozwdj nie posiada
w oczach jego wigkszego znaczenia. Pogardliwie rozprawia sie z kry-
tykg ekonomiczng polityki finansowej Periklesa, ktéra miljony utopifa
w pelnych mieSmiertelnego pickna, ale gospodarczo nieproduktywnych
dzielach architektury i plastyki i przyczynila si¢ posrednio — wskutek
przedweczesnej pustki w skarbie — do ostateczne] katastrofy panstwa
atenskiego. To lekcewazenie strony ekonomicznej jest niewatpliwym
hrakiem z punktu widzenia historycznego i1 pod tym wzgledem ksigzka
Zimmerna, ktérej wicksza czesé jest poSwigcona rozwazaniu podstaw
gospodarczych panstwowosci atefiskiej, ma stanowcza wyzszoéé nad
komstrukcja Wilamowitza, niedo$¢ mocno oparta na twardym gruncie
rzeczywistodci materjalnej. Wprawdzie tendencja apologetyczna na
korzys¢é demokracji atenskiej ujawnia si¢ takZe przy traktowaniu fak-
tow ekonomicznych, ale nie w tym stopniu, by fakty te byly falszywie
oswietlone. Zimmern niejednokrotnie usprawiedliwia niedostatki
w aparacie materjalnym panstwa atefiskego, lecz nie czyni z nich zalet
lub chocby tylko rzeczy bez znaczenia.

Przechodzac od opracowan (wykonanych w cafodci lub czeéciy catos
ksztaltu ustroju Hellenow do moncgrafij oraz prac o poszczegolnych
zagadnteniach, rozpoczne od dziel obejmujacych wigksze konipleksy czy
to pod wzgledem geograficznym, czy to chronologicznym, czy syste-
matycznym. Bardzo rozlegle horyzonty odstania Max Pohlenz w swej
nieduzej rozmiarami, lecz bogatej w tre$é ksiazce Staatsgedanke und
Statslehre der Griechen (Wissenschaft und Bildung t. 183. 1923).
Istota panstwowosci greckiej taka, jak ja pojmowali Grecy, znalazla
u Pohlenza doskonale okreslenie, wolne od niehistorycznych analogij
z odmiennemi stosunkami innych epok i krajéw. Idea prawa odgrvy-
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wajaca tak wielka role w uksztaltowaniu zycia panstwowego doby kla-
sycznej jest traktowana w interesujacy sposob przez V.Ehrenberga
w dysertacji Die Rechtsidee im frithen Griechentum 1921, Termino-
logja grecka poje¢ zwiazanych z prawem zostala poddana przez Ehren-
berga bardzo wnikliwej analizie lingwistycznej i historycznej, ktorej
rezultaty zachowuja jednak z konieczno$ci hypotetyczny charakter.
I tak skonstruowane przez Ehrenberga przeciwienstwo pomiedzy Féuee,
charakterystyczna jakoby dla spoleczenstwa doby mykenskiej i home-
rowej, monarchicznego i arystokratycznego, a terminani &iwy, Fedpis
tvipog, wyksztalconemi przez hellefiskg polis, musi by¢ uznane conaj-
mmniej za nie udowodnione, taksamo, jak propagcivana przez Ehrenber-
ga etymologja wyrazu Sxy.  Pewna tendencja ku schematyzowaniu
1 ku wtlaczaniu konkretnej rzeczywisto$ci historycznej w ramy abstrak-
cyjnej konstrukeji ideologicznej stanowi slaba strone tej pracy wybie-
gajace] zresztg daleko ponad poziom przecigtnych dysertacyj niemiec-
kich. Daleko wicksze zastrzezenia budzi poéZniejsza ksiazka tego sa-
mego autora p. t. Die Neugriinder des Staates. Ein Beitrag zur Ges-
chichte Spartas und Athens tm VI Jahrhundert. 1925. Juz sama pro-
ba przesuniecia daty t. zw. konstytucji lylkurgowej na potowe VI avieku
spotkala si¢ niemal powszechnie z zastuzong krytyka w $wiecie nauko-
wym. Hypoteza autora, iz twoérca tej konstytucji byl znany z tradycji
o siedmiu medrcach efor Cheilon, ktory jakoby wiasne dzielo wydat
za twor legendarnego prawodawcey Lykurga, ma za soba akurat tyle
prawdopodicbienistwa, ileby mialo np. przypisanie komstytucji Solona
Tezeuszowi, ktéry wszak u niektérych pisarzy rywalizowal z Solonem
jako wladciwy ojciec demokracji atenskiej. Bystre kombinacje Ehren-
berga w tej materji moga uchodzi¢ jako klasyczny przyklad hyperkry-
tycyzmu, ktéry wciaz czyni spustoszenia w niemieckiej literaturze nau-
kowej pomimo protestow ze strony uczonych takich, jak Toepfer lub
Lehmann-Haupt. Owe jeux d'esprit na temat pierwotnych dziejow
ustrojowych greckich nie zyskuja na warto$ci naukowe] przez wcia-
gnigcie materjalu archeplogicznego, dostarczonego przez wykopaliska
British School 0f Athens w Sparcie. Oparte na nich zalozenie Ehren-
berga, jakoby w VII wieku nie istnial jeszcze system lykurgomwy orga-
nizacji spolecznej i panstwowej z jego $cislym rygorem i skrepowa-
niem jednostki, nie wytrzymuje zgofa krytyki juz z tego wzgledu, ze
dyscyplina lykurgowa i slynna spartafska ayeys  dotyczyla tylko
malej mniejszoéci wéréd ludnodei Lakonji. Produkcja artystyczna za-
$wiadcezona przez wykopaliska mogla doskonale by¢ i z pewnoscia byla
dzielem ludnoéci nie spartjackiej, przedewszystkiem perioikow. Je-
zeli wiec oryginalne pomysty Ehrenberga w pierwszej czesci jego pracy
nie moga by¢ uznane za szczedliwe. to wywody drugiej czedci, w ktorej
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chadza, bardziej utartemi szlakami, moga by¢ aprobowane bez zastrze
zefi. Ocena konstytucji Kleisthenesa i jej znaczenia diziejowego jest bar-
dzo trafna, rola Alkmeonidy jako prawdziwego ,Neugriinder pan-
stwa atefiskiego polegala przedewszystkiem na nowym podziale lud-
noéci, ktéry zerwal radykalnie z cala dawniejsza tradycja spoleczng
i utorowal droge do wytworzenia sig czystego typu obywatela, abso-
lutnego w swej suwerennoéci, jaki charakteryzuje demokracje atefiska.
Przy poréwnaniu ustroju lykurgowego z kleisthenesowym Ehrenberg
nie jest moze calkiem sprawiedliwy, zato jego zastrzezenia co do ope-
rowania terminami nowoczesnemi w odniesieniu do stosunkéw staro-
zytnych sa bardzo na czasie. Tak bardzo przyzwyczajono sie w clagu
ostatnich lat czterdziestu do uzywania nazw takich, jak socjalizm, ko-
munizm, liberalizm, radykalizm, na okre$lenie pewnych zjawisk spo-
tecznych i politycznych starozytnosci, iz przestano sobie zdawaé sprawe
z zasadnicze] roéznicy pomiedzy niemi a tem, co dzi$ nosi owe nazwy.

Réwnie skromna rozmiarami, jak wyzej wymieniona praca Ehren-
berga, lecz wazna ze wzgledu na przedmict traktowany jest ksiazka
wloskiego historyka Aldo Ferrabino p. t. La dissoluzione della
liberta della Grecia antica 1929. Wprawdzie druzgocacy werdykt au-
tora o wolnosci hellenskiej, odzwierciadlajacy wyraznie atmosfere du-
chowg Wloch faszystowskich, nie moze by¢ przyjety bez zastrzezen.
Bardzo sluszna skadinad krytyka traktowania historji greckiej przez
G, Grote'a i J. Belocha moze by¢ z rowng stusznoscia skierowana
przeciw wloskiemu pisarzowi. Jezeli Grote patrzal na dzieje greckie
oczami angielskiego radykala epoki wczesno-wiktorjafiskiej a Beloch
oczami niemieckiego nacjonalisty z poczatku wieku XX, to filipika p.
Ferrabino przeciw panstwowosci hellenskiej brzmi jak echp Mussolinie-
go pretendujacego do sukcesji po Swiatowladnej Romie, ktéra wszak
zawsze miala tylko pogarde dla Graeculi i ich politycznych igraszek.
Jednostronno$¢ a nawet poprostu stronnos¢ p. Ferrabino w stosunku
do jego przedmiotu poteguje si¢ jeszcze skutkiem przejecia przez niego
bez zastrzezen starego i wcigz bardzo rozpowszechnionego pogladu,
iz Grecy przez wolnosé¢ rozumieli zawsze tylko wolnoéé panstwa-mia-
sta, nie za$ wolno$¢ jednostki. Poglad ten, aczkolwiek moze sie po-
wolaé na, autorytet Fustel de Coulanges‘a, jest z gruntu falszywy i za-
myka droge do zrozumienia ducha instytucyj panstwowych Hellenow.
W rzeczywistodci wolno$é suwerennej polis byta tylko ukoronowaniem
wolnosci obywatela. Coprawda wolno$¢ tego ostatniego wyrazala, sie
przedewszystkiem w nieograniczonej moznosci wiplywania na rzady pan-
stwa, albowiem Grek byl, istotnie zgodnie z definicja Aristotelesa, tpodaet
mohtindy §dov. W poréwnaniu z wolnoscia pqlityczng wolnoéé w sfe-
rze prywatnej nie miata dla Greka doby klasycznej zadnego znaczenia,
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ne byla wogéle wolnoscig. Pretensja jednostki do wykluczenia inge-
rencji zbiorowosci w pewne dziedziny zycia, np. religijnego, bylaby
przez Greka z czaséw Periklesa odczuta jako niezno$na uzurpacja, jako
zamach na podstawowe prawo obywatela do decydowania na zasadzie
wigkszosci o wszystkich sprawach zycia zbiorowego. Dlatego wolnosé
helleiska mogla pogodzi¢ si¢ zar6wno z najdalej posunigtym liberali-
zmem praktycznym, jaki obserwujemy przedewszystkiem w Atenach,
jak z systemem najsurowszej dyscypliny wedlug wzoru Sparty.
Ignorowanie tego podstawowego faktu prowadzi do obciazenia
wolnodci greckiej odpowiedzialnodcia za bankructwo polityczne
Hellenéw daleko wieksza, niz to odpowiada rzeczywistosci. Nie miloéé
walnosci polis greckiej, lecz jej egoizm i zachfanno$¢ z jednej stro-
ny, a sfabo$¢ uczucia narodowego (przynajmniej w dziedzinie poli-
tycznej), bedaca zreszta nastepstwem wybujalego patrjotyzmu panstwo-
wego, z drugiej strony, byla gléwng przyczyna rozbicia i niemjocy naro-
du greckiego. Przezwyci¢zenie egoistycznegio partykularyzmu przez
ruch federalistyczny w epoce hellenistycznej nie szfo bynajmniej w pa-
rze z wyrzeczeniem si¢ lub chocby tylko ograniczeniem zasady wolno$ci
politycznej; panstwa zwiazkowe tego okresu, przedewszystkiem Zwia-
zek Etolski, w mniejszym stopniu takze Zwigzek Achajski, zrealizo-
waly polaczenie systemu wolnosciowego z silng egzekutywa i prawdzi-
wym rzadem, jakiego nie posiadata nigdy demwokracja atenska. Sam
fakt ten wystarcza do odparcia zarzutu p. Ferrabino, jakcby wolnos¢
helleriska byfa objawem defektu intellektu, wyrazem braku zmysiu po-
litycznego u Hellenéw starozytnych. Ci ostatni znalezli droge do roz-
wiazania najtrudniejszego ze swych probleméw ustrojowych a ich wi-
na bylo tylko, iz odkrycie to nastapilo zapbzno, gdy czynniki zewnetrz-
ne, naprzéd Macedoficzycy, nastepnie Rzymianie, wywieraly juz wplyw
przemozny na losy Hellady. Gdy sie zwazy, iz ten sam problem ustro-
jowy stangl przed zwycieskimi synami wilczycy i e ci nie znalezli in-
nego sposobu jego rozwigzania, jak tylko zupelne unicestwienie wolnos-
ci, maskowane zrazu hipokryzja augustejskiego pryncypatu, o poréw-
nanie uzdolnien politycznych Grekéw i Rzymian nie wypada tak bardzo
na korzysc tych ostatnich, jak sadzi wioski uczony.

O demokracji starozytnej wogéle traktowat T. R. Glover
w ksigzce p. t. Democracy in Ancient World 1927. Dzielo to bylo mi
niedostepne. Ideg¢ wolnoéci u Grekéw omawia w krétkim artykule
W. R. Agard Greek conceptions of liberty w Classical Weekly t. XX
(1927) str. 140 i nast.

Podloze geograficzne panstwowosci greckiej ]est przedmiotem stu-
djum V. Ehrenberga p.t. Griechisches Land und griechische”
Staat w Die Antike t. 111 (192%) str. 304 i nast.
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Przechodzac teraz do prac poSwigconych czy to poszczegdlnym
okresom dziejéw ustrojowych Hellady, czy to ustrojowi réznych panstw
greckich, niewiele miejsca mozna poSwiceil czasom t. zw. cywilizacji
egejskiej. Nie zeby ta epoka, dluisza znacznie od epoki $cisle histo-
rycznej, bo obejmujaca wedlug chronologji minimalnej zgora dwa ty-
siace lat, byla bez wigkszego znaczenia dla rozwoju ustrojowego Hel-
lenéw. Przeciwnie, wszystko przemawia zatem, Ze geneza rozmaitych
form ustrojowych doby historycznej jest uwarunkowana stosunkami
panujacemi w dobie t. zw. starozytnosci greckiej, tak samo jak korze-
nie roéznych instytucyj ogélno-europejskiego Sredniowiecza siegaja we-
diug najnowszych badaf w czasy cywilizacji starozytnej. Ale ustroj
$wiata egejskiegio, czy to Krety minojskiej, czy ,bogatych w ztoto™ My-
ken, czy Aten Kekropsa i Erechtheusa, czy Teb kadmejskich, czy Or-
chomenos minyjskiego, jest dla nas jedna wielka niewiadonla. Wiemy
tylko, ze rozwiazanie owego x egejskiego pozwolitoby rozwigzaé wiele
kapitalnych probleméw ustrojowych okresu pdiniejszego, mie méwiac
juz o wartodei poznania struktury panstwowe] czaséw cywilizacji egej-
skiej samej w sobie. Ale jak dlugo tajemnica pisma egejskiego nie
bedzie uchylona i jak diugo tem samem archiwa kroléow kretenskich po-
zostang dla nas ksiegg o siedmiu pieczeciach, jak diugo ewentualnie
dostepne nam Zrédia innych ludéw wspotezesnych — Zrodia hetyckie
zrobily pod tym wzgledem obiecujacy poczatek — nie rzuca na $wiat
egejski przynajmniej takiego Swiatla, jakie Zrodia greckie 1 rzymskie
na poczatki Germandw, tak dlugo stosunki ustrojowe $wiata egejskiego
pozostang terenem mmiej lub ‘wigcej poinystowych spekulacyj, lecz nie
wiedzy prawdziwej. Albowiem z dwdéch rodzajéow Zrédel, na ktérych
opiera sie nasza znajomos$c losow Swiata egejskiego przed epoka zelaza,
jeden, reprezentowany przez materjal archeologiczny, jest z istoty swej
niemy sam przez si¢, gdy chodzi o dzieje ustrojowe. Druga kategorja
zradet to tradycja legendarna Grekow, ale jej warto$é historyczna jest
rzecza wielce sporng i dlatego konkluzje ustrojowe, jakieby daly sig
wysnu¢ z tej tradycji, nie mogg z reguly wyjs¢ poza pewne prawdo-
podobienstwo. Tylko wyjatkowo tam, gdzie legenda znajduje potwier-
dzenie w danych archeologicznych tak dalece, Ze interpretacja tych
ostatnich odbiegajaca od wersji legendarnej jest albo niemozliwa, lub
conajmniej wielce nieprawdopodobna, mozemy powiedzieé, iz znajdu-
jemy sie na wzglednie pewnym gruncie. Np. monarchja absolutna na
Krecie minojskiej, oparta o panowanie na morzu, znajduje potwierdze-
nie nietylko w tmponujacych ogromem palacach w Knossos, Phaistos
i Malli, lecz takze w fakcie, iZ na calej wyspie nie znaleziono zadnych
Sladow fortyfikacyj z doby cywilizacji egejskiej w przeciwiefistwie do
innych wysp morza Egejskiego i do ladu stalego Grecji. Ale juz, gdy
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chodzi o doktadnejsza charakterystyke tej monarchji kretefiskiej, zaréw-
no monumenty jak legenda nie daja dostateezne} podstawy. Jezeli np.
A. J.Evanswswem wielkiem dziele The Palace of Minos at Knossos,
dotad 2 t. 1921 — 1928 mowi na kazdym kroku o minojskich , krélach—
kaplanach”, to pomijajac juz brak precyzji tego okreSlenia, jest ono
zgofa nie udowodnione Zrodlowo. Tak samo grody krélewskie Argo-
lidy z ich ,,murami cyklopowemi potwierdzaja legende o poteznych
wiladcach tam rezydujacych, atoli juz na pytanie, czy Mykeny i Tiryns
podlegaly jednemu domowi krolewskiemu, czy dwom, ani ruiny, ani
tradycja nie dajg jednoznacznej odpowiedzi. Céz dopiero, gdybySmy
cheieli wnikna¢ w subtelniejsze stromy ustroju politycznego i spolecz-
nego, gdyby$my np. chcieli odgadnaé charakter administracji pafistwo-
wej, wySledzi¢ zwigzek pomiedzy miastami, nieraz rozleglemi, okresu
egejskiego a poiniejszg polis, rozstrzygnaé pytanie, czy dominujacym
typem w $wiecie egejskim byt ,Stadtstaat”, czy ,,Flichenstaat’ wedlug
terminologji Kornmemanna. Na wszystkie te pytania rzetelny badacz
nie znajdzie innej odpowiedzi, jak non liquet, tembardziej, ze najbardziej
podstawowe zagadnienie nietylko historji ustrojowej, lecz historji tout
court $wiata egejskiego, mianowicie jaki lud, wzglednie ludy, byl twor-
cg cywilizacji egejskiej, znajduje wciaz najsprzeczniejsze rozwigzania.
Trudno w tych warunkach oczekiwal prac po$wieconych specjalnie
stosunkom ustrojowym doby egejskiej. Dziela ogdlniejsze traktujace
o tej epoce oczywiscie muszg potraca¢ o zagadnienia panstwowosci
i orgamizacji spolecznej. Ale nawet najwybitniejsi uczeni, jak Ed.
Meyer Geschichte des Altertums, t. 1 cze$é 2, 4 wyd. 1921 i tom 1T
cze$¢ 1, 1928, G. Glotz Histoire grecque, t. 1. 1923 i La civilisation
egéenne 1923, A. J. B. Wacei J. B. Bury w Combridge Ancient
History t. 1 (2 wyd.) 1924 i t. 11 1924, D. Fimmen Die kretisch—
mykenische -Kultur 1921 obracaja sie niemal catkowicie w sferze hypo-
tez, gdy méwia o formach ustrojowych swiata egejskiego poprzedzaja-
cych czasy, na ktére pada juz $wiatlo epopei greckie;j.

Wiedza prawdziwa o greckich dziejach ustrojowych zaczyna sig
dopiero z t. zw. greckiem $redniowieczem, ktére nastapifo po wedrowcee
Doréw. Poczatek zreszta tego okresu tonie w ciemnosciach wskutek
stanu a raczej braku zrédel, ktérych nie zastapi najbardziej wnikliwa
i pomystowa metoda regresywna. Niepewno§é ta wiaze si¢ Scisle z t.
zw. kwestja homerowa, ktérej rozwiazanie definitywne odrazu posta-
wiloby takze historje ustrojowa ndnoénej epoki na mocnych podsta-
wach. Ale jak diugo jest rzecza sporng, czy ustrdj pafstwowy, nakre-
Slony w Iljadzie, odpowiada stosunkom z czaséw wojny trojafiskie],
czy tez IX lub zgola VIII wieku, tak dlugo rekonstrukeja procesu roz-
wojowego od nonarchji absolutnej do zwyciestwa arystokracji nie wyj-
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dzie poza sfer¢ mmniej lub wiecej prawdupodobnych kombinacyj. Nie
lepiej przedstawia sie sprawa z innem kapitalnem zagadnieniem cze-
éniejszego Sredniowiecza greckiego, mianowicie sprawa stosunku pra-
starego panstwa plemiennego do wytwarzajacego si¢ najpozniej w tym
okresie panstwa miasta. Powstanie polis w znaczeniu -prawno-pafnstwo-
wem jest okryte weigz gleboka tajemnica, jakkolwiek wiadomosci nasze
o dziejach polis w znaczeniu tcpograficznem dzieki odkryciom archeolo-
gicznym znakomicie sie rozszerzyly. Postep naszej wiedzy w tej dzie-
dzinie znalazi dobitny wyraz w ksigzce A. von Gerkan Griechische
Stadteanlagen. Untersuchungen zur Entwicklung des Stddtebaues im
Altertum 1924. \Wielka zaleta tej pracy jest trzymanie s'¢ $cisle grun-
tu faktycznego i ostrozno$¢ przy wyciaganiu z niego wnioskéw ogol-
niejszej natury.

Niemal wszystkie zagadnienia ogdlniejszej natury wchodzace tu
w rachube byly poruszane w pracach syntetycznych cytoswvanych powyzej,
zwlaszcza przez Wilamowitza, Zimmerna, Kahrstedta, Pohlenza
i Ehrenberga. Z prac specjalnych wymieniam rozprawe pt. Home-
risches Konigtum w Sitzungsberichte der Preussischen Akademie der
Wissenschaften, Hist, phl. Classe za r. 1927, ktérej autorem jest wy-
bitny szwedzki uczony M. P. Nilsson. Z zagadnieniem tem wiaze sie
sprawa historji znaczenia terminoéw  Basikede 1 pokrewnych. Nalezy
przytem podkre$li¢ proby wyprowadzenia etymologji wyrazu  Bacthsdc
z jezyka greckiego. Th. Birt w artykule pt. Was leisst  Basikede
was leist dictator? w Rheinisches Museum fiir Philologie t. LXXVI
(1927) str. 198 i nast. wyprowadza stowo Basizsz od czasownika 34l =
mowic tak, ze Basueds oznaczalby dostownie ,,Wortfithrer® Jub ,,spe-
aker”. Ten sam autor w artykule Perses und die Bosuizs bei Hesiod
w Philologische Wochenschrift t. XLVIII (1928) str. 185 i nast. wyka-
zuje, ze u Hezjoda Basifzs  sa zwyklymi wladcicielami ziemskimi.
Etymologja proponowana przez Birta dla wyrazu Bastheds: jest réwnie
niepewna, jak wywod tego slowa od 345w, 8ot i katz—Basheds = pa-
sterz ludu, z jakim wystapil wloski uczony T. Ribezzo w Rivista
Indo—Greco—Italica t. XII (1928) str. 93 i nast.; jedna i druga ma
jednak te wyzszo$c nad etymologjami anatolskiemi proponowanemi przez
p. Winiewicza i prof. Smieszka na famach czasopisma Fos za r. 1928
str. 519 inast., oraz str. 537 i nast. iz nie stara sie thunaczy¢ ignotum
per ignotius. O genezie tyranji traktuje niedostepna mi ksiazka P. N.
Ure The Origin of tyranny 1922,

Bardzo wazne z punktu widzenia historji ustrojowej zagadnienie
organizacji wymiaru sprawiedliwosci w greckiem $redniosvieczu zo-
stalo opracowane przez Amerykanke p. Gertrude Smith The
Administration of Justice from Hesiod to Solon 1924.
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Z posrod prac poswigconych poszezegblnym padistwom najwazniei-
sze dotyczace Sparty zostaly juz powyze] wyliczone w zwiazku
z dzielami Kahrstedta i Ehrenberga. Tu wymieniam jeszcze roz-
prawe tego ostatniego Spartiaten und Lakedaimonier Hermes t. LIX
(1924) str. 23 i nast. oraz dysertje W. A. Kosten Inquiritur quid
Xenophontis Aonedoysmviwy mokteio valeat 1921.

Dzieje ustrojowe Aten nie doczekaly si¢ w ubieglem dziesiecioleciu
zadnego oryginalnego opracowania syntetycznego, ale moga wykazaé
si¢ pokazng literatura poswiecong poszczegdlnym zagadnieniom. I tak
V. Ehrenberg poza cytowana powyzej ksiazka 10 Neugrinder des Sta-
ates podwiecil konstytucji Kleisthenesa artykul Kleisthenes und das
Archontat w Klio t. XIX (1923) str. 106 i nast., gdzie staral sie wy-
ja$ni¢ stanowisko archontatu w ustroju Kleisthenesa. Ten sam autor
opracowal kwestje losu odgrywajacego tak wielkg role w demokracji
atenskiej w artykule Losung u Pauly-Wissowa-Kroll —
Real-Encyclopéddie der classischen Altertumswissenschaft. Ta sa-
ma encyklopedja w t. XI str. 620 zawiera artykul Kleisthenes pidra
U. Kahrstedta. Sad ludowy, inny kamien wegielny demokracji, zostal
opracowany w ksigzce O. Schulthess Das attische Volksgericht
1921. Sadownictwo imperjalne przedstawia H. G. Robertson The
Adwmanistration of Justice in the Athenion Empire 1924. 7 innych
prac poSwigconych organizacji sadownictwa wymieniam G. Smith.
Dicasts in the Ephetic Courts w Classical Philology t. XIX (1924)
str. 353 oraz w tymsamym tomie str. 359 i nast. R. J. Bommner
The Administration of Justice under Pisistratus, P. Cloché Le
Conseil athénien des cing cents et la peine de mort w Revue des études
grecques t. XXXIII (1920) str. 1 i nast, ktéry stusznie redukuje rze-
kome uprawnienia karne rady pieciuset; dalej R. J. Bonner The Ad-
wmanistration of Justice under Athenian Oligarchies w Classical Philolo-
gy t. XXI (1926) str. 209 i nast, w temsamem czasopismie t. XXII
(1927) str. 61 i nast. G. Smith The jurisdiction of the Areopagus.
O niewolnikach pafistwowych w Atenach traktuje po §. p. Stefanie Wa-
szyfiskim na nowo O. Jacob Les esclaves publics a Athénes w Musée
Belge t. XXX (1926) str. 57 i nast. Interesujace i glehokie obserwacje
na temat personelu kierowniczego w demokracji ateniskiej zawiera ksigz-
ka G. Méautis Laristocratie athénienne 1927. O ideologji politycznej
na przefomie V i IV wieku przed Chr. traktuje F. Ginther Grie-
chische Staatsauffassung um 400 v. Chr. w Wiener Blitter fiir die Fre-
unde der Amntike t. TV (1927) str. 18 i nast., o konstytucji oligarchicz-
nej r. 411 traktuje W. S. Fer g us on The Constitution of Theramenes
w Classical Philology t. XXI (1926) str. 72 i nast. Tego samego przed-
miotu dotyczy dysertacja F. D. Smith Athenian Political Commis-
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sions 1920 oraz rozprawy Th. Thalheim Die aristotelischen
Urkunden zur Geschichte der Vierhundert in Athen Hermes t. LIV
(1919) str. 333 i nast. oraz V. Ehrenberg Die Urkunden von 4II
Hermes t. LVII (1922) str. 613 i nast. Do oligarchji r. 404/3 i do
restauracji demokratycznej. odnosza sie prace W. Judeich Unter-
suchungen zur athewischen Verfassungsgeschichte w Rheinisches Mu-
seum fiir Philologie t. LXXIV (1925) str. 254 i nast. de Sanctis
Atene e i suoi liberators w Rivista di Filologia e di istruzione clas-
sica t. LI (1923) str= 287 i nast.

Wobec stanu naszych zrodel nie meze by¢ wwgole mowy o historji
ustrojowej poszczegOlnych panstw greckich poza Sparta i Atenami.
Okruchy informacji zachowane staja si¢ wprawdzie od czasu do czasu
przedmiotem komentarzy i dociekan, z ktorych jednak niepodobna zbu-
dowac choéby prowizorycznej konstrukeji prawno-panstwowe] czy po-
litycznej. W najlepszym razie mozemy zakwalifikosvaé pewne pafstwa
jako nalezace do typu demnokratycznego lub cligarchicznego i tylko
w calkiem wyjatkoswvych wypadkach, jak np. odnosnie do Beocji w okre-
sie 447 — 387, mozemy te¢ ogdlng charakterystyke uzupelni¢ szeregiem
rysow indywidualnych. Np. o ustroju pafistw kretenskich mamy sto-
sunkowo do§é duzo notatek u autoréw starozytnych, pozatem rozpo-
rzadzamy bogatym materjalem epigraficznym, imimo to nawet Kahr-
stedt nie o$mielil sie nakresli¢ chiocby w najogolniejszych konturach
obrazu jakiejkolwiek panstwowosci kretenskiej i w dodatku do I to-
mu swego Griechisches Staatsrecht (str. 343 i nast.) cgraniczy! si¢ do
zestawienia wedlug przyjetego przez siebie schematu systematycznego
wiadomosci, jakie ham si¢ zachowaly. Oczywiscie tak samo temat ten
potraktowali w encyklopedji Pauly - Wissowa - Kroll autorowie arty-
kulu Kreta L. Biirchmner i G. Karo oraz J. Oehler
w artykule Kosmoi. Szczegodlnie ciekawym byl ustréj Krety w epo-
ce hellenistycznej ze wizgledu na ciagle ponawiane proby zorganizowa-
nia wyspy na podstawie federalistycznej. Przedmiotowi temu jest
poswiecona praca M. Muttelsee Zur Verfassungsgeschichte Kre-
tas im Zeitalter des Hellenismus 1927. W przeciwienstwie do Krety
niedaleko od niej polozona wyspa Amorgos nie odgrywala nigdy zadnej
wiekszej roli w dziejach, ale mimo to doczekala sie opracowania ma-
terjatu Zrodlowego (glownie epigraficznego) do ustroju miast na niej
polozonych w rozprawie W. Ruppel Zur Verfassung und Verwal-
tung der amorginischen Stadte w Klio Neue Folge t. III (1927) str.
313 1 nast. O stanowisku prawno-panstwowem kolonij korynckich
traktowal Kahrstedt w drugim dodatku (str. 357 i nast) do I tomu
swego Griechisches Staatsrecht. Odkrycie napisu z tekstem konstytucji
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nadanej Kyrenie przez Ptolemaiosa I wywodalo bogaty literature po-
dang powyzej.

Lepiej niz o ustroju pojedynczych poleis jesteSmy poinformowani
o zwiazkach panstw i panstwach zwiazkowych, przynajmniej o nie-
ktorych z nich. Mimo to ubiegle dziesigciolecie bylo nadzwyczaj ubogie
w prace poSwiecone tej szczegodlnie donioslej dziedzinie historji ustro-
jowej Hellenéw. Smier¢ przedwczesna zmiotta najwybitniejszego ba-
dacza niemieckiego na tem polu, H. S wobiod ¢, ktérego ostatnia pra-
ca z tego okresu Zwei Kapitel aus dem grechisclen Bundesrecht uka-
zala sie w Sitzungsberichte der Akademie der Wissenschaften in
Wien t. CXCIX (1924). Pozatem mozna tu wymieni¢ prace o Tesalji:
U. Bahrstedt Grundherschaft, Freistadt und Staat in Thesalien
w Nachrichten der Gesellschaft der Wissenschaften zu Gottingen 1925
str. 128 i nast. oraz o krotkotrwatym zwigzku Arkadyjskim IIT wieku:
W. W. Tarn The Arcadian League and Aristodemos w Classical
Review t. XXXIX (1925) str. 104 i nast. Najwazniejsze panstwa
zwigzkowe greckie, Zwigzek Etolski i Zwigzek Achajski, byly zupeinie
zaniedbane, o ile chodzi o badania ustrojowe; mozna tu zacytowad tylko
rozprawe P. Ro ussel Les épimélétes aitoliens d Delphes w Bulletin de
correspondance hellénique t. L. (1926) str. 124 1 nast. Stanowisko praw-
no-pafistwowe Delos 1 przynaleznodc tej wyspy do Kowsy ta@v Nroretay
bylo oméwione w pracy W. W. Tarn The political Standing of Delos
w Journal of Hellenic Studies t. XLIV (1924) str. 1 i nast. Wreszcie
z poérdd zwigzkéw o charakterze sakralnym jeden z majmniej zna-
czacych doczekal si¢ monografji J. P. Harland The Calaurian
Amphictyony w American Journal of Archaeology t. XXIX (1925)
str. 172 i nast.



