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9. JOZEF SIEMIENSKI

BALZER — HISTORYK USTROJU POLSKI

Twérczos$é Balzera wymagalaby obszernego studjum, aby ja mozna
bylo nalezycie o$wietli¢, wymagalaby momnografji, aby sie kultura polska
wzbogacifa nietylko o dorobek jego wnioskéw naukowych, ale i o wyniki
przemySleni uczonego, nauczyciela i obywatela, o wielki wzor.

W krétkiem przeméwieniu, opracowanem niemal na poczekaniu i nie-
mal calkowicie z pamieci, moge tylko powiedzie¢, jak mi si¢ zarysowywa
w myS$li Jego postaé, jako twércy i nauczyciela historji polskiego prawa
politycznego. .

Przed nim pisano o poszczegdlnych zagadnieniach z tej dziedziny,
ale nie laczono wynikéw bezpoSrednio ze soba w jeden ciag chrono-
logiczny i logiczny. Elementy historji polskiego prawa politycznego
byly rozpraszane po szerokich szlakach, juzto historji Polski ogdlnej, juz-
to historji prawa polskiego wogole. W pierwszym przypadku o$wietlane
byly ze strony politycznej, w drugim — ze strony wylacznie prawniczej.

Balzer wyodrebnil z obu tych dziedzin przedmiot, ktéry nazwal hi-
storja ustroju Polski a okredlil jako badanie stosunku zywiolu pafstwo-
wego i spolecznego w ustroju.

Balzer pierwszy opracowal caloksztalt tej nauki i pierwszy uczynil
ia osobnym przedmiotem nauczania uniwersyteckiego,

Podzielil catos¢ na okresy. W obrebie okreséw traktowal poszczegol-
ne instytucje prawniczo, natomiast w podziale na okresy uwydatnil za-
réwno podstawy tego porzadku, na ktérym cale prawo polityczne okresu
sie opieralo, jak i rozwoj jego poprzez okresy. W ten sposéb polaczyt
obydwa zywioly skladajace sie na ten przedmiot i na jego metody: hi-
storje i prawo.

Niestety nie pozostawil autentycznego tekstu swojej ,,Historji Ustroju
Polski“, Mamy tylko litografowane t. zw. skrypta jego wykladéw, wy-
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dane wedtug zapisek stuchaczy. Sam wydrukowal tylko skrét w r. 1905,
z podtytulem: ,, przeglad wykladéw uniwersyteckich“, Nadto w wielu
sprawach wazniejszych wypowiedzial sie przygodnie w r. 1906, w recenzji
Historji Ustroju Polski Kutrzeby i w polemice z tego powodu,

Mimo to Balzerowska Historja Ustroju Polski jest podstawa i punktem
wyiscia wszystkich opracowan tego przedmiotu, czy nazywano go za Bal-
zerem historja ustroju, czy historja prawa politycznego.

Utrzymala sie tez dotychczas zasadniczo jego synteza, Wyrazil iq
-— jak zaznaczylem — w podziale na okresy. W pierwszym — przewa-
zal zywiol panstwowy nad spolecziym: monarcha mial pelnie wiladzy.
W drugim nastapila réwnowaga: powstaja samorzadne stany., W frze-
cim przewage osiagnal Zywiol spoleczny, w postaci stanu szlacheckiego,
i réwnowage zlamal, W drugiej potowie XVIII wieku rozpoczal sie okres
czwarty — okres pafistwa nowozytnego, ktérego krystalizacji przeszko-
dzity rozbiory.

Ten podzial byt przez innych autoréw mniej lub wiecej modyfikowany,
wszelako znéw utrzymalo sie to, co — mojem zdaniem-—stanowilo za-
sadnicze ,,novum“ podziatu Balzerowskiego: to wlasnie stwierdzenie,
ze przed upadkiem pafistwa rozpoczal sie w jego ustroju okres czwarty,
rozpoczela sie przebudowa pafistwa i spoteczenstwa na modle nowoczesna,

W osobnym zarysie syntetycznym p. t. ,Reformy spoleczne i poli-
tyczne Konstytucji 3-go Maja“, Balzer okreslil dziejowe znaczenie tego
przetomu. Dziejowe, to znaczy nietylko w zakresie prawa politycznego,
ale 1 w $wiadomos$ci politycznej spoleczenstwa, za czem poszto niewazkie
a przeciez najbardziej rzeczywiste wzmocnienie sil narodu, tajemnica
jego odpornodci wobec polityki wynaradawiania i wobec pomystéow —
ze tak powiem — odpafistwowienia narodu poiskiego,

»Czem byliby$my dzisiaj — pisal w r. 1891 — bez tej konstytucii,
trudno pomysle¢ bez zgrozy, a czem przez nig jesteSmy, dosyé ocenié
nie mozna. Gdyby$my byl upadli w czasach saskich, bylibyémy tem
cialem martwem, ktére pogrzebaé koniecznie nalezato, bo przeszio cale’
zgnilizna i zepsuciem, Gdyby$my byli upadli po pierwszych reformach
Stanistawa Augusta, powiedzianoby, ze zginal organizm, ktéry po strasz-
nem zdretwieniu poczal drgaé, niewiadomo, czy do nowego Zycia, czy
w ostatnich $miertelnych podrywach. Ale po tej konstytucji?! Ona to
wykazala, ze rok 1795 przyszedl o cztery lata za pézno...“.

Ten final poprzedza S$cisty zarys historyczny ustroju wiekéw po-
przednich, jako jedna przestanka, i rozbiér reform t. zw. Stanistawowskich
oraz Konstytucji 3-go Maja — jako przestanka druga.

Ten zarys syntetyczny wykracza poza granice historji prawa i poza
granice historji politycznej. Jest stowem myséliciela.

Balzer okazuje w nim pokrewiefistwo — do$é bliskie — ze szkola kra-
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kowska: ten sam tutaj sad surowy o ostatnich trzech wiekach dawiiej

Rzeczypospolitei. ,,Taki rzad to nie rzad, ale — bezrzad“ powiada
o czasach z przed pierwszych reform ostatniego panowania, O Konsty-
tucii za$§, ze ,.chromiczny defekt — Dbrak rzadu — zostal stanowczo
usuniety*,

Ale Balzer nie poprzestaje na tem, Stwierdza, ze juz reformy sejmu
rozbiorowego w latach 1773—5 daly Polsce ,nareszcie rzad“, a w usta-
wie 3-go Maja ,stworzono w Polsce rzad silny, sprezysty i — na co
nacisk trzeba potozy¢ — parlamentarny w nowozytnem slowa znacze-
nin*, Tak wiec ogélny poglad Balzera na dzieje Polski dawnej rézni
sie zasadniczo od pogladow szkoly krakowskiei.

Nie bede sie rozwodzil nad znaczeniem wychowawczem tego pogladu.
Powiem krdtko: szkola krakowska jednych przyprawiafa o rozpacz, in-
nych popychata do chorobliwych koncepcyj apanstwowego idealu, w in-
nych wywolywala poczucie nizszo$ci wéréd narodéw. Ze stéw Balzera
plynie — krétko méwiac — zdrowie. [ wiara, Wiara, ktéra wymaga
uczynkéw, wymaga wysitku, ale napawa nadzieja, wiecej: pewnosScia.

To tez jezeli bronil Szkoly krakowskiej przeciwko mocno ugrunto-
wanym zarzutom Korzona w r. 1890 na zjezdzie lwowskim, to bronil
swoich nauczycieli jako zastuzonych badaczy, bronit ich pracy, ale nie
ich historjozofii i nie ich nauk politycznych. )

Mial wlasny odmienny poglad na istote polskiego przebiegu dziejo-
wego. Co wazniejsza — mial odmienny sposéb traktowania przedmiotu.

Rzecz o komstytucii 3-go maija, $cilej o caltosci dziejéw Polski z po-
wodu oceny reformy majowej — jest bodaj jedyna az do roku 1915 jego
praca, w ktérej wyraza swoja ocene, swoj sad o historji Polski,

W 1915 — w obliczu wielkiej chwili dziejowej — Balzer stanal do
walki o Polske na tem polu, na ktérem najlepsze mégt oddaé uslugi Spra-
wie. Rozumial, ze z takiemi pogladami na przeszlo$¢ Polski, jakie sig
rozwielmoznily po ostatniem powstaniu wséréd swoich, a céz dopiero
wéréd obcych — niepodiobna upominaé sie o prawo do wlasnego pafi-
stwa. Dlatego pisze rzecz pod tytulem ,,Z zagadnien ustrojowych Pol-
ski“ i drukuje ja przedewszystkiem po niemiecku. Tredcia tego zeszytu—
za ktérym niebawem poszed! drugi — byla obrona ustroju polskiego przed
zarzutami anormalno$ci i niezdolnodci do zycia. Causa efficiens upadku
Polski — to byly nie winy i przewiny wlasne, jeno zaborczo$¢ sasia-
dow. Taka jest konkluzja tych wywodéw.

Poza temi wyjatkowemi publikacjami — Balzer w dzielach swoich
jest zawsze tylko badaczem. Tak sie to prosto da powiedzie¢, chociaz
zjawisko jest zlozone i rzadko spotykane,

By¢ w dzielach historycznych nic tylko badaczem, to znaczy, ze cie-
kawoséé badawcza, ze radoé$é odkryweza przeslaniaja uczonemu wszystko,
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i to, co odczuwa, i to czego pragnie, i to przed czem si¢ otrzasa, Czlo-
wiek tak zywo sie przeimujacy sprawami publicznemi, czlowiek, ktory
mial swoje przekonania polityczne, cztowiek, ktéry walczyl o granice
Galicji z Wegrami, z Mormumsenem o dobre imie Polski, o pisownie z Aka-
demja, z innymi o starg nazwe zlotego, o korone w godle panstwowem
it. d, walczyl wytrwale a nawet zawziecie — ten czlowiek kazdy szcze-
g6l z dziejow przez siebie odkryty musial odczuwaé i rozumieé jako zty
lub dobry, mity lub wstretny, pochwaly lub nagany godny. Wszelako
nigdy nie dawal tym uczuciom wyrazu nietylko w pracach badawczych,
ale i w wykladzie calosci historji ustroju, Powiedzialbym, nie widzial
w sprawach, ktére badal, nic poza tem, ze byly takie a nie inne. Chcial
stwierdzi¢, jak bylo i méwil jak byto. '

Dila czas6éw, w ktérych historja Polski, a zwlaszcza caly zakres pol-
skiego prawa politycznego byt jednym wielkim procesem z przodkami
o zaprzepaszczone dziedzictwo -— taki spokoiny rozbidr rzeczy, takie
— jak zaznaczylem — traktowanie historji prawa wylacznie jako przed-
miotu badania naukowego — juz samo przez sie wznosito na wyzszy po-
ziom $cisto$é badania, sktanialo do zaglebiania sie w Zrdédia i do glebszego
wnikania w istote cmawianych instytucyj.

Nie dziw, ze nietylko opracowal zarys catodci, ale ze zbudowal sam
wiele jej wycinkéw, ze précz wykladéw i syntezy, dal caly szereg cen-
nych monografij.

Wiec ieszcze jako prace habilitacyjna — ,,Geneze trybunalu koron-
nego* w ktoérej wyijasnit cala sprawe wladzy sadowej w Polsce od cza-
séw najdawnieiszych az do ustanowienia najwyzszego sadu z wybordw.

Wiec w rozprawie ,,O nastepstwie tronu w Polsce” i w paru innych
wyijadnit catkowicie to zagadnienie,

Wiec w ,,Sadownictwie ormiafiskiem* i w ,Statucie ormiafiskim*
opracowal te tak charakterystyczne dla Polski instytucie samorzadu zy-
wiolu obcego, adoptowanego przez Polske. W ,,Skartabellacie” opraco-
wal drobiazgowo instytucie, o ktérej przedtem prawie nic nie byto wia-
domo. Wielkich rozmiardéw prace pos$wiecit jednemu z ciezaréw prawa
ksiazecego ,Narzaz“. Pierwszy podjat gruntowne badania nad historja
skarbca i archiwum koronnego. Pare mniejszych rozpraw podwiecit hi-
storji unji z Litwa. Diugi szereg przyczynkéw rozrzucil po rozmaitych
wydawnictwach a w {rzytomowym zbiorze, zatytwlowanym ,Krélestwo
polskie w latach 1320—70“ wydrukowal kilkanascie rozpraw dotyczacych
wprost lub posrednio tego zagadnienia.

To dzielo charakteryzuje najlepiej jego zainteresowania i jego tem-
perament badawczy, Zainteresowania — to przedewszystkiem $rednio-
wiecze. Temperament za$ cechuje up6r autcrski i zaciecie polemiczne.
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Doszedlszy do pewnych wnioskéw, bronit ich przed oponentami z nakfa-
dem pracy powiedzialbym rozrzutnym.

Pracowal jak bodaj nikt, bo wiele i przez caly ciag Zywota. Nie
zmniejszy! tempa pod cigzarem wieku, chociaz dozy! lat 75-ciu.

Nie dziwna, Ze uwazany byl za pierwszego w calej nauce polskiej:
nikt nie byl w stanie doréwnaé mu kroku w tym biegu dlugodystanso-
wym, bo przez cale diugie zycie.

Twoérca i wielki pracownik na polu, ktoére pierwszy wzial cale pod
plug, czotowy historyk prawa polskiego, nie poprzestal na opracowaniach,
Polozyt jezeli nie wigksze, to w jeszcze wiekszej mierze niezréwnane
zastugi okolo podstaw swego badania, okolo wydawnictwa zrédel do
historji prawa polskiego.

W czasach obecnych, kiedy wydawanie Zrddel w Polsce ustalo niemal
zupelnie, trzeba zaznaczy¢, ze krytyczne wydawnictwo Zrédlowe uietylko
mnoZy egzemplarze tekstu i pozwala z niego korzystaé wszedzie — nie-
tylko w bibljotece czy w archiwum, w ktérem rekopis jestprzechowywa-
ny. Wydawnictwo zarazem pozwala korzystaé ze zrédia tym, ktérzy
nie maja czasu albo kwalifikacyi na to, aby sobie tekst krytycznie ustalié,
chociaz umiejg wysnuwaé z dobrego tekstu wnioski w zakresie swoiej
specjalnosci. Nie do$é na tem, wydawnictwo tekstu, na ktdrem opiera
sie nie jedna praca, ale prac wiele, wydawnictwo zrédla, ktérego wy-
zyskanie polega na wielostronnej i Scislej interpretacji, wiec przede-
wszystkiem wydawnictwo Zrdédel prawno-historycznych, zwlaszcza za$
ustaw — ze dopiero wydawnictwo umozliwia rzetelny postep nauki, bo
dopiero wydawnictwo umozliwia kontrole i krytyke prac konstrukcyinych,
umozliwia dyskusje naukowa. Bez kontroli za$, bez krytyki i dyskusii
niema prawdziwego postepu nauki, bo niema communis opinio doctorum—
wyniki poszczegélnych prac rzucane sa w przestrzefi, w ktérej nic im nie
stawia oporu, w ktérej teZ na niczem nie moga sie zatrzymaé, na nic nie
moga sie zlozyé.

Bolaczka i wstydem nauki polskiej jest brak ksiegi praw polskich,
corpus iuris polonici. Dotychczas korzystamy giéwnie z wydawnictwa
ksiezy Pijardw z XVIII wieku i to w przedruku. Postulaty w tym wzgle-
dzie wyrazano oddawna, Balzer wznowil sprawe skutecznie na ziezdzie
1890 r., Akademia powziela juz nietylko zamiar, ale i plan, Wszelako
jeden tylko Balzer wykonal te cze$¢ zadania, jaka na niego przypadfa.
Compus iuris polonici wyszedt z druku, ale wyszedf tylko jeden tom
i jeden zeszyt drugiego tomu, (dotyczace poczatku doby nowozytnej) —
obydwa w opracowaniu Balzera.

Nadto zestawil umotywowany plan szczegdtowy wydawnictwa ustaw
$redniowiecznych.

[

Przegiad Historyczny T. XI. z, 2.
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Ksiggi praw polskich tom trzeci jest wydawnictwem znacznej iloSci
materjalu, Nadto — ten tom jest pozycia zgota wyjatkowa w zakresie
metodologii wydawnictw., Zadne inne wydawnictwo nie moze Si¢ z niem
réwnaé pod tym wzgledem. Wryczerpanie zrédel, tak zwana oprawa
wydawnicza poszczegolnych aktow oraz wykazy pomocnicze do caloSci
— sa wzorem dotychczas nienasladowanym, wymagaly bowiem bene-
dyktyniskiej pracy, zelaznej konsekwencii, cierpliwodci — slowem nie-
tylko umiejetnosci, ale i tego, co nazwalbym cnota wydawnicza,

Praca wydawnicza — to praca dla innych, to torowanie drogi, Praca
dla innych — rzec mozna — jest takZe prostowanie drég — krytyka.

Krytyce podwiecil Balzer bardzo wiele uwagi i pracy. Jego bibljo-
grafia wykazuje okolo dwochset recenzyi. Wiadomo, ze ta forma shizby
nauce najgorzej stoi w Polsce. Autorzy nie maja zachety, jaka daje
dodatnia ocena i zrozumienie, autorzy nie maja hamulca przed druko-
waniem rzeczy nieprzemy$lanych, ogél nie ma Zadnei moznodci ustalié,
co jest zdobycza nauki a co odosobniong opinjag albo niepotwierdzong
hipoteza. Balzer nie zalowal trudu na recenzje, ktére tak malo daiag
swemu autorowi.

Nadto pisywal czesto, przy rozmaitych okazjach, przeglady dorobku
nankowego, Byla to znéw sluzba niewdzieczna, praca podejmowana dla
pobudzania innych do wyboru takich tematdw, jakich stan nauki najbar-
dziej wymaga.

Wreszcie bral udzial w p‘racach $cidle zbiorowych: mianowicie w To-
warzystwie Historycznem, w zjazdach, byl sekretarzem Iwowskiego
zjazdu historykéw, byl przez kilka lat redaktorem Kwartalnika Histo-
rycznego.

Wszystko to nie zadawalnialo jego — Ze tak powiem — uspolecznie-
nia naukowego., Zorganizowal najprzod jeszcze w Galicji Towarzystwo
popierania nauki, w Rzeczypospolitej podniés! je na poziom akademii
z nazwa Towarzystwa Naukowego we Lwowie. Do ostatniej chwili Bal-
zer byt duszag i rzeczywistym kierownikiem calej tej organizacji obejmu-
iacei wszystkie galezie wiedzy.

Trzeba dodaé, ze cala ta jego ruchliwod¢ i cala tak obszerna dzialal-
no$¢ spolfeczno-naukowa, byla — Ze tak powiem — niedostrzegalna: Bal-
zer nie mial w sobie nic ze spolecznika, ktérego temperament wymaga
ruchu, korowodu ludzi, sluchaczy, wielbicieli czy oponentéw, Zy! Zyciem
bardzo odosobnionem, diugie godziny spedzaiac w Archiwum Bernardyi-
skiem. Jezeli wyszedl na posiedzenie, to zawsze tylko dlatego i wtedy,
kiedy uwazal to za potrzebne dla Sprawy.

Balzer jako nauczyciel uniwersytecki byl czynny réwnie wszech—
stronnie a bez zadnej jaskrawos$ci, jak w pracy naukowej. Wykladal
glosem réwnym i spokojnym a przeciez donos$nym i nalezycie modulo-
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wanym. Z powaga wiasna, z uszanowaniem dla przedmiotu, Mial za-
wsze wielu sluchaczy, prawnikéw i historykéw, jako ze studjum ustroju
iest dla historyka konieczne. Podobnie i w seminarium mial prawnikéw
i historykéw, mianowicie tych, ktérzy zamierzali sie doktoryzowaé. Se-
minarjum Balzera polegato niemal wylacznie na pracy coram publico,
zbiorowej. Zebrawszy dezyderata sluchaczy, rozdawal tematy wobec
wszystkich, udzielajac poszczegélnym stuchaczom wskazéwek, Potem
rzadko konferowal z uczniami osobno. Natomiast kladl nacisk na omé-
wienie pracy. Kazda byla dawana jednemu z kolegéw do szczegéloweij
recenzji. Czytane byly zawsze w: calosci praca i recenzia, potemn czlon-
kowie seminarium zabierali glos, wreszcie Profesor dokladnie omawial
wyniki pracy i metode, w szczegdélno$ci wyczerpanie zréde! i wykladnie.

Rozprawy p. t. ,,Studia nad historia prawa polskiego” (wyszio 40 prac)
sa przewaznie owocem tego seminarjum,

Poza wlasna swoja praca nauczycielska — Balzer po$wiecil i w tei
dziedzinie wiele czasu i energiji na sprawy organizacyjne, Zabieral glos
ustnie i pisemnie w sprawach organizacji i programu studjow, zwlaszcza
kiedy byl rektorem i z tego tytulu czlonkiem sejmu krajowego.

To jeszcze nie wszystko: byt nadto dyrektorem Archiwum akt grodz-
kich i ziemskich. Obijal je po mistrzu swoim i nauczycielu — Xawerym
Liskem i prowadzif je szlakiem tradycyjnym. Nie dal nam — jak Kuirzeba
w Krakowie — drukowanego inwentarza Archiwum, ale tych skromnych
pare izb klasztornych z korytarzem zamienionym na magazyn — to byla
takze szkola i pracownia naukowa pierwszorzednego znaczenia. Przez
Archiwum Bernardynskie przeszli prawie wszyscy historycy lwowscy,
iako urzednicy lub czasowi zastepcy urzednikéw; w Archiwum Bernar-
dyiiskiem opracowywane bylo nadal najwieksze polskie wydawnictwo
Zrodet dziejowych ,,Akta grodzkie i Ziemskie” — tak popularne ,,AGZ";
w Archiwum Bernardyniskiem opracowywane bylo ,,Corpus iuris polonici.
Te zashugi placéwki naukowej lwowskiej dla catej nauki polskiej — jest
nadzieja — obronig jej byt samodzielny, zagrozony obecnie,

A teraz prosze zwazyé, ze w tem, co moOwilem, niema nic z chwalby
posmiertnej, niema nic ponad zasluge. Raczej sa braki, bo nie caly jego
dorobek znam tak, abym moégl o nim méwié. Nie znam za§ wcale tych
prac, o ktorych jednak wiadomo, Zze podwiecil im juz ogrom czasu i Ze
ie uwazal bodaj czy nie za najwazniejsze, Przygotowywal wielka prace
o ustawodawstwie Kazimierza Wielkiego, opracowywal zagadnienie sta-
nowiska praw sfowiafiskich w kulturze europeiskiei, ich stosunkn do pra-
wa rzymskiego i do praw ludéw germanskich, Te prace przerwala
$mier¢.

Przebiegajac my$la dzielo Balzera, zadajemy sobie pytanie, skad
czerpal sile, ktérej to dzielo iest wyrazem.
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OdpowiedZ mozemy w znacznej mierze wyrozumieé z jego stylu,

Jest szczegdiny, swoisty, wart, aby mu po$wieci¢ studjum osobne. Jest
prosty. Nigdzie zadnej ozdoby, jako taka pomys$lanej, nigdzie umys$inego
patosu, zadnej wymySlnosci, zadnego baroku. Zarazem daleki od
oschto$ci, Balzer mowi wprost, co my$li. Formuluje $ciSle, precyzyinie
— i koniec na tem. Bywa, Ze styl ten jest uroczysty, ale to wtedy, kiedy
moéwiac o rzeczach wielkich, w zdaniach prostych a $cislych niejako
odzwierciedla tylko rzecz, ktéra w sobie samej posiada majestat. Piekno
jego stylu polega na poprawno$ci, mimo Ze nieraz uzywa wyrazen miej-
scowych. Patos u niego — to znéw zwarto$é, to lapidarno$é jakby ha-
mowanych, ostroznych stwierdzen, jakby autor rozumial, Ze rozlewno$é
bytaby poufalo$cia, kiedy mowa o sprawach wyzszego rzedu,

Mowa Balzera jest opanowana w najwyzszym stopniu; $wiadoma kaz-
dego akcentu, kazdego odcienia, zarazem pewna siebie, bo... absolutnie
rzetelna. ,

Te dwie cechy — prostota i rzetelno$é dominuja w jego stylu. Bo
tez — gdyby szukaé ich najpelniejszego wcielenia — bez wahania wska-
zaliby$my Balzera.

Prosty i rzetelny jest jego stosunek do sprawy, ktérg uznal za swoje
powolanie., A powolanie wymaga oddania. Z prostota oddal swoje Zycie na
sfuzbe nauki, rzetelnie w tej stuzbie zyt tylko prawda. Bez cienia oportuni-
zmy, bez zabiegdw o uznanie, bez warunkowania kotrzy$cia wiasna.

To tez zaszczyty i najwyzsze honory przyjmowal z réwnym spokojem
i z rowna prostota, jak zwykle stowo zyczliwe, wypowiedziane przez ko-
gokolwiek przygodnie. Nie urastal ani na wlos, kiedy mu nadawano
doktoraty honoris causa, czlonkostwa zwykle i honorowe rozmaitych
akademij, kiedy mu ofiarowano medal na jego cze$é¢ wybity, kiedy go
ubierano w gronostaje rektorskie, czy w wstege blekitna najwyzszego
odznaczenia Rzeczypospolite].

Opanowanie dawala mu wlasnie rzetelno$é, czyste sumienie obywatela
akademickiego, 1 glebokie przemyélenie swojega powolania, Jasny, zde-
cydowany $wiatopoglad, a wiec $wiadomosé celu.

W przemoéwienin o kulturze materjalnej i o kulturze duchowej dal wy-
raz temu $wiatopogladowi. Celem jest kultura duchowa., Kultura mater-
jalna jest utatwieniem w pracy nad kultura duchowa. Nie sa sobie prze-
ciwstawne. Jedna ma sfuzy¢é drugiei.

Za podstawowy skladnik kultury duchowej uwazal prace naukowa.
Za najszczytniejsza — stuzbe dla nauki.

Nie taif, owszem podkre$lal, Ze praca naukowa daje mu najwyzsze
zadowolenie, ze tworczo$¢ naukowa daje rado$¢ najwicksza.

To byta jego sita. Sila potezna a dobroczynna. Ta sila promienial.
Budzit cze$¢ i przywigzanie zarazem,



