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gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
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powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach

dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.
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ktéory byt zawsze nasladownictwem obeych, gldwnie niemieckich wzoréw.
Bobrzyﬁ’ski jest realista i wie, gdzie pociagnaé granice pomiedzy rzetelna
twoérczoscia, a ,deta” frazeologia: ale tez umie przekonywujaco bronié war-
tosci doébr kulturalnych dla bytu narodu.

Sympatia swoja darzy przede wszystkim pisarzy-spotecznikéw: Staszi-
ca, Lelewela, Kraszewskiego, Orzeszkowa, nie ma nabozenstwa do Swieto-
chowskiego; uznaje zastuge Sienkiewicza, ale go nie lubi; zbywa krétko na-
stepne pokolenie z Zeromskim i Reymontem. Z natury rzeczy podnosi za-
stugi wielkich pionieréw pracy organicznej, zwlaszcza Adama Czartoryskie-
g0, Gotuchowskiego, — wobec Wielopolskiego duzo bardziej jest powsciagli-
wym. Zreszta Briickner jest zawsze soba: ta sama zawsze uczciwa, otwarta
glowsq, patriotg bez szowinizmu, demokratg bez demagogii, antyklerykaltem,
umiejacym uznaé¢ zastuge réwniez u duchownego. Przy wszystkich niedocia-
gnieciach ksiazka "jego jest i zostanie bardzo uzytecznym zbiorem wiado-
mosci dla wszystkich badaczy czaséw porozbiorowych, tym bardziej dla mi-
lo$nik6w naszej niedawnej przesztoéci. Z pewnoscia tez zostanie na ditugi’
czas punktem wyjscia dla dalszych, tak potrzebnych badan w dziedzinie hi-
storii kultury. )

Uzupelniaja ten tom dwa indeksy: rzeczowy, dla oséb i nazw geogra-
ficznych. Rzeczowy trzeba przeglagda¢ uwaznie, bo niektére hasta dobrano
W sposéb nieoczekiwany, np. dazno$ci zaboreéw, karno$é szkolna, literatura
antysemicka, proby powstancze, znaczenie W. Emigracji itp. W indeksie oséb
brakuje czasem zidentyfikowania postaci. :

Stefan Kieniewicz

Monfort Henri de: Le drame de la Pologne. Kos$ciuszko 1746—1817.
Paris (1945) s. 382 tab. 4.

Jedyna ksigzka o Kosciuszce, ogloszona po wojnie, nie ma intencji pomno-
zenia dotychczasowego zasobu wiadomos$ci, Autor, znany z kilku prac na te-
maty polskie, obecnie, wykladowca historii polskiej w Instytucie Katolickim
w Paryzu, postanowil spopularyzowaé w jezyku francuskim ,dramat Polski*
okresu rozbioréw. Ksigzka, przygotowana w warunkach wojennych, poza Pol-
ska, nie mogla uwzgledni¢ wszystkich drukowanych polskich materiatéw
i opracowan. ,,Wypadlo mi sie¢ trzymaé jako Zrodia istotnej dokumentacji pol-
skich dziet z tego zakresu, ktére sam posiadam, nie mogac uzupeini¢ niektd-
rych punktéw wynikami badan osobistych, rozpoczetymi w chwili katastrofy
a ktérych potem nie mozna bylo kontynuowaé“. Owe podstawowe dla autora
dzieta, to przede wszystkim biografia piéra Korzona i historia insurekcji
1794 r. — K. Bartoszewicza, dalej ksiazki Askenazego i Handelsmana. Na
koncu swej ksiazki autor przytacza obszerna (s. 363—379) bibliografie, odno-
szaca sie do dziejéw Polski od $mierci Sobieskiego do Krdlestwa Kongreso-
wego, przypadkowa co do doboru prac polskich i niemieckich, nie uwzglednia-
jaca rosyjskich. W bibliografii wymieniono ksiazke Skatkowskiego: KosSciuszko
w $wietle nowszych badan (1924), ale jej krytyczne uwagi nie sg ani uwzgle-
dnione, ani rozpatrzone.

Oryginalnych uwag autora moznaby oczekiwaé w przedstawieniu poby-
téw Kosciuszki we Francji, ale i tu autor idzie za Korzonemj nie znajac roz-
prawy Dzwonkowskiego, odstaniajgcej artystyczne cele wyjazdu stypendysty
krolewskiego w r. 1771 i udowodniajacej nie mozno§é uczeszczania cudzoziemca
do francuskich szkét wojskowych. Przedstawienie udzialu KoSciuszki w ame-
rykanskiej wojnie niepodleglosciowej autor opiera na zwieztym artykule Man-
ninga (Le monde slave 1925), ale uwzglednia tez za Korzonem informacje apo-
kryficznego pamietnika Rogowskiego. Stuzbe polska Kosciuszki do r. 1792 opi-
suje, nie znajac prac Pawlowskiego i innych opracowan kampanii w obronie
konstytucji majowej. Bitwa pod Dubienka wspomniana mimochodem, jakby
Kosciuszko w niej nie uczestniczyt. Przygotowania do powstania bez uwzgle-

dnienia ,Marszu Madalinskiego“ Tokarza, — Maciejowice ~ bez pracy.pod
tym tytulem Kukiela. Nie zna autor ani ,,Z dziejéw insurekcji® $kalkowsk}eg93
ani tegoz: ,,0 kokarde legion6w* dla okresu poéZniejszego — 2zeby wymienic

najbardziej zasadnicze luki. .
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Nie ma potrzeby wiec wymienia¢ mniejszych lub wigkszych niedok?}a-
dnosci i omylek ksiazki. Jest to poprostu gaweda historyczna w duchu dawnej
idealizujacej legendy, z podkresleniem egzotycznego kolorytu Polski XVIII w.
i duzym zasobem materialu anegdotycznego. Jako taka zapewne bedzie miala
znaczenije, udostepniajgc Francuzom duzo wiadomosci z przesziosei Polski.

Oczywiscie popularyzacja za granica wynikéw polskich badan nad tym
okresem — pozostaje jeszcze do zrobienia,

St. Herbst

. Marcel Reinhard. Avec Bonaparte en Italie. D’aprés les lettres iné-
dites de son aide de camp Jaseph Sulkowski, (Paris 1946) Hachette 8° s. 315,

Przygotowujac biografie Carnota, znalazt autor w papierach, zabranych
w nastepstwie zamachu 18. fructidora, nieznane listy Sutkowskiego o kampanii
wloskiej 1796—97, pisane zapewne do mjr. Suchodolca. Carnot przeznaczal je
do druku, co urzeczywistnito sie dopiero teraz, gdy zdawaé sie juz moglo, iz
wszystko wiemy o pierwszej kampanii Napoleona.

Listéw tych jest 9, w tym 2 znane juz z ksigzki Hortensjusza de Saint-
Albin; zawieraja si¢ one miedzy 8 VII 1796 a 7 VIII 1797. W ksiazce przedruk
ich zajat niespelna 100 stron druku, reszte zajmuja komentarze i uzupelnienia,
oparte nie tylko na znajomos$ci literatury (réwniez polskiej), ale tez na dro-
biazgowych badaniach archiwalnych. W sumie powstala wiec nowa opowiesé
o kampanii wiloskiej.

Kilka wzgledéw sklada si¢ na jej nowos$é. Przede wszystkim owe listy
oSwietlaja osobe i losy tego kapitana, o ktérym Carnot powiedzial: ,Jesli
utracimy Bonapartego, ten oto mlody czlowiek zdola go zastapi¢“. Sa one
sprawdzianem jego bystrej intelegencji, rozlegtej wiedzy, przekonan republi-
kanskich i antyklerykalnych. Zdradzaja wreszcie site wyobrazni przestrzennej
i talent pisarski. Znaczenie ogélniejsze tych listow dla dziejéw nowatorskiej
kampanii polega na tym, ,ze pochodza od oficera, tkwiacego w sztabie, zbiera- .
jacego starannie wiadomos$ci niezbedne do nalezytej oceny wypadkéw, wpraw-
nego w obserwacji, zdolnego do ich zrozumienia, a zarazem nie potrzebujacego
w listach prywatnych chwali¢ wodza“. Sutkowski pisat wkrétce po wypadkach
w przerwach dziatan, gdy juz do$é czasu mineto, by je oceniaé spokojnie, ale
gdy jeszcze Swiezo tkwily w pamieci.

Entuzjasta talentéw Bonapartego, ale nie balwochwalca, nie poddawatl sie
autoreklamie jego, powtarzanej zawsze w raportach szefa sztabu — Berthiera,
a potem przez oficjalng prase. Zarazem Sulkowski nie rzadzil sie zawiScig jak
konkurenci wodza (np. Kilmaine) czy rojalisci. Dokladnie opisuje zwyciestwa,
nie od razu tak decydujace zazwyczaj, jak je przedstawiano, nie pomija prze-
milczanych niepowodzen i niedomagan, zwlaszcza moralnych, wojska. Dlatego
relacje Sutkowskiego dajg bardziej realistyczny, prawdziwy 1 przejmujacy
obraz pracy wodza, wysitku wojska, niz ten, jaki wyziera z raportéw Bonapar-
tego lub Berthiera, uchodzacych za autentyczny wyraz rzeczywisto$ci, a reda-
gowanych w miare biezacych potrzeb polityki dowddztwa armii wobec wladz
centralnych, Relacje Sulkowskiego wytrzymaly przedsiewzigta przez R. probe
poréwnania z rekopismiennymi, drobiazgowymi raportami nizszych jednostek.
Dlatego w wypadkach, gdy takie raporty nie dochowaly sie, jedynym wiary-
‘godnym $wiadectwem sa relacje Sulkowskiego.. Np. dokladnie o§wietla on po-
razke pod Cerea 11. IX. 1796, kiedy nieostroznosé¢ dowodzacego tu Masseny
i zapalezywo$§é Murata doprowadzily do paniki, ktérej nie zdotat opanowac
Bonaparte z najwyzszym narazeniem zycia. Raport Masseny falszuje przebieg
walki, Bonaparte jg przemilcza.

Podobnie oficjalne raporty bagatelizuja porazke, poniesiong trzy dni
potem pod San Giorgio na przedpolu Mantui. W przedstawieniu marszu Bona-
partego z nad Piave do Karyntii w marcu 1797 Sulkowski wyjasnia cel wy-
dzielenia Masseny (utrzymanie lgczno$ci z dywizja Jouberta, dzialajacg w Ty~
rolw, i oskrzydlenie prawego skrzydla Austriakéw), ktérego nie domyslali sie
dotychczasowi badacze.

Nie miejsce tu na przytaczanie wszystkich nowych elementéw  natury
ogélnej — o tyle waznych, iz wywody teoretykéw sztuki wojennej opieraly sie
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