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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.
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ZAGAJENIE SESJI

TADEUSZ MANTEUFFEL

Przypadt mi, jako prezesowi Polskiego Towarzystwa Historycznego,
zaszezyt powitania tu obecnych przedstawicieli Rzadu, obywateli min. Ra-
packiego i min. Golafiskiego, przedstawicieli instytucyj naukowych, przedsta-
wicieli wladz I Kongresu Nauki Polskiej oraz wszystkich dostojnych gosci,
ktérzy obecnos$cia swojg zaszezycili otwarcie naszej sesji. Witam réwniez
serdecznie jej uczestnikéw, reprezentujacych najwazniejsze osrodki zycia
naukowego w kraju. ’

Obecna sesja naukowa, poSwigcona problematyce polskiego O$wiecenia,
a odbywajgca sie w ramach prac przygotowawczych do I Kongresu Nauki
Polskiej, stanowi znamienny etap w metodzie zbiorowej pracy historycznej.
Oto bowiem zarzucamy dotychczasowy typ zjazdéw ogdélnych, zajmujacych
sie mnostwem nie wigzacych sie ze soba zagadnien, a przechodzimy do kon-
ferencyj mniej licznych, skupionych wokoét Scisle okreslonej problematyki.
Réwnolegle z ograniczeniem zakresu obrad nastgpito jednak wybitne rozsze-
rzenie wachlarza specjalistow zaproszonych do udzialu w sesji. Tak wigc
obok historykow specjalizujgcych sie w réznych dziedzinach tej nauki biorg
udzial w sesji badacze literatury i sztuki oraz ekonomisci. Uzyskana tg dro-
ga mozno$é wielostronnego na$wietlenia wysunietych zagadnien pozwala
oczekiwaé¢ wybitnych pdstepéw w naszych pracach badawczych na odcinku
polskiego O$wiecenia, Udzial przodujacych nauczycieli historii i polonistyki
oraz mlodziezy akademickiej daje ze swej strony gwarancje, ze wyniki to-
czacych sie tu obrad znajdg szeroki odzew w terenie i beda we wlasciwy spo-
s6b spopularyzowane. _

Zainaugurowany przed paru tygodniami Rok Koltgtajowski przyczynil sig
bez watpienia do skoncentrowania uwagi calego spoleczenstwa na dziejach

Przeglad Historyczny XLII — 11



162 DYSKUSJA

drugiej potowy XVIII wieku. Okres ten zaciekawiaé nas moze rowniez z tego
powodu, ze podobnie jak ten, w ktérym zyjemy, jest okresem przejécio-
wym. Oto panujacy podéwczas w Polsce feudalizm ulega gwaltownemu roz-
kiadowi, a z wywotanych procesem tych wstrzagséw wylania sie zwolna uktad
kapitalistyczny. Przemiany natury spolecznej i gospodarczej, przezywane
przez spoteczenstwo polskie drugiej potowy XVIII wieku, pozostawily nieza-
tarte $lady nie tylko na ksztaltowaniu sié o6wczesnych pradéw ideologicznych,
ale rowniez i kulturalnych. Ich bogactwo i réznorodno$é znajdujg swe wyttu-
maczenie w toczacej sie walce przeciwienstw spoteczno-gospodarczych.

Tego bogactwa okresu O$wiecenia nie dostrzegala nauka burzuazyjna, roz-
patrujgc go falszywie jedynie pod katem widzenia zblizajgcego sie upadku
politycznego Panstwa Polskiego. Rozpraszajac swe wysitki na badanie frag-
mentow, niejednok‘rotnie wybieranych tendencyjnie, zatracata ona perspek-
tywe historyczng i wykoslawiala obraz minionej rzeczywistosei.

Ten stan rzeczy naklada na nas duza odpowiedzialno$¢. Zadaniem sesji
obecnej bedzie nie tylko krytyczna ocena dotychczasowego dorobku nauko-
wego, ale roOwniez — przez postawienie wiasciwej problematyki badan, ujaw-
nienie malo znanych lub zgola nie wykorzystanych materiatéw Zrédiowych
oraz wskazanie licznych luk w znajomoS$ci okresu polskiego O$wiecenia —
zainicjowanie planowo pomy§lanych prac badawczych i wydawniczych.

Obrady nasze zostaly pomyslane w ten sposob, ze dzien pierwszy chcieli-
bysmy poswieci¢ dyskusji generalnej nad catoscig okresu polskiego Oswie-
cenia. Natomiast dwa dni nastepne powinny — zdaniem moim — byé¢ wy-
pelnicne dyskusja szczegélowa, zainaugurowang przez podane w programie
referaty.

Dyskusja po referatach Adama Korty i Emila Kipy

BOGUSEAW LESNODORSKI

Przede wszystkim cheialtbym oméwié sprawe rodowodu naszej sesji. Pomyst
urzadzenia jej zrodzit sie w paru Srodowiskach i szedl paroma nurtami.
Pierwszy — to chyba ten nurt, ktéry wigzal sie z wielkim zjazdem poloni-
stow w maju 1950 r. Przypominam sobie taki moment, kiedy to zwrdcono
wowezas na tym zjezdzie uwage, ze poza ustaleniem zagadnien wilasnych,
tj. z zakresu badan literackich, nasuwa sie pilna potrzeba wspétpracy badaczy
z réznych specjalnosci; wystapiono w szczegdlnoéci z pewnego rodzaju wez-
waniem pod adresem historii gospodarczej. Gdy za$ staje przed nami zagad-
nienie zmiany metody i zagadnienie wspélpracy, dochodzimy do idei wspdlnej
dyskusji nie w sekcjach, ale na plenarnych zebraniach przedstawicieli réz-
nych gatezi badan historycznych.



