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Polski, przy ogromnej ilosci miast rolniczych chyba jednak duzego rynku
wewnetrznego dla polskiego zboza nie byto. Czy wlasnie ta okoliczno$¢, ze
magnaci nie mogli swego gtéwnego artykuhu, tj. zboza sprzedawa¢, wiee
w zwiazku z tym nie mieli pieniedzy na zakup produktéw, ktére normalnie
kupowali poprzez Gdahsk czy Amsterdam za granicg — czy wladnie ta oko-
licznoéé nie sklonila ich do wyrabiania tych przedmiotéow w kraju, zwlaszcza
ze mogli przy tym liczyé na malo produkcyjng, mato wartosciows, ale bez-
platng prace panszezyZniang.

Chcialbym réwniez prosié o wyjasnienie, jaki charakter maja produkty
wyrabiane w tych manufakturach magnackich, czy przewazaja artykuly luk-
susowe, czy tez artykuly pierwszej potrzeby? To byloby wazne dlatego, ze
gdyby wchodzily w gre przede wszystkim artykuly luksusowe, to nalezaloby
przyjaé, ze manufaktury pracowaly przede wszystkim na pokrycie potrzeb
samego wlasciciela oraz tej cze$ci warstwy feudalnej, ktéra rozporzadzala
jeszeze do&é znacznymi zasobami pienieznymi.

Prof. Kula w swoim referacie stusznie, zdaje sie, podkre§lil, ze manufak-
tury mialy na celu m. in. dodatkowe jak gdyby pompowanie $§rodkéw z pod-
danych feudala, ktory zasilal swéj skarb zmuszajac poddanych do kupo-
wania produktéw wytwarzanych w manufakturze. Ot6z gdyby sie okazalo,
ze w manufakturach duzy procent wyrobéw stanowily wyroby luksusowe,
ta koncepcja nie moglaby sig utrzymaé, bo oczywiscie chiopi tych produktow
nabywa¢ nie mogli, a wiec produkcja bylaby nastawiona na inny rynek.

JAN PAZDUR

Chee zwrécié uwage, ze koncentracja feudalna wywoluje zréznicowanie
spoteczne w pierwotnym stanie posiadania chlopéw, przy czym zanika $red-
nie gospodarstwo chlopskie, a powstaje z jednej strony duze gospodarstwo,
a z drugiej strony — chatupnictwo i komornictwo. Na podstawie do§é obfite-
go materiatu, mianowicie ilustracji i inwentarzy dotyczgecych stanu posia-
dania chlopéw w dawnym woj. sandomierskim, mozna stwierdzi¢, ze wlasnia
tam, gdzie koncentracja feudalna byla w ciggu XVIII wieku bardzo nasilona,
stan posiadania chlopéw wybitnie sie zmienil. Ma to znaczenie dla pdZniej-
szego niejednolitego stanowiska tych chlopéw w ruchach spolecznych. Struk-
tura wsi w woj. sandomierskim byla taka, ze okolo 1/3 chlopéw mogla trzy-
ma¢é parobkéw, mniej wigeej 1/3 miala gospodarstwa bez parobkéw, a reszta
to chatlupnicy, komornicy, skibiarze i innego rodzaju proletariat wiejski. Ten
stan rzeczy ma znaczenie dla poczatkéow ukladu kapitalistycznego w Polsce.

Natomiast nie godzitbym sie z referentem, gdy chodzi o produkecje manu-
faktur. Prof. Kula powiedzial, ze produkcja manufaktur byla nastawiona
na potrzeby szlachty. Natrafit na materialy, ktére go mocno na jego po-
zycjach obwarowaly, ale nie poruszy! sprawy manufaktur, kiére produko-
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waly dla mas. Jest rzeczg zrozumiala, Ze farfurnie czy fabryki paséw, czy
kart byly obliczone na produkcje dla szlachty, ale manufaktury zelazne, wa-
pienniki czy fabryki ceramiki czerwonej nie mogty by¢ obliczone tylko na
zapotrzebowanie szlachty i dlatego na nie szczegélnie nalezalo zwrécié uwa-
ge. Zachowaly sie rachunki, ktéore konkretnie wskazujg, ze w hutach nie
wyrabiano materialow luksusowych. Bylo kilkadziesiat asortymentéw roz-
maitych produktéw: samych gwozdzi bylo 15 asortymentéw; okué najroz-
maitszych budowlanych takze kilkanascie; byla, co najwazniejsze moze i dla
nas, produkcja narzedzi, wiec kotwic, siekier i pil. Pila jest narzedziem ma-
sowego zapotrzebowania. Wowczas bylo to narzedzie, ktére oznaczalo pew-
nego rodzaju rewolucje w historii przemystu, poniewaz pily w codziennym
zyciu nikt nie stosowal. Przeciwnie, chlopi opierali sie uzywaniu pity, po-
niewaz zmuszata ich do pracy zespolowej. Natomiast wladciciele ziemscy
uwazali, ze pila oszczedza materiatu opatowego, ktérego byto wprawdzie wie-
le, ale w XVIII wieku tam, gdzie istnialy manufaktury zZelazne, odczuwano
juz braki w tym zakresie. Zachowane rachunki wskazuja, ze zbyt manufak-
tur metalurgicznych byl szeroki i réznorodny. Szlachta kupowata produkty
manufaktur, co nie znaczy, zeby jej udzial w konsumpcji przewazal. To samo
dotyczy przemystu ceramicznego, ceramiki budowlanej i przemystu wapien-
niczego. Przeciez jezeli w XVIII wieku wyznacza sie Czackiego, zeby regu-
lowal Nide i Pilice, to nie po to, zeby splawia¢ stamtad zboze, bo go tam nie
bylo, tylko po to, zeby dowozié produkty przemystowe, szczegélnie produkty
budowlane dla Warszawy. Warszawa korzystala z tego rodzaju manufaktur,
jak np. przedborska fabryka wapna, ale korzystala takze z wyrobow zelaz-
nych transportowanych nie Wislg, ale drogg kolowa. Dzigki wielkiemu zapo-
trzebowaniu podnosi sie poziom tej produkcji. Kwestia postepu technicznego
jest niestychanie wazna dla analizy historycznej zjawisk gospodarczych
i w ogdle zjawisk socjalnych. W tych wlasnie przemystach, ktére pracujg na
zapotrzebowanie masowe, widzimy w XVIII wieku bardzo powazny postep.
Wapienniki przestawiaja sie z dawnych jednocze$ciowych piecoOw na
dwucze$ciowe; cegielnie rozrastaja sie na piece kilkunastokomorowe, a na-
wet dwudziestokilkokomorowe. Bardzo wyraZny postep widzimy w rozwoju
hut, ktoére z dawnych fryszerek przestawiaja sie na produkcje wiel-
kopiecowa. Widzimy rowniez postep w dziedzinie weglarstwa, ktére stanowi
powazny dzial pomocniczy przy hutnictwie i innych galeziach przemystu.
Poruszylem juz te sprawe w zwigzku z problemem zréznicowania spoiecz-
nego wsi i pézniejszych wystgpie chtopskich. Chee tu te rzecz jeszcze z in-
nej strony oswietlié.

Ktos z zabierajacych gltos w dyskusji méwil, ze burzuazyjne stanowisko
Staszica by¢é moze zaciemniato nam obraz wsi XVIII wieku. Ale czy sg zrodia,
ktére by te sprawe ukazywaly od strony chtopa? Sa supliki. Ale supliki
owczesne nie byly pisane przez chtopéw. Byly pisane przez radykalnych
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mieszczan czy postepowych magnatéw. Zastanéwmy sie wige, czy dzisiaj jest
w ogole mozliwe dotarcie do materialu, ktéry by odzwierciedlat poglady
chlopa w owym czasie. Mnie sie wydaje, ze istnieje ciekawy material etno-
graficzny. U Kolberga czy Siatkowskiego zapisano wiele pie$ni, ktore swiad-
czg, ze chlop mial §wiadomosé¢ klasowg zupelnie zdeklarowang, ze w tej pie$ni
wyrazone jest jego prawdziwe uczucie, stosunek do dworu itp. Jest to ma-
terial, ktéry doskonale odzwierciedla $wiadomos$é klasowa naszego chiopa.
Jezeli jednak chlop nie wystepuje rewolucyjnie, jezeli odruchy buntu sj
indywidualne, sporadyczne, to po pierwsze wiaénie dlatego, ze w obrebie sa-
mej wsi istniaty duze spoteczne réznice, a po wtore dlatego, ze pan ze swej
strony jezeli uciskal, to uciskal indywidualnie. W XVIII wieku poza Ukraing
nie odbierano chtopom ziemi. Wtasnie dlatego, ze na Ukrainie zachodzity tego
rodzaju zjawiska (przestawiono tam wowczas gospodarke rolng na pastwi-
skowg i w zwigzku z tym odbywaly sie rugi), doszto tam do wiekszych po-
wstan. Jezeli chodzi o magnaterie, to byla ona tak postepows, jak ,poste-
powe* byly klasy posiadajgce w okresie ich walki z socjalizmem. Poglady
o ,,wrastaniu“ w socjalizm, reprezentowane przez konserwatywnych ,,socja-
listéw* w wieku XX, sg odpowiednikiem tego, co dzialo sie u nas przy prze-
ksztalceniu sie feudalizmu w kapitalizm w wieku XVIII. Uwazalbym, ze
wlaénie nasza magnateria byla woéwczas grupg spoteczng pragnacg ,,wrosngcé*
w kapitalizm. Sytuacja tak sie ulozyla, ze wskutek ukladu gospodarki we-
wnatrz wsi bardzo liczny procent ludzi byl bez zajecia. Azeby ten element
bezrolny, stuzgcy chlopu bogatemu, a nie szlachcicowi, wykorzysta¢, mag-
naci zakladali m. in. manufaktury. Jest to préba rozszerzenia bazy sit robo-
czych przy utrzymaniu starych form feudalnych.

BOHDAN BARANOWSKI

Za moment przetomowy w dziejach rozwoju elementéw kapitalistycznych
w Polsce uwaza sie poczatek panowania Stanistawa Augusta. Przypuszczam,
ze pochodzi to stad, iz na skutek przeprowadzonej wowczas reformy admi-
nistracji pomnozyly sie nadzwyczajnie zasoby archiwalne, dotyczace wielu
kwestii, co do ktérych w okresie poprzednim trudno jest znalezé odpowiedz.
Ja bym jednak zaryzykowal twierdzenie, Ze poczatku tego zjawiska nalezy
szuka¢ znacznie wezesniej, moze w czasach wojen Karola XII w Polsce, moze
jeszcze dalej, mozna by sie cofngé¢ do wojen szwedzkich z czaséw Jana Ka-
zimierza. Dotychczas patrzymy przez pryzmat pogladéw Rutkowskiego, ktory
widzial w tych wojnach tylko zniszczenie wsi i miast, ale musimy pamietaé,
ze wojny podwazyly fundament feudalnego ustroju, ostabily wiezy poddan-
stwa, oslabily miasta, ale zarazem ostabily Sredniowieczng strukture cechow,
ktére hamowaly rozwdj elementéw kapitalistycznych naszych miast. Na



