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CELINA BOBINSKA

SPOLECZNO-EKONOMICZNE IDEE POLSKIEGO OSWIECENIA

WSTEP

Rzecz zrozumiala, Zze gdy doszukujemy sie genezy naszego Oswiecenia,
siggamy przede wszystkim do fundamentu epoki, do struktury ekono-
miczno-spotecznej. A wiec stwierdzamy w drugiej potowie XVIII stule-
cia powszechng przewage stosunkéw feudalnych, panszczyzniano-pod-
danczg zalezno$¢ chlopa, upadek miast i towarowo-pienieznych stosun-
kéw wewnetrznych, feudalizacje gospodarczg. Na tle tego ogdlnego za-
cofania absorbujg nas szczegdlnie wystepujace w szoéstym dziesieciole-
ciu pierwiastki ukladu kapitalistycznego. Sg one niestychanie wazne,
bo stanowig rozwéj ,,nowego w starym®. Takie znaczenie ma przede
wszystkim nieefektowna manufaktura mieszczanska i kupiecka oraz jej
szersze, a nie zbadane dotychczas zaplecze — naklad wiejski. Zwraca
naszg uwage przedsiebiorczo$¢ niektérych grup magnaterii i szlachty,
probujacych rozmaitych sposobéw intensyfikacji gospodarki feudalnej,
pragnacych z tej gospodarki wypompowaé kapitaly inwestycyjne dla
swego pionierstwa przemystowego. Widzimy, jak cze$¢ ich czynszuje,
a niektorzy prébuja juz zatrudniaé najemnych parobkéw obok pan-
szezyzZnianych chiopéow. Obserwujemy -rozwoéj instytucji kredytowych
i lichwy, ktéra swymi mackami ogarnia rozinaite warstwy spoleczen-
stwa. Widzimy, jak ziemia w coraz wiekszym stopniu staje sie przed-
miotem spekulacji i, obarczona sumami zastawnymi, coraz czeSciej prze-
chodzi z rgk do rgk.

Znikoma jeszcze stosunkowo liczba ludzi luznych przycigga specjal-
ng uwage. Sam charakter spoteczny tej grupy jest potwierdzeniem tego,
ze rynek pracy jeszcze nie istnieje. Jednocze$nie jest ona zapowiedzig
i zalgzkiem tego rynku pracy, jest $wiadectwem, Ze rynek pracy
jest juz potrzebg gospodarcza.
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Aby wyjasni¢ sobie stopien rozwoju tych mato zbadanych faktéw, ze-
stawiamy nasze 6wczesne spoleczenstwo z innymi krajami — dotych-
czas najczesciej z Francja, jako krajem klasycznego rozwoju. Rozwaza-
my kwestig, czy oblicze Polski u schytku XVIII stulecia blizsze jest
Francji XVIII, czy XVII wieku.

Jednakze te lub inne idee i poglady sg nie tylko wynikiem pewnej
niezbednej il o § ¢ i nowych faktéw ekonomicznych, lecz przede wszy-
stkim — jesli pozwolimy sobie na takie terminologiczne uproszezenie —
ich specyficznej, konkretno-historycznej jakos$eci.

Od okreslonej iloSci manufaktur jako faktu ekonomicznego jest je-
szcze bardzo daleko do samej idei, do jej konkretnej postaci, gdyz fakty
ekonomiczne nie wywoluja automatycznie faktéw ideologicznych —
nie ma tu mechanicznej i bezpo$redniej zaleznoéci. Bedziemy natomiast
o wiele blizsi rozwigzania naszego problemu, gdy zbadamy swoisty ty p
sprzeczno$ci i kontfliktéw nurtujagecych nasze dwczesne
spoteczenstwo, gdy dotrzemy do konkretnych przejawéw tych konflik-
téw w ich typowej postaci oraz gdy ogarniemy jedyny w swoim rodzaju
zbieg tych konfliktéw, ich catoksztatt, ktéry stanowi o ogdlnym i spe-
cyficznym obrazie historycznym Polski.’

Idee, teorie rodzg sie z walki, z konfliktéw, ze sprzecznos$ci, powsta-
ja jako teoretyczne uzasadnienie wysitkow, podejmowanych przez te
lub inne grupy \spoleczne, aby wyjs¢ zwyciesko z konflikiéw spo-
lecznych. b

Jaskrawym przykladem dla poparcia tezy, ze nie w poziomie sit wy-
twoérczych, lecz w swoistych konfliktach spotecznych nalezy szukaé Zréd-
det przyczynowych wielkich zjawisk ideologicznych — jest Radiszczew
w Rosji. Bo oto przy niZszym niz na przyktad we Francji stopniu rozwo-
ju kapitalizmu, ostry antagonizm spoteczny we wspoiczesnej Rosji, wy-
nikajacy z poddanczo-panszezyznianego ustroju wsi, powotal do Zycia
wspaniale demokratyczne idee Radiszezewa. Wielki konflikt spoleczny
obiecywat rewolucje dopiero w dalekiej przysztosci (,,po 100 latach* —
jak przepowiadal Radiszczew), przyczynit sie on jednak do powstania
takich idei, ktére owa dalekg jeszcze rewolucje przepowiadaly i przez
to o calg mile dziejowg wyprzedzaly swojg epoke. Oto jaskrawa ilu-
stracja do problemu pochodzenia idei.

Spogladajac na 6wezesng Polske, widzimy jej zacofanie i stabo$¢ ele-
mentéw kapitalistycznych, ale jednoczednie powinniSmy widzie¢, ze
spoleczenstwo polskie stanowito woéwezas jedyny w swoim rodzaju splot
rozmaitych sprzecznosci i konfliktow.

Trudnos$ci ekonomiczne, ktére na swej drodze spotykal uktad kapi-
talistyczny w Polsce, byly w typie odmienne od zjawisk francuskich,
zachodnio~europejskich, a blizsze procesom wschodnio-europejskim,
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m.in. rosyjskim. A wiec zasadnicza sprzecznosé miedzy panszczyzZniano-
poddaticzym ustrojem wsi a potrzebami mlodego, kapitalistycznego
przemystu miata u nas zgola inny charakter niz w tych krajach, gdzie
wczesng rewolucje burzuazyjng poprzedzit dwuwiekowy rozwdéj gospo-
darki czynszowej, wlasnoSci chlopskiej, miast i rynku wewnetrznego.

Mamy juz w Polsce przedsmak, zalgzek owego charakterystycznego
dla naszego kraju, przyttumionego, anemicznego rozwoju kapitalizmu,
ktéremu do poltowy XIX wieku bedzie brakowalo gwaltownej pierwot-
nej akumulacji i ekonomicznych konsekwencji rewolucji demokra-
tycznej.

Wiasnie ta typowa dla krajow wschodniej Europy, dla Polski i Rosji,
sprzeczno$¢ miedzy potrzebami nowego ukladu a zaporami, jakie mu
stawiala najbardziej zacofana renta feudalna i towarzyszace jej warunki
spolecznego bytu chlopa — sprzecznosé miedzy feudalno-panszezyznia-
nym stanem chlopa a historyczng potrzebg oswobodzenia go z feudal-
nych pet — nasycita literature polskiego Oswiecenia ostrg krytykg ustro-
ju wsi i data przedstawicielom O$wiecenia nadzwyczaj postepowe zro-
zumienie tego, ze taki ustréj wsi hamuje rozwo6j Polski.

Przy wspélnych cechach wschodnio-europejskiego typu rozkladu feu-
dalizmu byly w Polsce zjawiska, ktére wybitnie odroznialy sytuacje
spoleczenstwa polskiego zar6wno od sytuacji we Francji jak i w Rosji.
Np. w Polsce, w odréznieniu od absolutystycznego, scentralizowanego
panstwa rosyjskiego, wyzysk panszczyzniano-poddanczy cechowala ni-
czym nie pohamowana samowola poszczegélnych panoéw.

Ta specyfika polska — to problem nadbu-
dowy panstwowej.

Rozklad feudalizmu ujawnial sie przede wszystkim w rozkladzie wla-
dzy panstwowej. Upadek i rozklad wladzy panstwowej w okresie roz-
bioréw byl poprzedzony brakiem absolutyzmu w przeszto$ci. Bardzo
istotna w tym kontek$cie sytuacja zewnetrzno-polityczna sprawila, ze
upadek wielonarodowego, feudalnego panstwa polskiego prowadzil do
calkowitej jego likwidacji. Likwidacja za$ tego feudalnego panstwa
oznaczala, ze ksztaltujacy sie wewnatrz niego na bazie kapitalistyczne-
go ukiadu nardd polski miat byé pozbawiony niezbednych historycznych
warunkéw rozwoju.

Jedna z istotnych réznic miedzy spoteczng geneza OSwiecenia pol-
skiego a np. francuskiego wywodzi sie m.in. z odmiennego i péZniejszego -
niz we Francji ksztaltowania sie burzuazyjnego narodu.

W warunkach poddanczo-panszezyznianego ustroju oraz faktycznego
rozbicia i rozdrobnienia politycznego i gospodarczego, w panstwie, be-
dacym juz raczej ,,konglomeratem feudalnych prowincji®, pierwiastki
burzuazyjnego narodu, potrzebujace jednolitego, niezawistego panstwa,
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poczynaly ksztaltowaé sie z opéznieniem. Fakt, ze powstawaly one pod
dachem upadajacej Rzeczypospolitej, potegowal i przyspieszat walke
o narodowa kulture i narodowg racje stanu. Znalazlo to swéj wyraz
w Os$wieceniu.

Ale zagrozona w swym bycie narodowym Polska byla jednocze$nie
krajem uciskajacym inne narody. Niemoc panstwowa szla w parze z po-
litykg drapieznej kolonizacji, z polityka zaboru i ucisku wobec trzech
innych narodéw. Troska o ten stan posiadania, ktérego Polska nie po-
trafita obroni¢, obnizata postepowy tonus naszych reformatorow.

Mozna zaryzykowaé twierdzenie,ze 6 wczesna Polska by~
ta niejako punktem newralgicznym wschodnie]j
Europy, krajem o najwiekszym nasileniu kon-
fliktow gospodarczych, ustrojowych i narodo-
wych., Z drugiej strony Polska znajdowala sie politycznie, a w pew-
nym stopniu i geograficznie, miedzy obozem rewolucji i kontrrewo-
lucji. Europa juz woéweczas rozdzielila sie na te dwa obozy toczgce ze so-
ba $miertelne zapasy.

Odzwierciedlenie tych konfliktéw w $wiadomosci spoteczne] zaostrzal
wplyw o wiele dojrzalszej europejskiej mys$li burzuazyjnej, a od 1789
roku wplyw wielkiego przewrotu. Wplyw ten przejawi si¢ na gruncie
warszawskim bardziej w postulatach teoretycznych niz w bezposred-
niej praktyce politycznej — interes klasowy mocno trzymal za poly
politykow i partie, $ciagajac ich z wyzyn abstrakcyjnej krytyki na padét
oportunizmu w realnych rozgrywkach politycznych i spotecznych.

Totez francuskie bakcyle spoteguja jeszcze rozbiezno§¢ miedzy ra-
cjonalistyczng, burzuazyjna krytyka feudalnego stanu rzeczy a realng
polityks obozu reform. Rozbiezno$é ta wynikata z klasowego charakteru
tego przewaznie szlacheckiego obozu i z jego dos¢ dwuznaczne] sytuacji
spoteczno-politycznej. Oboz ten powstal na gruncie bloku politycznego
postepowych gospodarczo i politycznie grup Sredniej szlachty z boga-
tym, przewaznie warszawskim, mieszczanstwem. W owym bloku miesz-
czanstwo znajduje sig¢ na pozycjach drugorzednych, a twoércami i pro-
pagatorami burzuazyjnej ideologii w Polsce bedg przewaznie ideologo-
wie i politycy spoérdod szlachty i szlacheckiej inteligencji (wyjatkiem
Staszic). Na tym ugrupowaniu politycznym odbije sie spoteczna niedoj-
rzalo$é Polski, ,,niedostatecznos$é” w jej rozwoju pierwiastkéw burzua-
zyjnych.

Ten blok powstal nie tylko dzieki temu, ze pewne grupy szlachty
czynszowaly, zakladaly manufaktury i zainteresowane byly, podobnie
jak mieszczafistwo, w istnieniu nowozytnego narodowego panstwa —
ale i dzieki niedojrzalo$ci klasowej i politycznej mieszczanstwa. Byla
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to warstwa bez programu politycznego, bez dazenia do wladzy; bez aspi-
racji, aby reprezentowaé jakie§ szersze, ludowe i narodowe interesy,
aby siegnaé do chlopskiego sojusznika.

Zadna z tych grup nie zamierzala obala¢ starego, feudalnego panstwa.
Dla szlachty, nawet postepowej, byto ono pewnym, choé marnym gwa-
rantem istniejgcego ucisku, a aparat panstwowy mégt stuzyé przeciwko
wzrastajgcemu klasowemu oporowi .chlopstwa.

Okolicznosci, ktére towarzyszyly spoleczno-panstwowemu kryzysowi
Polski, oraz klasowy charakter obozu reform spowodowaly, ze dla tego
obozu zagadnieniem centralnym byla kwestia pafistwa. Nie byla ona
zresztg malo wazna i w innych krajach. Lecz we Francji lewe skrzydio
Oswiecenia, wbrew kompromisowym wobec monarchii kierunkom, uza-
sadnialo teoretycznie koniecznoéé obalenia panstwa feudalnego i zastg-
pienia go panstwem burzuazyjnym. Radiszczew potepi absolutyzm ro-
syjski i zdemaskuje go jako instytucje wrogg narodowi, juz ,nierzeczy-
wistg” i przez historie osgdzong. W szczytowym okresie potegi rosyj-
skiego absolutyzmu Radiszczew wykaze pierwiastki jego nieuniknionego
upadku. Polscy reformatorzy, $wiademi historycznego uposledzenia Pol-
ski, przeciwstawig madros$é absolutyzmu stabo$ci i nieudolno$ci szla-
checkiej Rzeczypospolitej. Dla nich feudalne panstwo nie bedzie, jak
dla Rousseaul czy Radiszczewa, najwiekszym zlem. Zlem gorszym od
feudalnego panstwa jest dla nich magnacka
antypanstwowo$§é ' ‘

Blok postepowy, walczac przeciwko tej antypanstwowosci o pan-
s t w o, wybierze taka droge, jaka odpowiada jego obliczu spolecznemu.
Bedzie fo droga, ktéra uwalnia od apelowania do mas, droga ratowania
starego, feudalnego panstwa przez jego reforme, przez nadanie mu pew-
nych cech zapozyczonych od absolutyzmu i wzbogacenie go akcesoriami
burzuazyjno-parlamentarnej monarchii. W krytyce zostanie wykazana
nienaturalno$¢, ,nierozumnosé” stosunkoéow feudalnych w szerokim tego
stlowa znaczeniu — w praktyce za$§ wszystko zostanie sprowadzone do
kwestii panistwa, do jego odgdrnej, szlacheckiej reformy. Zreformowane
panstwo bedzie traktowane jako spiritus movens odrodzenia Polski. Ma '
ono daé potezny zastrzyk gospodarce narodowej, rolnictwu i urucho-
mi¢ dla obrony pahstwa oporne i wrogie masy ludowe, zastepujac’
w ten spos6b gteboki przewrdt spoleczny.

Polskie O$wiecenie przeszlo szkole ideologiczng zachodnio-europej-
skiej mysli burzuazyjnej, rozwijato sig za$ i ksztaltowalo na zacofanym
spoteczno-ekonomicznym gruncie typu wschodnio-europejskiego. Sprze-
czno§é ta musiata byé rozwigzana przez zwyciestwo ,ostatniej instan-
¢ji' — realnych polskich potrzeb i mozliwo$ci spotecznych — nad ab-
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strakcjg teoretyczng. To zwyciestwo krystalizowalo sie nie od razu, lecz
stopniowo, w miare jak dojrzewaty i ksztaltowaly si¢ prady i obo-
zy polityczne.

W latach po pierwszym rozbiorze postepowi ekonomisci (Stroynowski,
Poptawski) trzymajg sig¢ jeszcze po doktrynersku szkolnych dogmatéw,
probuja negowaé specyficzne potrzeby polskiego rozwoju spoteczno-go-
spodarczego. Mniej wiecej od polowy 6smego dziesigciolecia, w okresie
przygotowywania Sejmu Czteroletniego, mamy juz do czynienia z sa-
modzielng i oryginalng my$lg chlopska. Jest ona $ciSle zwigzana niémi
pochodzenia historycznego, czasu i epcki, z materializmem zachodnio-
europejskim oraz rosyjskim, z wielkimi ideami wieku.

Przede wszystkim jednak mys$l ta jest proba odpowiedzi teoretyczno-
politycznej na konflikty wlasnego spoteczenstwa, prébg podsumowania
doswiadeczen swoistego, polskiego procesu historycznego.

Tak wiec O$wiecenie, jako ideologiczne odzwierciedlenie powstawa-
nia oraz historycznych dazen burzuazyjnego narodu, mogto si¢ uksztal-
towaé dlatego, ze realna baza i walka spoleczna podporzgdkowaty sobie
wzory teoretyczne.

Przedmiotem tego referatu jest O$wiecenie polskie w okresie swojej
dojrzatoéci § samodzielnosci ideologicznej, a wiec w przyblizeniu od po-
lowy 6smego dziesigciolecia.

~Gdy méwimy o ,,ideologicznym obliczu® O$wiecenia, o ,ideach spo-
leczno-ekonomicznych®, rozumiemy przez to takie zjawiska nadbudowy,
ktore skrystalizowaty sie jako mysl naukowa, ktére sg teoretycznym
dorobkiem epoki i stanowig jedno z gléwnych ogniw historii nauki
polskiej.

Z klasowe] i spolecznej tresci naszego OSwiecenia wynika tkwigca
w nim gleboka sprzeczno$é ideologiczna. Na prézno szukalibySmy tu
jednolito$ci w caloksztalcie idei i koncepcji, chociazby w takim stopniu,
jaki byl wlasciwy zachodnio-europejskiej rewolucyjnej ideologii bur-
zuazyjnej. :

W Oéwieceniu polskim mamy gteboki rozdzwick miedzy krytyks feu-
dalnych stosunkoéw i instytucji, dokenywang przez zastosowanie kryte-
ribw i norm burzuazyjnych, a ostroznym, praktycznym reformator-
stwem, pozostajgcym bardzo czesto w kregu poje¢ feudalnych.

Powstanie literatura naukowa i publicystyczna, oskarzajgca Srednio-
wieczny system wychowania, demaskujgca panszczyZniano-poddanczy
ustréj wsi. Potepi ona patrymonialng wladze pana z punktu widzenia
burzuazyjnej zasady ,,prawa natury“, z punktu widzenia do$wiadczen
ksztaltujgcych sie gdzie indziej panstw narodowych. Zdyskwalifikuje
ona jako grozny nonsens ustrédj szlachecki Rzplitej, waskie horyzonty
polityczne i stanowe przesgdy szlachty. Kosmopolityzmowi czaséw sas-
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kich przeciwstawi ta literatura wielostronne potrzeby narodowe. Od
tej Smialej, dojrzatej, krytycznej my$li antyfeudalnej odbija jednak
razgco polowiczne, kompromisowe reformatorstwo.

Wsrod dotychezasowych uje¢ w naszej literaturze naukowej wydaje
sie btednym zaréwno takie stanowisko, ktoére nie zauwaza tej wewnetrz-
nej sprzeczno$ci naszego OSwiecenia, jego ograniczonoéci klasowe]
1 ustepstw wobec zasad feudalnego wyzysku, jak i taki punkt widzenia,
ktory upraszcza swe zadanie widzae tylko brak rewolucyjnej postawy
w praktyce, zauwazajac jedynie polowicznosé Konstytucji 3 maja i od-
wracajgc sie od ideologiczno-kulturalnych osiagnieé epoki, ktére stawia-
ja jej najtrwalszy pomnik.

Z krytycznej mysli reformatorskiej wywodzg sie najwieksze nauko-
we, artystyczne i ogélno-kulturalne wartosci naszego Oswiecenia.

Chee tu pokrotce oméwié trzy zagadnienia:
1. materialistyczne elementy w $wiatopogladzie luminarzy O$wiecenia;
2. kwestie burzuazyjnej $wiadomos$ci narodowej;
3. zagadnienie agrarne, jako centralne i decydujace poéréd spoleczno-
ekonomicznych zagadnien Oswiecenia.
Aby nie przedtuzaé zbytnio referatu, pomijam $wiadomie zagadnienie
miejskie * — kwestie ksztaltowania sie mieszczanskiej §wiadomosci, po-
wstawania nowych norm pozytecznos$ei spotecznej itd.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze czolowi przedstawiciele naszego
Oswiecenia byli w zasadzie dualistami i eklektykami. Charakterystycz-
ne jest dla nich polaczenie deizmu z zupelnie wyraznymi elementami
materialistycznymi, a przede wszystkim, co jest szczeg6lnie istotne,
z materialistycznym traktowaniem zrdodel poznania ludzkiego. Tutaj
wlasnie znajdujemy punkt wyjécia $miatych, postepowych teorii wy-
chowawczych i koncepeji krytyczno-spotecznych,

U Kolataja i Staszica, jak zresztg u mysSlicieli francuskich czy f.omo-
nosowa, ,,poczatek rzeczy‘“ ma charakter boski. Istocie boskiej zakre-
$lony jest jednak do$¢ waski i ograniczony teren dziatania. Koltgtaj
traktuje doszukiwanie sie poczatku $wiata jako cel nauki metafizycz-
nej 1 watpi zgola, czy 6w ,,poczgtek* jest istotny dla nauki prawdziwej.
Jego zdaniem, cel nauki to badanie ,,porzgdku® rzeczy w takim §wiecie,
jaki istnieje, a wiec badanie obiektywnej rzeczywistosci.

Kotltataj w Rozbiorze krytycznym moéwi:
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Im filozofia na wyzszym doskonalo$ci stopniu sie¢ znajduje, tym mniej za-
trudnia sie koto zgadywania poczatku §wiata i przestaje jedynie na tym, aby
dojé¢é mogta porzadku w takim $wiecie, jaki jest, nie badajgc, jak i kiedy
sig zaczatl.

Staszicowi i Koltgtajowi wlasciwe jest pojecie materialnej jednosci
éwiata. Swiat ten ujmujg oni w cigglym ruchu oraz we wzajemnym
zwigzku i oddziatywaniu rozmaitych jego elementéw. Ta swoista i pry-
mitywna dialektyka wystepuje szczegélnie jaskrawo w Przestrogach
Staszica. :

Wszyscy luminarze naszego O$wiecenia rozpatruja doznania zmysto-
we, ,,czucie’ jako Zrédlo ludzkiego poznania.

Zwigzani z tg niezmierng calo$cia przez samo tylko czucie, potrzeby i sity,
nie mozemy na jeden krok za te zwiazki prZestgpi¢ —

moéwi Koltataj.! Albo gdzie indziej:

Trzeba, aby nasze zmysty byly rozumowi naszemu w tej mierze przewod-
nikami i aby imaginacja nie miata tam zadnego miejsca. 2

Staszic zwalczajgc metafizyke twierdzi, ze czlowiek

nie ma nic Wrodzonegé. Wszystkiego przez swoje zmysty dochodzi. Jakze
ma poznaé albo na c6z mu sie przyda tych rzeczy poznanie, ktérych ani sty-
sze¢, ani widzieé, ani sie dotknaé nie potrafi?...3

Nie jest to tylko naiwny sensualizm — dowodem ciggle podkre§lanie
przez Kolgtaja znaczenia doswiadczenia ludzkiego oraz ,p o-
trzeb*“ ludzkich. Mamy tu do czynienia z bardzo ciekawym i ptod-
nym domyslem materialistycznym. Kottgtaj moéwi, Ze do poznania
rzeczy prowadzg nas wlasne ,potrzeby‘, gdyz ,czego nie potrzebuje-
my, to dla nas obojetne.* ¢

Z tej podstawy zmystowych do$wiadeczen i dazenia do zaspokajania
potrzeb — Koltataj, Staszic, obaj Sniadeccy wywodzg ludzka wiedze
i nauke. Stad zwroécenie nauk ku rzeczywistosci, walka o nauke racjo-
nalistyczng i opartg o eksperyment., Stad przewaga nauk przyrodni-
czych. . _ :

Wszystko to dowodzi, jak silna byla tendencja materialistyczna i jak
daleko nasze O$wiecenie tych lat poszto naprzéd w poréwnaniu z Ko-
narskim. .

Ksztaltowanie wychowania wedle nakazéw Zycia, bezkompromisowa
postawa wobec metafizyki, ,,dla ktorej... cztowiek sie nie rodzi* (Sta-

1 Rozbiér krytyczny zasad historii, 1842, t. I, str. 137.

2 Porzadek fizyczno-moralny, Warszawa 1912, str. 85.

3 Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego, Dziela Staszica, 1816, t. I, str. 17.

4, Latwo jest pojaé, ze ludzie wprzéd starali sie dochodzi¢ rzeczy, do ktérych
znajomosci znaglani byli przez wlasne potrzeby..* (Rozbiér krytyczny, t. I, str. 4).
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szic), ktéra pograza ludzi w ,,$wiat dziwactw i urojen* (Sniadecki), wal-
ka z teologiczno-fideistycznym typem myS$lenia — wszystko to wywo-
dzito sie z materialistycznych podstaw teorii poznania.

Koflataj, jako pionier burzuazyjnej mysli, mégt sobie jeszcze pozwolié
na dazenie do syntetycznego ujecia przyrodniczych i spolecznych do-
swiadezen czlowieka. Pod tym wzgledem stosunek Kolgtaja do filozofii
i historii jest miarg i $wiadectwem rewolucyjnosci jego ideologii.

Filozofia jest dla niego S$ciSle zwigzana z pewnym typem do$wiad-
czenia ludzkiego, jest ostateczng wypadkowa ,,wszystkich umiejetnosei
fizycznych“® — jest syntezg poznania przyrody.

Historia winna syntetyzowaé ,,umiejetno$ci moralne* (czyli spotecz-
ne), ,,dzialania rozumu® i ,,pasji. Kottataj wytycza historii ambitne za-
danie: ,,odkrycie ogélnych prawidet dla wszystkich nauk moralnych*“ —
czyli, jak bySmy to dzi§ sformulowali: odkrycie ogélnych praw roz-
wojowych. Kotlataj jest przekonany o istnieniu obiektywnych praw
rozwojowych. Mégt mie¢ to przekonanie woéwecezas, gdy wydawalo sie,
ze prawa te majg jedynie potwierdzi¢ wieczng doskonalo$é burzuazyj-
nej wlasnosci. Aby odkryé prawa rozwojowe, nakazuje Koltgtaj badac
zjawisko powtarzalno$ci w historii.

W odréznieniu od jalowego empiryzmu pézZniejszej schytkowej histo-
riozofii 1 historii polskiej Koltataj widzi w historii filozofie rozwoju spo-
lecznego: :

...bo czem jest historia naturalna w stosunku do umiejetnoéci fizycznych,
tem jest historia dziejow ludzkich w stosunku do umiejetno$ci moralnych...

Aby nie bylo nieporozumien co do zwiazku historii z faktami, i to
wylgeznie z faktami z zycia spotecznego, twierdzi on z naciskiem, ze
przedmotem historii jest badanie ,,0g6lnej sumy dziatan ludzkich®.?

Kollgtaj walczy o to, aby historia stala sie nauka, aby wyszla ze sfery
»bajek, domniemywan i wszelkich innych kosmogonicznych marzen* 8,
uczy, ze prawdy historyczne nie mogg byé rezultatem ,,spekulacji meta-~

5 tamze.

Rozbidér krytyczny, t. I, str. 63.

7 gdyz bez znajomosci dziejow ,,umiejetno$ci moralne muszg byé owocem fal-
szywych przypuszczen, czczych i odosobnionych maxim, a czesto nawet szkodli-
wych bieddéw, jako nie wydobyte z tej ogdlnej sumy dziatan ludzkich, w ktérych
jedynie dostrzec sig daje, ze we wszystkich naszych sprawach nie mozna odlgczyé
dzialan rozumu od dziatan pasji“. (Rozbidér krytyczny t. I, str. 63).

»czas bowiem jest, aby pisarze historii o$mielili sie oddaé te pomoc w rece
filozofii, aby ci, ktérzy pracujg kolo nauk moralnych, przestali wydobywaé swe
uklady z domysiéw; aby historia nastgpita na miejsce bajek, domniemywan i wszel-
kich innych kosmogonicznych marzefi; abySmy sie zgola upewnili przez nieza-
przeczone dowaody, co mozna w tej mierze wiedzieé¢ lub czego na proézno dojsé
spodziewamy sie kiedy$§“ (tamze, str. 85).
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fizycznych®, lecz ,cierpliwego dochodzenia dziatan ludzi i dzialan na-
tury* ? w ich historycznym uktadzie.

Metoda historyczna, przekonanie o swoisto§ci, odrebno$ci jakoScio-
wej kazdej epoki, jest Koltatajowi wlaéciwe w duzym stopniu. Stad
nakaz dla historyka -— rozpatrywaé rzeczy jedynie w ich ukladzie his-
torycznym.

A wiec historyk powinien bada¢ prawdy historyczne ,,w tych samych
przypadkach, w jakich je wystawia historia®. Uczony

zajety sama tylko imaginacja, nie bedzie nigdy w stanie poznaé i zrozumieé
prawdziwego potozenia owych pierwszych ludzi, ktére ich do takich a nie
innych dziatan moralnych sklonié mogto; nie bedzie, méwig, zdolny wy-
obrazié sobie ich potrzeb, pasyj, natogéw, ani tym bardziej przypadkowych
okolicznosci, jezeli je zechce wydobywaé z wlasnego o$wiecenia, ze stanu
terazniejszej spoleczno$ci, z praw i zwyczajow, pod ktérymi zyje, do kté-
rych nawykl, 10 :

I wreszcie genialny domyst, dzieki ktéremu Kotlataj dorasta w da-
nej sprawie do 1 Helwecjusza:

Byt kazdego czlowieka zalezy od sposobu zaspokojenia jego potrzeb.
W miare ile im dogodzi¢ zdota, tworzy sie jego charakter moralny.

W sklad pojecia ,,zado$¢uczynienia potrzebom* wchodzito u Koltataja
»posiadanie i uzywanie rzeczy, ktére go otaczajg*.

To juz intuicyjne, czastkowe zblizenie sie do materialistycznego poj-
mowania nie tylko dzialtania przyrody, lecz i mechanizmu spoteczne-
go. Nie siega ono jeszcze, nie jest w stanie siggnaé¢ do problemu ,,pro-
dukcji débr materidlnych®, ale widzimy tu czgstkowe zrozumienie tego,
ze ,,charakter moralny“, czyli — jak dzi§ powiemy — ,,poglady spolecz-
ne%, jest zalezny od ,,potrzeb materialnych, czyli zycia materialnego.

Materialistyczne dziedzictwo naszej mysli dotad jeszcze nie zostalo
wydobyte — a przeciez wlasnie ta materialistyczna tendencja w pogla-
dzie na §wiat lezy u podstaw osiagnieé O$wiecenia w rozmaitych dzie-
dzinach i w rozmaitych naukach i ona wlasnie najbardziej. jaskrawo
wykazuje pokrewienstwo i solidarno$é ideologiczng polskiego Oswiece-
nia z rewolucyjng my$la zachodnio-europejska i pierwszymi materia-
listami rosyjskimi.

¥ tamze, str. 64.

10 tamze, str. 65.

1t T dalej: ,ich niedostatek sprawuje rzetelng nedze, ze ktdérg idzie upadek na
umysle, przytepienie dowcipu, wstret do spolecznego zycia, choroby, kalectwa,
$mieré nawet sama‘“ (tamze).
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Wydaje sig, ze aby uzmyslowié sobie, w czym i dlaczego O$wiecenie
nasze stanowilo postep historyczny, nalezy wysungé na czoto ten bez-
sprzeczny fakt, ze OSwiecenie bylo ideologicznym, wybiegajagcym na-
przéd odbiciem formowania sie burzuazyjnego narodu, ze samo przez
sie bylo $wiadectwem i faktem rozwoju narodowej kultury. Totez
w Os$wieceniu odnajdujemy rozmaite formy artystycznego i ideologicz-
nego wyrazu poczynajgcej sie ksztaltowaé burzuazyjnej §wiadomosci
narodowej.

Rzecz to trudna do dokladnego zbadania, nalezy jednak zalozyé, ze
wlasnie w okresie wzrastajacego zagrozenia jednolitego bytu w jednym
panstwie potgczonych ziem etnograficznie polskich poczely sig na tych
ziemiach ksztaltowaé znikome jeszcze, ale widoczne w poréwnaniu z cza-
sami wezes$niejszymi pierwiastki narodowego rynku wewnetrznego; ze
m. in. wzmagat sie i intensyfikowal obrét pieniezny. Bezsprzecznie for-
mowat sie jednolity jezyk narodowy.

Pierwiastki te dla swego dalszego normalnego rozwoju potrze-
bowalyby jednosci gospodarczej, geograficznej, etnograficznej, kultu-
ralnej, jezykowej i politycznej, czyli potrzebowalyby niepodzielnego
panstwa narodowego. Wobec tego za$, ze powstawaly one pod spréch-
niatym dachem upadajgcej Rzeczypospolitej, skazane byty na rozdarcie,
na anomalie rozwojowg. Ta widoczna i, powiedzmy, dramatyczna
sprzeczno$¢ sytuacji historycznej, wynikajgca z niebezpieczefstwa roz-
bioréw, galwanizowala i przyspieszala dojrzewanie §wiadomosci naro-
dowej w tych kotach, ktére wowczas tendenc;q historyczng reprezen-
towatly.

W naszym O$wieceniu, rozpatrywanym z tego punktu widzenia, mo-
zemy wyszczeg6lnié:

1. nowe pojecie narodu,
walke o jezyk narodowy,
walke o kulture narodows,
koncepcje narodowego interesu gospodarczego,
koncepcje narodowej racji stanu, niepodzielnodci i suwerennosci,
koncepcje narodowego panstwa.

o U oo

Nowe, burzuazyjno-demokratyczne pojecie narodu wyrosto w prze-
ciwstawieniu do pojecia feudalnego, waskostanowego. Klasycznie to
nowe pojecie formutuje Jezierski w Niektérych wyrazach:

Wedlug mnie, posp6lstwo powinno by sie nazywaé najpierwszym stanem
narodu, albo wyrazniej méwige, zupelnym narodem. Bogactwo i moc panstw

pospolstwo sktada i pospdlstwo utrzymuje charakter narodéw. Szlachta
w catej Europie po wszystkich narodach jest podobna do siebie i formuje
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jakby jedno pokolenie ludzi; rozmawiajg do siebie jezykami, kiérych uczg
sie w mlodo$ci, maja nauki i grzeczno$¢, oblude i pyche. Pospélstwo za$§ roz-
réznia narody, utrzymuje rodowito$é jezyka ojczystego, zachowuje zwyczaje
i trzyma sie¢ jednostajnego sposobu Zycia. 12

Dla Kollagtaja trzonem narodu sg ,,miliony ludzi méwigcych po pol-
sku‘. 13 Rzecz interesujaca, ze Barss, Baudouin de Courtenay, a wiec
publicystyka magistratu warszawskiego, pojmuje naréd w sposéb da-
leko wezszy: Baudouin de Courtenay, aby dowie$¢, ze nie ,,do samej
szlachty, ktéra ledwie trzydziestg cze$é sktada narodu, Polska cala na-
lezy...“, wyglosi panegiryk pozyteczno$ci wielkiego bankiera:

Powazam ja bardziej bankiera, ktéry z kantoru swego na wszystkie czegsci
$wiata swym podpisem wydaje rozkazy, bogactwy narodéw do woli swej
rozporzadza i zwiazki przez handel i kredyt miedzy nimi utrzymuje, niz
przedajnego ministra lub senatora zdradzajgcego interes narodowy. 14

U KoHtataja za§ i u Jezierskiego wystepuje mysl jasna i przejrzysta, ze
rdzenr narodu to masy chlopskie. One tworzg tego narodu fundament
jezykowy zachowujac ,,rodowito$¢* jezyka ojczystego. ’

Problem jezyka narodowego w ujeciu O$wiecenia czeka dotad na swe
opracowanie. Nie jest to tylko walka twoércow artystycznych, pisarzy
i poetow o czysto$¢ i bogactwo jezyka literackiego. Nalezy zresztg nad-
- mienié, ze zrastanie sie jezyka literackiego z jezykiem ludowym wy-
stepuje takze i w publicystyce naukowej i politycznej. Im dalej, tym
bardziej czystg i prostg polszczyzng publicystyka ta operuje. Juz ano-
nimy Andrzeja Zamoyskiego (koniec 6smego dziesieciole-
cia) 1% wyroézniaja sie jasnoscig formy. Szczytem ,,0§wieceniowej*, kla-
sycznej polszezyzny, ktéra jest narzedziem propagandy nowego Swiato-
pogladu w literaturze naukowo-politycznej, jest Stan oSwiecenia
Kottagtaja. Soczysto§é, konkretnos¢, prostota dzieta publicystyczne-
go i naukowego wynika z propagatorskiej, spotecznej misji, jaka pelni
ksigzka naukowa; dziala ona w okre$lonym interesie i wprost sie do te-
go przyznaje.

Jest dla nas rzeczg wazna, ze Kolgtaj i Jezierski dali teoretyczne,
naukowe opracowanie roli jezyka narodowego dla ksztalttowania i kon-
solidowania sie narodu, panstwa narodowego, kultury narodowej. Kolta-
taj udowadnial, ze dla ,,jednakowego pojmowania potrzeb krajowych,
mowa ojczysta jest najzreczniejszym narzedziem*, 16

12 KuzZnica Kolatajowska — Bibl. Narodowa Seria I, Nr 130, str. 20.

13 Stan o§wiecenia w Polsce, Poznan, 1841, str. 4.

14 Bezstronne uwagi nad mowg J. W. Jezierskiego kasztelana tukowskiégo, War-
szawa, 1790, str. 48—49,

15 O poddanych polskich, 1768, My§li polityczne dla Polski, 1789.

8 Stan o§wiecenia, Poznan, 1841, str. 6.
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Ze zrozumienia, ze jednolity jezyk polski to pierwsza potrzeba ro-
dzgcego sie burzuazyjno-chlopskiego narodu, wynika troska Kolataja
0 ,,udoskonalenie mowy ojczystej“ 17 i zrozumienie, Ze ,,tak wielki upa-
dek mowy ojczystej i zupelna obojetnosé, ktdrg mieli wzgledem niej
ludzie wyZszego znaczenia, byla w samej rzeczy dobru krajowemu bar-
dzo szkodliwa“. ® Swe nowe pojecie narodu i jezyka narodowego prze-
ciwstawiajg Kollgtaj i Jezierski kosmopolityzmowi jezykowemu
,warstw wyzszych“., Warstwy te, z gruntu antynarodowe, ponosza,
zdaniem Kolgtaja, wine za upadek kultury i jezyka literackiego w po-
rownaniu z czasami, gdy ,kazdy Polak czytal po polsku*. 1

Luminarze Oswiecenia walczg o przewartoéciom}anie warto$ci w opinii
publicznej, o przezwyciezenie zakorzenionego szlachecko-magnackiego
natogu — pogardy wobec wlasnego jezyka. Totez beda nawolywali
- w Monitorze: ,Nie wstydzmy si¢ jezyka naszego.* 20

Walka o szkole nowozytng i $§wiecks byla przede wszystkim walka
o kulture i szkol¢ narodo w g, opartg o jezyk polski, o znajomoéé gos-
podarki i potrzeb praktycznych ksztaltujacego sie nowozytnego orga-
nizmu narodowego. Inaczej méwiac, byla to walka o wykwalifikowane
kadry dla przyszlego burzuazyjno-szlacheckiego panstwa, tego panstwa,
ktére reformatorzy cheieli dopiero stworzyé.

Widzimy tu, jak mysl postepowa wyprzedzita rzeczywistosé formu-
tujac nie to, co przewazalo woéwczas w feudalnej, pelnej prowincjona-
lizmu i lokalnych intereséw polskiej rzeczywistoéci — lecz odzwiercie-
dlajgc tendencje rozwojowa.

W walce o szkole, o jezyk, o kulture, o paistwo wszystkie kierunki
Os$wiecenia sg gleboko antyklerykalne, gdyz antyklerykalizm ten orga-
nicznie wynikat z trzech zasadniczych rysow O$wiecenia:

po pierwsze — z racjonalizmu, z tendencji materialistycznych
w Swiatopogladzie; .

po drugie — z walki o kulture narodowsg przeciwko kosmopolitycz-
nej, lacinskiej, $redniowiecznej, ktéra uosabiala szkola zakonna;

po trzecie — z walki o panstwo narodowe, o jego suwerenno$é, o pol-
ska racje panstwowa.

Jest rzeczg ciekawg i znamienng, ze choclaz resztki samodzielnosci
panstwowej byly stale zagrozone przez kraje zaborcze, to jednak Kottg-
taj broni suwerennoéci polskiej zawsze i przy kazdej okazji przeciwko
dalekiemu Watykanowi.

17 tame,
18 famze.
1 tamze.
20 Monitor, 1766, nr 57.
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Antyklerykalizm I3czy! sie nierozerwalnie z antypapiestwem, anty-
papiestwo zas bylo istotng strona walki o interes narodowy. Antypa-
pieska koncepcja suwerenno$eci rozwijata sie juz w czasie przygotowy-
wania i uzasadniania czwartego paragrafu Kodeksu Zamoyskiego. Ko-
deks upadl, ale po kilkunastu latach podejmie te koncepcje Kottt a-
taj w Prawie politycznym Narodu Polskiego. Dla Kollgtaja jest zasa-
dg, ze prawo narodowe, prawo panstwa polskiego jest najwyzszym pra-
wem na terenie kraju i przed nim musi sie ugiaé prawo papieskie.
Wznawia on koncepcje ,,Synodu narodowego®, ktéry pozwoli rzgdowi
uja¢ w swe rece kierowanie kosciotem na terenie Polski. W roku 1807
w rekopisie Opisanie miasta Moskwy wypowie Koltagtaj mysl, ze Piotr I
dlatego tylko moégl stworzyé potezne panstwo rosyjskie, iz podporzad-
kowal sobie kosciét i uczynil go postusznym panstwu. Kollgtaj widzi
w tym posunieciu najwyzsza madrosé¢ panstwowa.

Poki carowie moskiewscy nie wzieli tytulu catej Rosji, poty dostojnosé
patriarchéw nie sprzeciwiala sie politycznym widokom tego panstwa, Iubo
nieraz zaczela byé uprzykrzong samym nawet panujgcym, ale gdy Piotr
Wielki przyznat sobie sprawiedliwie fen tytu}, przezornos¢ jego nie spuécita

z oczéow nawet reformy koSciota rosyjskiego... Ustanowit wiec synod wiecz-
nie trwajacy pod swoja najwyzszg wladza i opiekas...

I dalej:

.takowa reforma... z catego duchowiefistwa utworzyla nowe ciato polityczne
zZwigzane zupelnie z rzadem najwyzszym $wieckim i onemu §ciéle podlegie. 2!

Wielu pisarzom O$wiecenia wlasciwa jest w rozmaitym stopniu $wia-
domo$é tego, ze panstwowa polityka handlowa i gospodarcza powinna
przede wszystkim kierowaé sie interesem polskiego przemystu i handluy,
powinna sprzyja¢ obrotowi towarowemu wewnatrz kraju. Nie jest jed-
nak przypadkiem, ze wlasnie pisarz najblizszy bogatemu mieszczan-
stwu — S t a s z i ¢ — najwyrazniej sformutowal, na czym polega no-
wozytny interes narodowy w dziedzinie gospodarczej i najbardziej kon-
sekwentnie zdawal sobie sprawe z warunkéw rozwoju, z potrzeb rynku
wewnetrznego bedacego jeszcze w powijakach. Nalezy sie zastrzec, ze
naturalnie Staszicowskie pojecie rynku wewnetrznego ogranicza sig do
jego poczatkowej, drobnotowarowej postaci, takiej, jaka woéwczas miaty
w Polsce stosunki towarowo-pieniezne.

Staszicowi wlasciwe jest przeSwiadczenie, ze kraj — to calo$¢ gospo-
darcza, organizm gospodarczy. Ta calo$é gospodarcza Scisle wigze sig
z jednolito$cia, niepodzielnoscig terytorium etnograficznego. Staszic tez
bedzie tym, ktéry konsekwentnie i stanowczo zazada polityki panstwo-

21 Rekopis PAU, kopia z autografu: Opisanie miasta Moskwy przez X. H. Kotllg-
taja, str. 173—174.
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wej w interesie tego organizmu; bedzie on wolal o cta ochronne,
a w zwigzku ze sprawg Gdanska i Torunia uzasadni znaczenie i potrze-
be portow morskich dla funkcjonowania gospodarki narodowej. Uza-
sadni wreszcie teze 0 niepodzielno$§ci ziem polskich wal-
czac z feudalna, przepojong lokalnym patriotyzmem mentalnoScig szla-
chty ziemianskiej.

Lecz Torun i Gdansk, poniewaz sg miastami, zapewne w Polsce nie bedg
miaty obroncy. Kazdy szlachcic pomys$li sobie: ,,Co mi z tego. To nie moja
wie$. Nic ja nie mam z Torunia ani Gdanska. A gdy za ich ustgpienie Zys-
kamy przymierze, juz mniej wojska potrzebowaé bedziemy, a tak mniej
podatku placi¢ bede“. Z tym to samoistwem juz odpadaly od kraju naj-
bogatsze miasta... pogarniono za nimi i wsie z szlachcicem. Z tym my§le-
nia sposobem zajdzie powoli szlachta za miastami w cudzg niewols. 2

Kotgtajowska krytyka starego panstwa i postulowanie zasad pan-
stwa nowego interesuje nas tu jedynie od strony narodowej formy tego
panstwa. Koflataj rozwija zabdjczg krytyke starego, szlacheckiego pan-
stwa jako kosmopolitycznego, odgradzajgcego sie lacinizmem swych
urzednikéw od mas ludowych.

Gardzit magnat nie méwiacym po francusku Polakiem, oszukiwal i ki~
cit magnatéw przebiegly w zlej lacinie jurysta, byl ofiarg wzgardy i oszu-
kania ten, ktéry ani po francusku nie méwit, ani jurystowskiej taciny nie
znat, 28

W krytyce aparatu Rzplitej szlacheckiej jako aparatu obcojezyczne-
g0, a wigc nie posiadajacego kwalifikacji do rzadzenia, Kollagtaj wycho-
dzit z koncepcji panstwa, ktére aby rzadzié, centralizowaé, aby trzy-
ma¢ w ryzach owe ,miliony Polakéw méwigcych po polsku® i jedno-
czeénie twardg rekg regulowaé wyzysk tych milionéw przez posiadaczy
feudalnych (w interesie tychze posiadaczy) — jednym stowem, aby by¢
nowozythym panstwem narodowym — musi posiadaé aparat sprawu-
jacy swe czynnoSci w jezyku narodowym, w jezyku ludu wsi i miast,
w jezyku tego ludu, ktéry ma byé rzgdzony.

I oto razgca niekonsekwencja: ob6z reformy widziat trzon narodu
w masach chlopskich; nigdzie jednak — nawet teoretycznie — nie po-
traktowal chlopstwa jako podmiotu historii; nie uznal w masach ludo-
wych subiektywnego czynnika dziejéw narodu. Tej wielkiej idei, ktéra
si¢ w ogniu rewolucji realizowata we Francji i ktérg umiat sformuto-
wa¢ przejrzyscie Radiszczew w warunkach spoleczno-klasowych podob-
nych do polskich, nie spotykamy w naszym O$wieceniu. Totez tu ,,ulep-
szone“ panstwo szlachty i burzuazji ma odgoérnie, niejako administra-
cyjnie ksztaltowaé naréd burzuazyjny.

22 Przestrogi dla Polski, Bibl. Narodowa, Nr 98, sir. 14.
28 Stan o§wiecenia, Poznan, 1841, str. 4.
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Dlatego tez dla OSwiecenia polskiego zagadnienie chiopskie — czy
to jako zagadnienie reform, czy jako kwestia zmian w sytuacji chlopa,
czy tez jako zadanie poruszenia chlopa do walki w szeregach milicji
obywatelskiej — ma zawsze znaczenie pomocnicze, uzytkowe. Szczeg6l-
nie uwidacznia sie to u ideologa, ktéry w najwiekszym stopniu byl po-
litykiem — u Koltataja, zwlaszcza przed powstaniem 1794 r. Dla Kollg-
taja ewentualne poruszenie mas chiopskich — to ryzykowny, niebez-
pieczny, lecz necacy przez swa skuteczno$¢ Srodek obrony upadajace)
niepodlegtosci.

Obdz Oswiecenia stwarzal wykladnik patriotyzmu. Istniala jednak
i druga strona medalu, bedaca wynikiem faktu, ze tworzace] sie Swia-
domosei narodowej dawali wyraz ideologiczny przedstawiciele okreslo-
nego obozu klasowego. '

Te odwrotng strone medalu stanowil swego rodzaju nacjonalizm (je$li
wolno uzyé tego terminu dla 6wczesnej epoki) w stosunku do ziem ucis-
kanych narodowo, przede wszystkim do Ukrainy. Koltataj widzi w wie-
lonarodowym charakterze starej Polski czynnik, ktéry jg ostabial, gdyz
wieksza cze$é ludu ,,zdawala sie nie mieé¢ zadnego z rzagdem krajowym
zwigzku, dla niedostatku mowy*.

Podkresla on odrebno$é jezykowg mas ludowych wielu wojewodziw
i zdaje sobie sprawe, ze te odrebne ,mowy* ludu dowodzg odrebnoSci
narodowej. 2 Krytykuje zacofanie tych wojewddztw pod wzgledem
o$wiaty, nietolerancje religijng, naduzycia szlachty.

Jednakze reprezentowany przez Kollgtaja obdz nie ma bynajmniej
zamiaru rezygnowac z kolonizatorskiego dorobku starej Rzplitej. Kotlg-
taj pragnie dorobek ten przejgé do swego zreformowanego panstwa
i lepiej, gruntowniej zasymilowaé¢. Chce on ,,przywigza¢ do rzadu‘ te
ziemie droga diugofalowej polityki wynarodowienia. I oto jezyk polski,
traktowany przezenn — jak to mowiliSmy wyzej — jako najwigkszy
skarb kultury narodowej, jako zasadnicze narzedzie o$wiecenia i kon-
solidacji narodu polskiego, na ziemiach skolonizowanych ma by¢, we-
diug programu KoHlataja, wykorzystany dla zaborczego asymilatorstwa,
dla zniszczenia ,,dialektow, czyli jezyk6éw niepolskich, na terenach
Rzplitej.

Rzad takowg moéw roéznice powinien byl ile mozno$ci zmniejszaé, wielo-
rakie dialekty do siebie zblizaé, jezyki nie stowianskie wytepia¢ lub przy-
najmniej do tego przyprowadzi¢ stanu, zeby kazdy mowit po polsku z po-
trzeby zwigzku z rzadem, cho¢ mdgl pozosta¢ przy swej dawnej mowie przez
naldég lub uprzedzenie. 23

2 tamze. -
2% tamze.

Przeglad Historyczny XLII —17
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Jesli przypomnimy sobie, Ze przez caly okres miedzyrozbiorowy na
Ukrainie wrzalo, ze trwala tam nieustanna walka przeciwko polskie]j
szlachcie, to te Kollatajowskie postulaty nabierajg specyficznej wy-
mowy.

Tak samo dwoiste oblicze ma narodowy program Koltataja w okresie
Ksiestwa. W Nil desperandum formuluje on swg wspaniata, historycz-
nie przewidujgcg i twdércza teze, ze ,,od zachodu nigdzie pewnej granicy
mie¢ nie moglaby. Polska, gdyby we wszystkich punktach nie dopierala
do Odry*“ 26, udowadnia, ze ziemie nadodrzanskie etnograficznie pozo-
stajgq stowianskie, polskie 1 wysuwa zasade Polski jednonarodowej:

..bedzie to nardéd ztozony z samych jednorodnych czesci, w ktérym wsiy—
stkie ludy rozumieja sie¢ w mowie ojczystej, majg jedne obyczaje... ¥

W granice jednak tej niby jednonarodowej Polski chce wlaczyé wszy-
stkie ziemie ,,ruskie, od Morza Czarnego do Dzwiny.

III

Jasne i ciemne strony naszego Oswiecenia w jego dorobku w ogdle,
a w danym wypadku w kwestii narodowej, 1acza sie $cisle ze stanowis-
kiem w sprawie chlopskiej; nie kwestia narodowa bowiem, nie walka
o niepodleglo$¢ jest sprawa okreslajgcg oblicze spoteczno-polityczne tego
obozu, jakby to sie moglo wydawac¢ na pierwszy rzut oka, lecz wlasnie
kwestia chlopska. Ona jest probierzem, ona okresla postawe w sprawie
narodowej, a w duzym stopniu takze w kwestiach miejskiej, ustrojowe]j
i innych; postawa w kwestii chiopskiej wytycza zakres $miatoSci impe-
tu antyfeudalnego. W zwigzku z tym tez zagadnieniem najbardzie]j
przejrzyscie uwydatniajg sie stabe i silne strony naszej mysli postepo-
wej oraz ta jej wewnetrzna sprzeczno$é, o ktérej mowa byla wyzej.

Postepowe znaczenie wielostronnej, autyfeudalnej krytyki, ktorg czo-
lowi przedstawiciele O§wiecenia kierowali przeciwko stosunkom istnie-
jacym na wsi polskiej, jest wielkie. Jezeli w piatym i sz6-
stym dziesiecioleciu wigkszo§¢ glos6w w postepowej publicystyce
ogranicza sie do froski o ,agrikulture”, to w o6smym dziesiecioleciu
krytyka koncentruje sie wokét zagadnien spolecznych, a centralng jej
postacig staje sie chtop poddany, panszezyzniany. Teoretyczng argumen-
tacje znajdowano bardzo czesto w zasadniczej fizjokratycznej tezie o rol-
nictwie jako zrodle bogactw oraz w teorii prawa natury. Teza pierwsza
znalazta w Polsce znacznie bardziej bojowe zastosowanie niz we Fran-

2 Uwagi nad teraZniejszym polozeniem tej czeSci ziemi polskiej, ktérg od po-
koju tylzyckiego zaczeto nazywaé Ksiestwem Warszawskim, 1810, str. 7.
27 tamze, str. 22.
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cji, gdyz uzyta zostala nie w obronie warsztatu produkcyjnego kapita-
listycznego farmera, lecz w obronie bezpoSredniego producenta, chlopa.

Jesli chodzi o ,,prawo natury, to zostal tu rozszyfrowany jej istotny
burzuazyjny sens, a wigc: ,,Prawo natury‘ dopuszcza kapitalistyczng
nieréwnos¢ bogactwa, ale nie niewole feudalng. Nie przypadkowo J e-
zierski powtarza dostownie za Sieyesem:

We wszystkich narodach ubéstwo jest i bedzie narzedziem do dostgpien
bogactw, ale kto ludzi wzgledem ludzi rozréznit, aby jedni drugich nie-
wolnikami byli? 28

Krytyka antyfeudalna w kwestii rolnej skierowuje sie:

1. przeciwko poddanstwu osobistemu chtopa,

2. przeciwko nieograniczonej patrymonialnej witadzy pana,

3. przeciwko panszczyznie, przeciwko jej nadmiernemu zwieksza-
niu i w ogble przeciwko nieograniczonemu powiekszaniu powinnosci
feudalnych zagrazajagcemu reprodukeji gospodarstwa samego chlopa,
a wiec i gospodarstwa narodowego.

Sytuacja chlopa rozpatrywana jest jako causa finalis wszystkich obja-
wow upadku gospodarczego rolnictwa, miast, handlu. Jest to wowczas
najbardziej stuszne, najbardziej obiektywne i adekwatne historyczne-
mu procesowi widzenie éwczesnej polskiej rzeczywistoéci. Liczni pisa-
rze, przede wszystkim Zamoyski?®, Staszic, Baudouin de
Courten ay?, icisle wigzg sytuacjg, rozwdj, perspektywy rynku
wewnetrznego z sytuacjg chlopa jako producenta towaréw i jako ich
konsumenta, jako twércy masowej podazy i masowego popytu.

Gdyby chlopek byl mozniejszy, moglby skupowaé i spotrzebowaé z mniej
* wydoskonalonych rekodziet materie —

pisze Zamoyski. 3!

W pietnowaniu feudalnego ucisku i bezprawia, w obronie ludzkich
praw chiopa, co faktycznie oznaczalo woéwczas obrone praw niezalezne-
go drobnego wlasciciela i towarowytwoércy — krytyka ta u polskich pi-
sarzy dosiega wielkiej demaskatorskiej pasji: pokrewna jest czesto wiel-
kiej demokratycznej krytyce Radiszczewa, ktéry w 6wcezesnej Rosji wy-
stepowatl przeciwko stosunkom spotecznym podobnym do polskich,

Najwyzej pod tym wzgledem stoi Staszic (w Przestrogach) i Z a-
moyski (O poddanych polskich). Staszic géruje tu nad Kuznicg
i nad samym Kolgtajem, ktory podporzadkowuje kwestie chtopéw wal-

‘28 Duch nieboszczki Bastylii, Warszawa, 1790, str. 49,

2 O poddanych polskich.

30 Uwagi ogdlne nad stanem rolniczym i miejskim z powodu przyszlej rzadu
narodowego formy, Warszawa, 1789.

31 O poddanych polskich, str. 30.



100 CELINA BOBINSKA

ce o prawa mieszczan i u ktérego obrona chlopéw wyglada o wiele bla-
dziej. W postepowych glosach bronigcych chlopéw wyczuwamy rozma-
ite intencje klasowe, nieraz sprzeczne z sobg: a wigc, po pierwsze —
troske o wydajno§¢ i prosperowanie gospodarki rolnej, Sci$lej: pan-
skiej; po drugie — wyrazny strach przed walka klasows, przed powsta-
niem chlopskim, do ktérego, zdaniem autoréw, moze doprowadzié nad-
mierny wyzysk; wreszcie po trzecie — krytyka odzwierciedlajaca naj-
bardziej zywiotowy protest mas chtopskich. '

Ot6z te ostatnig, postepowa wymowe posiada w stopniu naj-
wyzszym krytyka feudalnego ucisku przeprowadzona przez Staszica.
Jego stanowisko zdradza czesto pisarza mieszczanskiego. On i Baudouin
de Courtenay uzasadnig wspélny gospodarczy interes chlopa i miesz-
czanina: ,,...chtop z mieszczaninem pozytkujg sobie wzajemng osobista
praca...“®? (w wymianie migdzy miastem a wsig).

Staszic w wiekszym niz inni stopniu ujawni zainteresowanie chlop-
stwem jako podmiotem, jesli nie politycznych dziejéw narodu, to gos-
podarki narodowej. Staszic przeczuwa i najmocniej ze wszystkich pi-
sarzy podkresla ogromne spoleczne, potencjalne mozliwosci zawarte
w masach chlopskich. Nie znajdzie to jednak w tym okresie szerszego
ideclogicznego i politycznego wyrazu w apelacji mieszezanstwa do chlo-
pow, w prébach hegemonii klasowej.

Wiekszo$é pisarzy postepowych atakuje nie samg podstawe wyzysku
feudalnego, nie sam antagonistyczny stosunek spoteczny, lecz jego za-
cofane formy (pafszczyzna), przerosty, szlachecka samowole wobec
chlopa, Staszic za§ w swych krytyczno-demaskatorskich rozwazaniach
dorasta do krytyki zasady feudalnej wkasnosci, istniejacego podziatu zie-
mi, feudalnego monopolu ziemi. Niewydajnos$¢ polskiego rolnictwa wy-
wodzi on z podstawowego zjawiska epoki: feudalny uzytkownik, pro-
ducent nie jest wlasdcicielem ziemi. Prawo natury w odniesieniu do
wlasnosdci ziemi brzmi u Staszica inaczej niz u francuskich fizjokra-
téw — jest to prawo bezposredniego producenta do ziemi przezen upra-
wianej. Aby oceni¢ postepowos$é tej my$li, przypomnijmy sobie stowa
Marksa, dotyczace okresu przejscia od stosunkéw feudalnych do kapi-
talistycznych na wsi, a mianowicie, ze dla bezposredniego producenta
,»Wlasnoéé ziemi... jest najbardziej odpowiednim warunkiem rozkwitu
jego sposobu produkeji‘. 33

Burzuazyjna nauka traktowala Staszica, KoHataja i innych pisarzy,
a takze analogiczng literature anonimows, jako kontynuacje fizjokra-
tyzmu francuskiego; gorzej, bo polityke fizjokratyczng utozsamiano
u nas ze szlachecks polityks ,,wolno$ci handlu®.

2 Baudouin de Courtenay, Uwagi ogblne, str. 24.
3 K. Marks, Kapital, wyd. ros. 1931, t. III, str. 441,
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W polemice z ta jawnie bledng tezg nasuwajq sie dwa spostrzezenia.
A wiec po pier wsze— hasza my$l ekonomiczna jest najbardziej
wartosciowa i postepowa tam, gdzie odstepuje od doktrynalnego stoso-
wania formul i daje odpowiedz na potrzeby polsk1e3 rzeczyw1stosc1
Przykladem tego jest wlasnie Staszic.

Nalezy stwierdzi¢, ze ci polscy ekonomisci XVIII stulecia, ktérzy do-
ktrynalnie stosowali fizjokratyczne formuly, glosili czesto obok pogla-
déw postepowych koncepcje feudalne i reakcyjne. Tak bylo na przy-
klad z przenoszeniem na grunt polski zasady wolnosci handlu przez P o-
ptawskiego, Stroynowskiego i wielu innych (z Kollgta-
jem wigcznie).

We Francji przeciwstawiana merkantylizmowi teza wolno$ci handlu
szla na reke rozwojowi kapitalizmu w rolnictwie, sprzyjata utowarowie-
niu rolnictwa i rozwojowi rynku wewnetrznego. W naszych warunkach
obrona istniejacej szlacheckiej wolnosci handlu akceptowala ingeren-
cje szlacheckiego panstwa w stosunki ekonomiczne po stronie feudata,
sprzyjala rozszerzeniu pozaekonomicznego przymusu, panujacego
wszechwladnie w produkeji, na sfere wymiany, obrotu, sprzyjata nisz-
czeniu pierwiastkéw rynku wewnetrznego i stabych stosunkéw towaro-
wo-pienieznych.

Nalezy chociazby przelotnie zaznaczy¢, ze Staszic wylamie sie z przy-
jetego przez naszych 6wczesnych ekonomistéw sztywnego traktowania
tezy o ,,stanach produkeyjnych i nieprodukeyjnych.

Po drugie— obok oryginalnych i samodzielnych punktéw wyj-
$cia i koncepcji, ktére u szeregu naszych pisarzy ukryte sg pod stan-
dardowg fizjokratyczng terminologia, mamy u polskich tzw. ,fizjokra-
tow* dwie zgola odmienne koncepcje rozwoju kapitalizmu w rolnictwie.
Przedstawione sg one w teoretycznych rozumowaniach Staszica i Kolig-
taja.

Staszic wystepuje z teorig, Ze drobna wlasno$§é rolna, wlasnos¢ bez-
posredniego producenta, bezpos$redniego towarowytwoérey, a wige chlo-
pa, jest najwyzsza, najlepszg forma wtasnosci rolnej. Wiasnosé te ide-
alizuje on, dowodzac jednocze$nie nieuzyteczno$ci, pasozytnictwa, ja-
lowosct wielkiej feudalnej wlasno$ci. W drobnej wlasnosci rolnej wi-
dzi Zrodio bogactwa narodowego, zrédio ogromnego podwyzszenia wy-
dajno$ci pracy chiopskiej. Daje on teoretyczng formule burzuazyjnej
wlasnoéci, 3% wykorzystujac znang formule rzymska, za pomocsg ktérej

3 Prawdziwa wlasno$é jest to zupelna wtadza i wolnoéé uzywania i stracenia
nie tylko tego, co kto posiada, ale i korzy$ci z posiadania wypadlych. Takiej wta-
sno$ci w zadnym kraju despotycznym nie ma, bo nigdzie dzisiaj wilaéciciel swoich
pozytkéw nie uzywa*, (Przestrogi, str. 118).
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przeciwstawia catkowite prawa wiasciciela-producenta do ziemi — roz-
‘szczepionej wlasnosci feudalnej — ograniczonemu feudalnemu uzytko-
waniu. Znajduje w ten sposéb te samg droge apelacji do prawa rzym-
skiego, ktorg znalazta w ogéle ekonomiczna mySl burzuazyjna, by prze-
ciwstawié przejsciowe, niedoskonate stosunki starej epoki — ,,doskona-
tej“ i ,,wiecznej‘‘ zasadzie wtasno$ci nowego ustroju.

W swej koncepcji wlasnoéci chlopskiej jest Staszic znacznie blizszy
Radiszezewowi niz francuskim fizjokratom, ktérych teoria byta progra-
mem zaszezepiania kapitalistycznego folwarku na gruncie wielkiej wia-
snosci feudalnej: wiasciciel ziemski wydzierzawia, farmer-dzierzawca
zaktada fabryke zboza opartg o prace parobkéw, losem chlopéw jest —
staé sie bezrolng sila robocza. Stad tez w programie fizjokratéw — kla-
sycznym programie feudalno-burzuazyjnego kompromisu — znalazito
sie miejsce na pozyteczno$é klasy posiadaczy ziemskich.

Staszic géruje nad francuskimi fizjokratami pasja, jaka przejawia
w krytyce feudalnej wlasno$ei i feudalnego ucisku. Konsekwentnym
whnioskiem z jego koncepcji i zarazem jedyna drogg jej realizacji by-
laby rewolucyjna droga przemian ekonomicznych, jedyna droga, ktéra
konflikt rolny, walke o ziemie, rozstrzygnaé¢ moze na korzys¢ chlopa,
a wiec ,,po francusku‘.

~ Inaczej Kolataj. Deklaruje on, ze chcialby ,,wlasno$é gruntows dzie-
dzica“ zagwarantowaé temu ostatniemu, a chlopu daé ,,wolno$é rak®.
»Przyszte wigc prawodawstwo te dwie rzeczy najistotniejsze obwarowac
powinno: wolno$¢ osoby rolnika i wlasno$é gruntows dziedzica®. 3’
W ten spos6b formuluje on raczej przyszly niz aktualny interes pol-
skich posiadaczy, ktérzy tymeczasem tylko sporadycznie siegajg po wol-~
nonajemnego parobka, obok stosowania rozmaitych form feudalnego
wyzysku. Juz jednak w okresie Ksiestwa zaczng oni kosztem wydziedzi-
czonego chtopstwa realizowaé Kollgtajowski program rozwoju kapitaliz-
mu. Program ten jest juz znacznie blizszy fizjokratycznym wzorom i an-
gielskim realnym procesom, gdyz wlasnie w Anglii w tym czasie formu-
je sie kapitalizm przez wyzucie chlopa z ziemi, wraz z zagwarantowa-
niem wlasnosci a pézniej absolutnej renty klasie posiadaczy ziemskich.
Postulujge wydziedziczenie, wywlaszczenie chlopa, Kollgtaj wola
o pierwotng akumulacje w interesie przedsiebiorcy-wtasciciela wiejskie-
go, dysponujgcego gotéwka a napotykajgcego trudnosci z inwesto-
waniem.

Byl wiec Koltgtaj calkowicie konsekwentny, gdy entuzjastycznie
przyjal dekret grudniowy i jego gospodarcze konsekwencje, gdy tluma-
czyl nieroztropnym panom hreczkosiejom z Ksiestwa, ze grabiezcza wo-

3 Do Stanistawa Matachowskiego... Anonima listéw kilka, 1788, cz. II, str. 55.
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bec chlopa zasada ,,umowy‘ jest calkowicie zgodna z ich interesami,
gdy krytykowal Konstytucje 3 maja z punktu widzenia kapitalistycznych
poczynan Napoleona. 36

W obu jednak wypadkach te tak rézne postulaty naszych luminarzy,
Staszica i Kolataja, pozostana jedynie teoretycznymi konstrukcjami.
Koncepeja Kollgtaja pozostanie w okresie miedzyrozbiorowym teorety-
cznym postulatem dlatego, ze w projekcie konstytueyjnym nie zakwe-
stionuje on powszechnego panowania panszczyzny i poddanstwa i Kon-
stytucja 3 maja stanie na gruncie panszczyzniano-poddanczych stosun-
koéw. Jeszcze bardziej utopijnymi musiaty pozostaé wywody Staszica,
skoro glosil on nie rewolucje, lecz ostrozne i czgstkowe reformy w sy-
stemie majatku panszczyZnianego i apelowal do sejmu feudalnych
posiadaczy.

WidzieliSmy wiec krytyke feudalnych stosunkéw, opartg na burzua-
zyjnych pojeciach wolnoéci i wtasnoéci. Jednakze przy przejsciu naszych
reformatoréw od krytyki, deklaracji i patosu do dzieta obserwujemy,
jak zmieniajg swg tres¢ same terminy ekonomiczne i ckreslenia, ktdry-
mi operuja. Bo w wypowiedziach na temat doraZnej poprawy katastro-
falnej sytuacji .wsi polskiej, a wiec w konkretnych projektach reform,
stowa ,,wolno$¢" i ,,wlasno§é¢‘“ nabierajg tresci ograniczonej feudalnymi
pojeciami, zamknietej w kregu feudalnego stosunku zalezno$ci, w kre-
gu przymusu pozaekonomicznego.

Tak wiec dla naszych reformatoréw ,,da¢ chlopu wolno§é"” — znaczy
(inacze] niz w ich wywodach teoretycznych) da¢ mu prawo przechodze-
nia, prawo apelacji, zastapi¢ panszczyzne czynszem. Lecz tego rodzaju .
ulgi nie oznaczaja jeszcze wolnosei od feudalnych Swiadezen, od
zwierzchnictwa pana, od obowigzkéw wobec parniskich gruntéw, od po-
winnos$ci lezacych na ziemi chiopa.

Takimi kategoriami my$lala epoka. Tu nasi luminarze obnizajg lot
swojej my$li do poziomu szeregowej publicystyki i operujg tymi samy-
mi pojeciami co urzedowe dokumenty, np. wyroki sagdéw referendar-
skich, gdzie pisano: ,,zwolnili czyli wypuscili na czynsz‘.

Podobnie z pojeciem wlasnosci: w propozycjach praktycznych nikt
nie uzywa slowa ,,wlasno$é¢“ dla oznaczenia catkowitych praw chiopa
do jego dziatki, praw, ktére tak Swietnie okreslit i sformutowal Staszic
w swych wywodach feoretycznych.

»Dac¢ chtopu wlasno$¢ — oznacza jedynie cheé zagwarantowania mu
posiadania jego dzialki na zasadzie tzw. dobrego dziedzicznego prawa
lub nawet tylko zabezpieczenie jego mienia ruchomego. Nie miano na-
tomiast na mys$li, méwigc o wlasnosci, ziemi catkowicie wolnej od

% Uwagi nad teraZniejszym polozeniem, str. 88.
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wszelkich §wiadczen na rzecz pana; tym bardziej nie mys$lano o pra-
wach chlopa do ziemi folwarcznej, prawach, ktérych zgdal wowczas
i ktore uzasadnial w Rosji Radiszczew.

Zasada reformy na gruncie istniejacych feudalnych stosunkéw i sy-
tuacja, w ktérej szlachta miata by¢ gtéwng sitg tej reformy — spowodo-
waly, ze w programach praktycznych widzimy ostrozne, czgstkowe re-
formatorstwo, ograniczajace sie gtéwnie do préb wprowadzenia wyzys-
ku feudalnego w inne tozysko, ujecia go w pewne normy, poddania go
kontroli panstwa, ostabienia czy usuniecia zaleznoSci osobistej oraz po-
pierania wyzszych, bardziej postepowych form renty feudalnej zamiast
panszezyzny — takich form, ktére rozluZniajg wiezy lgczace chlopa ze
wsig i powodujg pewien odplyw sity roboczej do miasta.

A wiec wchodzi tu w gre propaganda czynszu, panszezyzny wydziato-
wej (co bylo raczej probg intensyfikacji panszczyzny w interesie pana
a nie chlopa), ograniczenie panszczyzny do paru dni, sady rolnicze dla
chlopéw, dziedziczne posiadanie ziemi, prawo przechodzenia itd. Nie
Konstytucja 3 maja, lecz dopiero Uniwersal Polaniecki stanowi prébe
realizacji tych projektow .

I same projekty i Uniwersal Polaniecki przypominajg czasem zadzi-
wiajgco reformy rolne o$wieconego absolutyzmu w sgsiedztwie. Na
gruncie powszechnego panowania panszezyzny i podddanstwa oraz wo-
bec faktu, ze w obronie dotychczasowych form wyzysku, w obronie
absolutum dominium pana gotowa byla stangé przewazajaca wiekszosé
klasy panujgcej — w takich warunkach polowiczne projekty i préby
reformatorskie byly woéwczas postepowe; nie unicestwialy one wpraw-
dzie samego systemu, mialy jednak na celu wyrgbaé droge dla rozwoju
pierwiastkéw kapitalizmu, ktére w Polsce natrafialy na wyjatkowo
niepodatny grunt.

Mimo tych sprzecznoéci i niekonsekwencji wydaje sie, ze stusznym
bedzie, jesdli podkreslimy znaczenie, jakie dla spolecznego i polityczne-
go rozwoju spoleczenistwa miata krytyczna, bojowa strona mys$li spo-
teczno-ekonomicznej O$wiecenia. Ona wlasnie ma najwieksze znacze-
nie historyczne.

Lenin méwil o Rosji czaséw Radiszczewa, ze wéwcezas w masach ludo-
wych nie bylo jeszcze §wiadomosci rewolucyjnej. Wydaje sie, zé okre-
$lenie to w jeszcze wigkszym stopniu odnie§¢ mozna do Owczesne]j
Polski, gdyz nasz lud nie posiadal do$wiadczenia wielkich bitew
klasowych tego typu co wojna Pugaczowa. Ten moment musi byé wzie-
ty pod uwage, gdy oceniamy dojrzatos¢ i konsekwencje rozmaitych 6w-
czesnych pradéw. Obowigzuje nas tu zasada myslenia historycznego. Nie
znamy dotychczas w naszej osiemnastowiecznej mysli spoleczno-eko-
nomicznej dojrzalego kierunku, ktéry by odzwierciedlat w pelni dg-
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zenia historyczne mas ludowych. Nie widzimy tez u nas w tym okre-
sie wielkich ideologéw i twoércow mysli demokratycznej, takich jak
Marat, Mably, Radiszczew. Ale wlasnie dlatego ogromnego znaczenia
nabierato chociazby cze$ciowe i niekonsekwentne odbicie dgzer mas lu-
dowych w ideach postepowych reformatoréow szlacheckich i mieszczan-
skich. Nasza szlachecko-mieszczanska opozycja w swej krytyce poddani-
stwa, panszezyzny, okruciefistwa panéw, ich samowoli, w wykazywa-
niu niestychanego ucisku chlopa i jego wagi gatunkowej w narodzie od-
zwierciedlala — zwlaszeza u tych pisarzy, u ktérych krytyka przybie-
rala szczegblnie namietny, oskarzycielski charakter — Zywiotowy pro-
test mas chtopskich i ich opér przeciwko uciskowi, przejawiajacy sie
w ciaglych ruchach chlopskich, w faktach sabotazu, zbiegostwa, zajmo-
wania gruntéw przez chlopéw, odmowy wykonywania powinnosci,
w skargach, suplikach, apelacjach.

A zatem krytyczna strona gléwnego pradu naszej mys$li ekonomiczno-
spotecznej odzwierciedlatla w pewnym stopniu zywiolowe parcie chlop-
stwa do zlikwidowania feudalnego stosunku i do zawladniecia ziemig na
wlasnoé¢, odzwierciedlala tendencje historyczng, narodziny ,,nowego*
w ,,starym®.

Potrzeby ksztaltujacego sie narodu, $wiadomo$é narodows, kulture
narodowg w procesie jej powstawania, przyszlg jedno$é narodows
wsréd feudalnego rozproszenia — reprezentowaly u nas wowcezas ele-
menty najbardziej burzuazyjne, te elementy, ktére wobec istniejacego
status quo stosowaly burzuazyjne kryteria.

Odpowiadalo to Scisle prawu historycznemu, ze narod powstaje wraz
z kapitalizmem.

Dla rozwoju narodu, dla jego dalszych loséw nie bylo jednak obojet-
ne, jaki ,postep burzuazyjny“ go reprezentuje. Gdyz
pojecie to moze zawieraé rozmaite tresci spoleczne; inne oblicze spole-
czne posiada i inne rozwigzanie historyczne niesie postep liberalny,
a inne — postep demokratyczny.

Postawa polifyczna i platforma reformatorska czolowych przedstawi-
cieli O$wiecenia ukazuje nam oblicze szlachecko-burzuazyjnych libera-
16w. Na 6wezesnym polskim, panszezyzniano-poddanczym grunciei to
t ez bylo postepem, gdyz sprzyjalo fermentowi spotecznemu, przyspie-
szato ostabienie i rozklad twierdzy feudalnej, jaka byt folwark panszczy-
Zniany, sprzyjalo rozwojowi kapitalizmu. W koncu XVIII wieku, gdy
przed spoleczenistwem, stojacym u progu kapitalizmu, otwieraly sie naj-
rozmaitsze mozliwosci historyczne, liberalne reformatorstwo nie sta-
walo jeszcze w poprzek rewolucji demokratycznej, moglo jedynie uzy-
znié¢ dla niej grunt,
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W XIX wieku rozgorzeje juz wszechstronna walka o drogi rozwoju,
o to, czy Polska péjdzie drogg rewolucji, czy tez burzuazyjno-obszarni-
czej reformy: tak jeden jak i drugi kierunek bedzie juz mial swoje po-
lityezne i ideologiczne przedstawicielstwo. Wowezas, w innych warun-
kach historycznych, typ, kierunek reformatorskiego programu liberaiéw
z XVIII wieku powtérzg Lubeccy i Wielopolscy — reprezentanci refor-
my obszarniczo-burzuazyjnej — reprezentanci programu obliczonego
na zahamowanie, unieszkodliwienie rewolucji. Teoria bedzie juz v w-
czas miata swéj odpowiednik praktyczny — rozwéj kapitalistyc: .-ob-
szarniczego folwarku kosztem pauperyzacji chlopéw i chlopskiego
warsztatu produkeyjnego .

W krytyce feudalizmu nasi liberalni reformatorzy osiemnastego wie-
ku dorastali czesto do wyzyn prawdziwej, demokratycznej mys$li. Byla
to krytyka, ktéra za punkt wyjécia brala historyczne interesy drobne-
go producenta, krytyka pietnujaca jego uposledzenie polityczne i spo-
teczne oraz przeczuwajgca jego role w rozwoju i walce ksztattujgcego
sie narodu.

To dziedzictwo O$wiecenia wydobedzie, rozwinie i poglebi nurt ,,de-
mokracji agrarnej XIX wieku. Osiggniecia Oswiecenia w zakresie wie-
dzy o spolteczenstwie, Smialo$¢ w zrywaniu ze starymi kanonami w my-
§leniu i ocenach zjawisk, zuchwato$¢ w wysuwaniu kryteriéw i ocen
nowych, dorobek w krytyce feudalnych stosunkéw spolecznych oraz
w demaskowaniu klasy posiadaczy ziemskich — bedg stuzyly walce
o zrealizowanie historycznej mozliwos$ei ,,rewolucji agrarnej”, z ktorg
wylacznie zwigzane byty perspektywy rzeczywiscie niepodleglego bytu
narodowego.

Tak oto w gléwnym nurcie O$wiecenia, w jego czesto sprzecznych
z sobg ideach spoteczno-ekonomicznych zawarte byly jakby w zarodku
pierwiastki rozmaitych pradéw ideologicznych — tak samo, jak w 6w-
czesnej sytuacji spoleczno-ekonomicznej Polski zawarte byly rozmaite
mozliwos$ci rozwoju kapitalizmu oraz rozwigzan historycznych.

W niniejszym szkicu omoéwiliSmy pokrotce poglady zaledwie paru
luminarzy O$wiecenia, przede wszystkim Kollgtaja i Staszica. Kierowa-
liSmy sie przy tym zasada waznoS$ci zjawisk typowych. Wiasnie oni bo-
wiem — dzieki temu, ze wyrastali ponad swoje pokolenie, ponad prze-
cietno$¢ mnéstwa anoniméw, ze wybiegali naprzod, poniewaz byli bar-
dziej ,,burzuazyjni od masy innych pisarzy i dzialaczy — w najwiek-
szym stopniu wyrazili t y p o w e sprzeczno$cii ty p o w e dazenia
swej epoki, wyrazili je lepiej i glebiej niz pozostata wielostowna i obfi-
ta literatura okresu. Sylwetki ich czekajg nadal na nowe ujecie, gdyz
tylko Swieze, rewizjonistyczne spojrzenie na gtéwne postaci O$wiecenia
da nam klucz do nowego ujecia calego okresu.




481

ThIBaJNM. MOJ TAKWM WM JPYTHM BHJIOM dYacThb MHOXoAa OGypiyasHbIX MadydaxrTyp,
a ppefsmauas ef Jyf  NOTPeOHTENbCKHX LeseH, TOPMO3HIH  AKKYMYJSIHOMHDIT
fnpouecc. _ .

Ipyroe meno, uro mosbckde Mauydaxkrypst XVIII B, HecMoTps Ha Bce OrOBOPLH
npeAcTaBnsand coboit nporpeccHBHoe fBgeHHe. OHH B H3BeCTHOU CTeNEeHH BCE TaKH yBe-
JIMYKBAJIM NIPOM3BOJCTBEHHBIE CHJIbI CTPAHBbl, @ MPUBJIEKAS K NDPOAYKIUH HEKOTOPBIE jIPO-
H3BOJICTBEHHbIE CHJIBI H pafOyHe PYKH, YBeNHUMBAJIH MPOH3BO/CTBEHHOCTh TPYAA, PACIUH-
pAs, XoTa Gbl B paMKax KPYNHBIX MOMeCTHHl, BHYTPEHHHH PBIHOK.

[epesox wa o6pox (ummin) H MaHY(AaKTYpsl — 5TO B CBOE BpeMs npoueschl Hpo-
rpeccHBHble. B HHX NpOsiBASeTCS HAPOXKIAEGHHe KanUTAJUCTHYECKOTO CTPOs B ero cre-
UHUUECKHX, MeNJIeHHO AeHCTBYIOHX (GopMax, XapakTepH3YIOWIHX HCTOPHYECKOEe Dpa3sH-
te [losews u apyrux crpan Bocrounodt Espomer, B ¢dopmax, nocnyxﬂsmnx ocHoBa-
HHEM JUIST NPYCCKOTO NYTH K KalmUTa/JIH3MY,

LEJIMHA BOBWHLCKA

OBHIECTBEHHBIE M 9KOHOMHWYECKHE HMAEH 3ITOXHM [MPOCBEIIEHHS
B ITOJIbIIE

Hns usyuenns snoxu [Tpocsewenus B Ilonbile BaXKHQe 3HAUESHHE HMERT TOTHANMHANL
9KOHOMHYECKAST CTPYKTypa CTPaHbl, 4 IMpEeXJe BCEro 3JeMeHThi KalNUTaJHCTHYECKOIO
CTposl, mosBAMiOmKecs Bo Bropoit mojomue XVIII Bexa. Pemaroium ogmnako npu uc-
CNEeOBAHUM 3TOi 3MOXH MOMEHTOM SABJSETCS XapakTep OOLLeCTBEHHBIX NPOTHBODEUHH
H KOH(JIUKTOB, NPOHMKAIOMUX B TOrAaWHEe nosibckoe ofmectso. B xonne XVIH B
IKOHOMHYECKHEe, OOLICCTBEHHble M HAUHOHAJbHBIE MPOTHBOPEUUS, a TaKXKe MPOTHBUDE-
i B O6NAcTH TOCYAAPCTBEHHOrO ¢rpos mocturin B [loabiue OOMIOrO HampAKSHUS.
PaspuTHe OCHOBHBIX 2JIeMEHTOB KaNHTANTH3Ma TOPMO3HJI KPENOCTHOA CTPOH AepeBHH,
B (eofanbHOM TOCYAApeTBE HAPOAMACH IMYyOOKME KpDH3HMC, a BO3HUKAIOLENR NOAbCOH
OypKyasHOH HaUHH Yrpoxala [OTepsi TOCYyZapCTBEHHOH He3aBHCHMOCTH.

Bnusnue sanagHo-eBponefickoii GypiKyasHol HueoJoruu, a ¢ 1789 Taxike BaHsIHHE
thpaHIY3CKOH PEBOJIIOUHU CIOCOGCTBOBAJNO CO3PEBAHHIO NOJBCKOH GYP:KYa3HOH MBICJIL.

Hoabckoe ITpocBeleHue B CBOEM OCHOBHOM TEUEHHH BO3ZHHKAJNO KAK HAGOJNOTHS GOpb-
66l M Kak OGOCHOBAHHE MOJHTHYECKOH NPOTPAMMBl, BHIABUHYTON OROKOM INPOTPECCHB-
HOH vacTu ABOpsHCTBa W Goratoii OypsKyasus, npexne BCero Bapmabckod. Biox ator —
HMes BBHAY CBOH KJI4CCOBbIe MHTEPech! — CTPEMWJICH He K JNUKBHAALHUN, CBEpPMCHHIO
¢eopanbuoro rocyaapcrsa, a K TPOBEJEHHIO PedOPM, YCHIHBAIOUIMX BO3MOXKHOCTH
3amuThl HesapuckuMoctd [Tonbury. Hassauublli GnoK aHAJOPHYHBIM 06pPAsOM NOASOINI
K OOLIECTBEHHBIM M 3KOHOMHYECKHM OTHOWIEHHSIM eogatbHol [loabmd, DT0 H GhlIO
OPUUMHOM BHYTPEHHHX TPOTHBODeuu#t B oOOJaCTH OONIECTBEHHON M HOJUTHUECKOH
snoxu ITpocBeineHnst.

SIpkas, cypomast KpHTHKa (eojafbHbIX OTHOLIEHHH, (eofalbHOro ruéra M (heogalb-
HOTO rocyapeTsa YKJAAaIblBANach ¢ OCTOPOKHBIM MpeoGpasoBaHHEM q)eo,ua.nbﬁoro CTpod,
6e3 HAPYIWEHHS ero OCHOB.

Hayumoe, Teoperuueckoe swauenue [IpocpelieHusi OGOCHOBAHO AEATENLHOCTHIO B OG-
JACTH KPUTHKH,

ABTOp HaCTOAILEro TpyAa paccMarTpPHBAET TPH CaMBIX THINHYHBLIX H BECKHX epTbl
H JOCTUXKECHUS IOXH Hpocsemerm;{. '

Przeglad Historyczny XLII — 31
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Bo mepBmIX: 3JeMeHTH MaTepHalH3Ma B JIYaJHCTHYECKOM MHPOBO3DEHHH 3HAMEHH-
THIX npefctaBuTenedl I1pocBemieHdsi. B 3ToM BhIpaxaercs HX €XOACTBO C (QPAHIY3CKHMU
H NEPBBIMH PYCCKHMH MaTepHaJHCTaMH.

Ouu 6asupyloT JOCTHXKEHHs yMa Ha YYCTBEHHBIX OLIYIIEHHSX UYeJoBeKa H Ha ero
CTPEMJIEHHH K YIOBJETBODEHHIO MaTepHaNbHBIX NOTpeCHOCTeil. DTOT HOCJAEIHHA resHc
caMBIM spkuM o6pasom mupoBoxdT KosasmoHTal, yTo CcTaBHT ero, Kak . duiaocoda, Ha
nepBoM Mecte. [IpH3HaBas 3aBUCHMOCTb <«HPABCTBEHHLIX Hayk» (nauki moralne) mau
Hayk o6 o6lecTBe OT CTPeMJeHHS JIoJell K YyAOBJIETBODEHHIO HX MOTpebHOCTel —
Kosnontait 6aM30K 10 cBoMM Bo3spenusM k lenbBenuio. Kosulonrtait cMOTPHT Ha HCTO-
PHIO, KaK HA HAayKy O 3aKOHAX OOIIECTBEHHOTO PA3BUTHA.

Bo Bropmix: mosabckoe IlpocBellieHHe -— 5TO NpPOsBJAeHHE POXKAAIOMIEr0 HalMOHAILHOTO
CO3HAHHsI M BO3HHKHOBEHHS NQJbCKOH Oyp:KyasHOll HaliuH, TeOpeTHYeCKH BBLIPAXKAELTIA
3TO B HOBOM, CO3JaHHOM JIOAbBMH IIpOCBeilleHHs MNOHMMAHHU M ONpefeNeHMH HaLuH,
B Gopble 3a HAUHOHAJBHYIO KyJbTYPY, B HOBOM MNOHHMAaHHH HANMOHAJNBHOIO XO3Afi-
CTBEHHOrO WHTepeca, BLIPAXKAIOILETOCS NpeXJe BCero B 3a60Te O BHYTPEHHEM pPHIHKE,
B HOBOM IOHSTHH HAIMOHAJBHOTO HE3aBHCHMOrLO rocygapcrBa M HHTepeca rocyZapceTsa.
310 nocjelHee cTpeMiende ObUIO HANpaBJeHO NMPOTHB BMellaTelbcTBa BaTWKAHA B TO.db-
CKHe jena.

TpeTuit Bompoc: 3T0 BO33peHUd NepenoBblx JiofZeft snoxu IIpocBelneHHss Ha KpecTbsiH-
CKHil BONPOC, TAaK Kak He HalMOHAJAbHbIE NIPOGJeMBl, a OTHOIIEHHE K CaMOMY CYUIECT-
BEHHOMY BOIDOCY 9MOXH, MMEHHO K KDECTbSHCKOMY BONPOCY, HO3BONAET HAM BbISIBUTDH
TUMHMYHBIE NPHMETHl M KJIACCOBBIY OGJNMK 3TOro TeueHHH. MTak sgech mpexie Bcero Ha
JHIO fApKasd H u3o6nHMyaiomas KpUTHKA. $opM (eolaIbHOIO ruéra.

Cramnn v KoanoHTalli — eTo MNpeACTAaBUTEIH ABYX TEOPETHUYECKHX KaNHTajJHCTHYeC-
KHX mporpaMm: Cramluil — 3TO NPHUBEpIKEHEIl KPeCThbAHCKOM 3eMesbHOH COOCTBEHHOCTH,
a KosnoHraff, IpusHaBas 3a KPECTbAHHHOM JIMYHYIO CBOGOJAY, »KellaeT IPeBPaTHTb €ro
B ce/lbckoro paGouero GaTpaxd, a KDIOCTHOE MomecTue — B Kauutanucraueckoe. Ode
9TH NpOrpaMMbl BpaalOTCs B 06MACTH TeopHH. [I/Ia [IPAKTHYECKOTO MpHMeHeHHst Y o00ouX
npeoGpasoBartesel HMeOTCA LDYrHe NpPOEKTHl —- OrpaHyueHHe OapIIMABI ¥ 3aMeHa es
06pOKOM -~ & TeM CaMBIM 00a OHM OCTalTCf Ha nouse (PeoJajbHOH IKCIIIOATAIMH.

OGe CTOPOHB! JesTeNbHOCTH 3noxu [IpocBemienms -— TeopeTuueckast H pedopmarTop-
ckast — GbLIM N0 CyllecTBy — nporpeccupnbie, Onuako eciu TOTJaUIHUE IIPOrPECCHBHbIE
npeo6pasopaTeNy He BBIXOAWJAHM H3 DaMOK JABOPSHCKO-OypiKyasHoro aubepandima, TO
B o6JacTH KpHUTHKH (eojalbHOrO CTpos — Joau snoxu [Ipocseurenus HEOTHOKPATHO
NOJHAMANHCh HAa YPOBEHEb AEMOKPaTHYECKHX HIeH.

SIH KOTT

3A HOBbIM CHHTE3 3ITOXH MPOCBEMIEHHWS B ITOJIBIIE

[losurupucTHYECKAST HCTOPHS JIATEPATYpPhbl OUeHMBana 3moxy Ilpocsewenus B Ilosmbiue
C TOUKHM 3PEHHsI COi03a OypiKyasuy ¢ IIOMEI(MUBHM KJAcCOM, COI03a, CO3PEBLIErO OKOH-
uaTeJbHO B BochbMHJecAThIX rogax XIX Beka. M motoMy B CraHHCTaBOBCKHX BpeMeHAaX
CTABHJIMCL HAa BHJI HPEXKJe BCEro Te MOJHTHYECKHE H MHTEJEKTYaJbHble CTPeMJEHHU,
KOTOPBle TAKOH COI03 NOATBEPKAANH, 8 B KpafHEM CJayuae He NPENCTABJSIH JAS HEro
OnacHocTH. BripoueM MCTOPHMKH JIMTEPATYPhl ULTH 3Jech N0 JHHAM KOHUENLHMH HCTOPHKOB.

Hauany njaHoBBIX, IMIHPOKO MOCTABJIEHHBIX HM3CJAEJOBaHHH B OOGJACTH KYJIbTYphl TOJb-
cxoro IlpocBelleHust MOJIKHBI, KaX BCTYINIEHHE, HPeXIIeCTBOBATH: 3apHCOBKA, XOTA Obl
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main-d’oeuvre, — ainsi que d’exploiter la population de la seigneurie en tant que
consommateurs, en drainant l’argent comptant que cette population possédait par
suite de son contact avec le marcheé.

En analysant les manufactures polonaises du XVIII-e siécle, il faut tenir
compte de leur diversité selon 1 — leur branche (éléments capitalistes les plus
importants dans la sidérurgie), 2 — le territoire (éléments capitalistes les plus im-
portants en Pologne centrale, surtout dans la région de Varsovie), enfin 3-le
temps (changements accélérés surtout pendant les derniéres années de la Ré-
publique, ol apparalt un nouveau client, 'armée).

Le prole des éléments féodaux dans lindustrie polonaise du XVIII-e siécle
n’était pas borné aux manufactures seigneuriales, mais s’étendait aussi aux ma-
nufactures bourgeoises, — la concentration des forces et des ressources entiz
les mains des seigneurs étant si grande qu’il était impossible de procéder sur un
vaste plateau 4 la production indépendamment d’eux. Ainsi la seigneurie inter-
ceptait sous n’importe quel prétexte, une partie du gain des manufactures bour-
geoises et, la désignant & la consomption, retardait le procés de l'accumulation.

Malgré toutes ces objections, les manufactures polonoises du XVIII-e siécle
furent un facteur du progrés car elles renforcérent le pouvoir productif du pays,
en attirant a la production la main-d’oeuvre et certaines ressources, en augmen-
tant. le rendement de la main-d’oeuvre et en développant le marché intérieur, au
moins dans les limites des grands domaines.

Par conséquent le cens et la manufacture sont, pour leur époque, des sighes
du progrés, des indices du capitalisme naissant, quoique ces procés se déroulent
avec une lenteur caractéristique pour le 'développement historique aussi bien
de la Pologne, que d’autres pays de I'Europe orientale, et servent de base a la
marché prussienne vers le capitalisme,

CELINA BOBINSKA

LE IDEES SQCIALES ET ECONOMIQES DU SIECLE
»PHILOSOFPHIQUE®“ EN POLCGNE

Pour examiner l'idéologie du XVIII-e siécle, il importe de connaitre la struc-
ture économique de cette époque et surtout les éléments du capitalisme se mani-
festant au cours de la 2-e moitié du XVIII siécle. Toutefois c’est le caractére des
contrastes et des conflits agitant alors la societé polonaise qui ont une valeur
décisive pour Yinvestigateur de ce siécle. La Pologne de la fin du XVIIi-e s.
c’est le pays de contrastes tant économiques et soclaux que nationaux et consti-
tionnels. Le systéme de servitude et de la corvée & la campagne barrait le chemin
aux capitalisme. I’Etat féodal traversait une crise profonde, la nation bourgeoise
en cours de formation était menacée dans son indépendance.

L’influence des idées borgeocises de I'Europe occidentale et, depuis 1789, celle
de la révolution frangaise ont contribué 2 la maturité de la pensée indépendante
au sein de la bourgeoisie polonaise. Le courant principal du siécle des Lumiéres
découlait des idées de lutte et servait de base au programme politique du bloc de
la noblesse progressiste et de la riche bourgeoisie, surtout celle de Varsovie. Vu
le caractére de ces classes de la société, le bloc ne visait pas au renversement,
3 la liquidation de I‘Etat féodal mais & sa réforme et 4 son affermissement pour

assurer lindépendance de la Pologne. Méme attitude vis-a-vis des questions so-
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ciales et économiques; c'est 13 que git la contradiction intérieure des ides so-
cialies et politiques de ce siecle.

On conciliait une critique véhémente de I‘Etat féodal et de l‘oppression avec
une tendance prudente de réformer le régime féodal sans porter atteinte & ses
fondements. Les valeurs scientifiques et théorigues, du XVIII-e s. sont dues au

sens critique de son activité,

L’auteur du Touvrage en question discute trois traits les plus typiques et les
plus importants caracterisant 'époaue de XVIII s.

Premi¢rement — les éléments du matérialisme dans la philosophie dualiste
des hommes ilustres de ce temps. A cet égard, il y a de l'affinité entre les hom-
mes de ce siecle et les matérialistes francais ou les premiers matérialistes russes.
Ils basent la connaissance humaine sur l’expérience des sens et sur la tendance
de Thomme 2 satisfaire ses besoins, Cette derniére idée est exprimée avec force
chez Koltgtaj, qui tient le rang le plus élevé parmi les philosophes polonais de
I‘époque. En subordonnant ,les sciences morales”, donc les sciences sociales, & la
tendance de 'nomme vers la satisfaction de ses besoins, il se rapproche d’Helve-
tius. Kottgtaj considére I'histoire comme une science des luis du progrés social.

Secondement — V'époque ,de la lumidre® c’est I'expression de la ‘conscience
nationale naissante, I'indice de la formation d’une nation buurgeoise en Pologne.
La preuve en est dans la nouvelle conception de la nation, duns la lutte pour une
culture nationale et dans l'idée de l'intérét économique national, basé avant tout
le marché intérieur; enfin dans la conception d'un Etat national souverain et
d'une raison d’Etat nationale, dirigée sortout contre l'ingéremce du Vatican dans
les affaires polonaises.

Troisiément — les idées des hommes éminents de ce 51ec1e, concernant surtout
la question paysanne, car c’est l'attitude vis-a-vis de ce probléme capital de
I’époque (et non pas les questions nationales) qui permet d’établir les traits carac-
téristiques et la tendance sociale d’une doctrine. Or, on démasque spécialement
et on critique Aprement les diverses formes de loppression féodale. En outre
Staszic et KoHgtaj réprésentent deux programmes différents du capitalisme: Sta-
szic est partisan de la propriété agricole paysanne, Ko#tgtaj voudrait accorder au
paysan la liberté personnelle, le transformer en valet de ferme, et le domaine
rural en ferme capitaliste. Toutefois les deux programmes ne dépassent pas les
bornes de la théorie. Quant & la pratique, les projets des reformateurs ne visent
qu‘a la réduction de la corvée ‘et au cens; ils ne quittent donc pas le terrain de
l‘exploitation féodale.

L’activité des hommes du XVIII-e siécle, tant théorique que réformatrice, est
progressiste, Bien que les réformateurs du siécle se contentent d'un libéralisme
nobiliaire et bourgeois, la critique du régime féodal de I‘époque & souvent atteint
les sommets de la pensée démocratique. ‘

JAN KOTT
UNE NOUVELLE SYNTHESE DU XVIII SIECLE EN POGONE

Liappréciaton du sidcle ,philosophique* en Pologne par l‘histoire positiviste
de la littérature avait sa base dans l’alliance de la bourgeoisie et de la noblesse,
alliance définitivement mfirie dans la seconde partie du XIX-e siécle. Aussi on
relevait surtout les tendances politiques et intellectuelles qui confirmaient cette





