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A. B. Ranowicz: Ellinizm i jego istoriezeskaja rol. Akademia Nauk SSSR,
Moskwa—Leningrad 1950, s. 382,

Ustalié miejsce, zajmowane w ramach najwazniejszych faz procesu historycznego
przez kompleks zjawisk, ktéremu od stu przeszlo lat nadaje sie w nauce miano
hellenizmu, sprecyzowaé i okrefli¢ ich istotny sens — oto jasno postawiony cel ba-
daweczy cmawianej tu pracy przedwcze$nie zmarlego wybitnego uczonego radziec-
kiego. Zasadnicze swe koncepcje formuluje Autor we wnikliwym rozdziale wstep-
nym, zatytulowanym ,,Glé6wne problemy historii hellenizmu® (s. 10 — 38), gdzie
z gleboksy znajomo$cig i przemyS$leniem dialektyki dziejow wywodzi, ze hellenizm
stanowi konieczne, prawidlowe zjawisko w laficuchu rozwojowym spoteczenstw, po-
stugujgcych sie pracg niewolniczg. Sprzeczno$ci istniejgce pomiedzy zasadniczymi
cechami tego sposobu produkecji a konieczno$cig ustawicznego rozszerzania tej pro-
dukcji — autor wykorzystuje tu znane sformutowanie Fr. En g e 1 s a z ,Dialek-
tyki Przyrody“ — daly sie odczué¢ z ogromng sila w §wiecie panstewek greckich
w okresie w. IV, tj. woéweczas, gdy dalszy ich rozwdéj w istniejgcych formach spo-
leczno-ekonomicznych stal sie niemozliwy. Innymi stowy, po osiggnieciu szczyto-
wego punktu rozwoju w ramach demokracji antycznej, polis grecka znalazla sie
w obliczu permanentnego kryzysu swych podstaw ekonomiczno-spolecznych, szoze-
gbélnie ostrego w dziedzinie wymiany handlowej, a w konsekwencji politycznego
i kulturalnego. Jedyne wyjscie z tego kryzysu stanowilo w specyficznych warunkach
produkcji opartej na pracy niewolniczej rozszerzenie produkcji i rynkéw zbytu nie
droga intensyfikacji proceséw produkcyjnych, ale w drodze podboju tych obszaréew,
ktére zamkniete byly dotad dla dzialalnosci gospodarczej Grekéw. Dla urzeczywist-
nienia tego celu klasy posiadajace greckich poleis przyjely panowanie Macedonii,
ktora zdolna byla otworzyé ich ekspansji ekonomicznej ogromne obszary monarchii
Achemenidéw; tam zreszta gérne warstwy spoleczne takze odczuwaty potrzebe roz-
szerzenia bazy ekonomicznej. Polityczne opanowanie przez Macedonczykéw i Gre-
kéw krajéow wchodzacych w sklad panstwa perskiego przyniosto tez istotnie ze soba
podniesienie ich ekonomiki na wyzszy szczebel. Rozszerzyl sie teren zasiegu pro-
dukcji niewolniczej tego typu, jaki wytworzyl sie w Grecji klasycznej; za tym szedl
rozwdj gospodarki towarowej i obrotu pienieznego, wciaganie w ich sfere dzialania
rejonéw, pozostajgcych dotad na stopniu gospodarki naturalnej. Jednym z przeja-
wow tego rozwoju bylo powstawanie na obszarach hellenistycznego Wschodu no-~
wych licznych miast, nie byly to juz wszakze dawne poleis hellenskie, w wyniku
bowiem przeobrazen ekonomicznych wytworzyly sie zaréwno na terenie Grecji
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i Macedonii jak i na terenach wschodnich nowe formy ustroju panstwowego i zycia
politycznego; takze w dziedzinie kultury nastapily wazne przemiany, wigzgce sie
z ekonomika i politykg. W ten spos6b hellenizm jest w tym syntetycznym ujeciu
Ranowicza pewnym okreS§lonym etapem w historii rozwoju spoleczenstw opartych
na pracy niewolniczej, etapem postepowym i nieodzownym na drodze do rzymskiego
panstwa $wiatowego. Powstanie i wzrost tego panstwa stajg sie tez dopiero wtedy
zrozumiale, jesli rozpatruje sie je na tle kryzysu, ktéry po okresie rozkwitu ogarnat
z kolei takze i §wiat hellenizmu, Dzialalno$é Rzymu kryzys 6w przys$pieszyla, nie
stanowigc wszakze bynajmniej jego zasadniczej przyczyny, kitéra lezala w natural-
nym narastaniu coraz to ostrzejszych sprzeczno$ci w lonie spoleczenstw hellenistycz~
nych, postugujgcych sie niewolniczym sposobem produkcji. Ow Kryzys, nurfujacy
kraje hellenizmu, zostal na pewien czas zazegnany dzieki kolejnemu ekstensywnemu
rozprzestrzenieniu sie stosunkéw produkecji niewolniczej, ktéore w granicach impe-
rium rzymskiego dokonalo si¢ w znacznie szerszych rozmiarach, niz w okresie roz-
kwitu hellenizmu, Gdy i $wiat rzymski znalazt si¢ w dalszym biegu dziejéw w obli-
czu kryzysu, kryzys 6w nie moég!t sie juz rozwigza¢ w sposéb analogiczny, ale spo-
wodowal zasadnicze zmiany formacji spoteczno-ekonomicznej.

Zarysowane tu koncepcje ogélne przewijaja sie wielokrotnie w dalszych rozdzia-
lach pracy, poSwieconych bardziej szczegélowemu przedstawieniu Swiata helleni-
stycznego, przy czym uklad tych rozdzialéw zastosowany zostat do zasadniczych
kryteriéw periodyzacji hellenizmu, Tak wiec w rozdziale II (s. 39—78) kresli autor
dzieje podboju panstwa Achemenidéw i powstawania jednolitej monarchii macedon-
skiej, w rozdziale za§ nastepnym (s. 79—111) odfwarza skomplikowany proces roz-
padania sie tej monarchii i wytwarzania sie systemu gléwnych panstw hellenistycz-
nych, ktéry krystalizuje sie okolo r. 280. Zobrazowaniu ich po$wiecone sg dalsze
trzy rozdzialy, trakfujace o podstawach spoleczno-ekonomicznych, strukturze i or-
ganizacji panstwowej oraz dziejach politycznych monarchii Seleucydéw (s. 112—167),
Egiptu hellenistycznego (s. 168—230), wreszcie Macedonii i Grecji (s. 231—285). Roz-
dzial ostatni daje syntetyczny obraz kultury hellenistycznej, bardzo szeroko pojetej
(s. 286—335), calo$¢ za$ zamyka tre§ciwe zakonczenie, podsumowujgce zasadnicze
osiggniecia hellenizmu jako etapu historycznego (s. 336-—343). Szczegélowy indeks
nazw oraz bardzo pozyteczny skorowidz Zrédet utatwiaja ogromnie korzystanie
z dziela.

W tych szezuplych stosunkowo ramach objeto§ciowych -— szezuptych nawet przy
pominieciu  pomniejszych i peryferycznych krajéw hellenizmu — zawart Aufor
ogromne bogactwo materialu, skonstruowanego i podanego z wielkim mistrzostwem.
Autor znakomicie zglebil bogate i réznorodne, a przy tym jakze czesto fragmenta-
ryczne i trudne do interpretacji zrédia ' literackie, epigraficzne i archeologiczne,
ktére poddaje czesto wnikliwe] analizie w oparciu o doskonale opanowanie wspol-
czesnej literatury przedmiotu. TreSciwe i zwarte przedstawienie waznych, istotnych
wydarzen historycznych, logicznie i umiejetnie powigzane ze sobg we wszystkich
swych czesciach, obfituje w zwigzle ale wyczerpujgce polemiki i dyskusje; rozprawia
sie w nich Autor przede wszystkim z nienaukowymi pogladami na réznorodne proble-
my hellenizmu, zwlaszcza z tendenciami do modernizacji zjawisk historycznych, unie-
mozliwiajacej zrozumienie prawidlowosci i specyfiki procesu dziejowego. Dzieki
swym ujeciom metodologicznym wnosi Aufor szereg nowych wazkich stwierdzen
w tak istothym kompleksie zagadnien jak funkcja i stanowisko miast greckich
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w obrebie monarchii hellenistycznych (s. 50 nn., 97 nn,, 126, 139 n., 179 nn.). Aufor
wykazuje tu nietrafnosé¢ i bezsilno§¢ metody formalistyczno~prawnej, zaniedbujgcej
konfrontowanie litery prawa z realnym Zzyciem, jak to np. czynig prace Bi k e v-
mana i Ehrenberga. Dopiero zrozumienie istotnej funkcji miast greckich
w eckonomice panstw hellenistycznych, zdanie sobie sprawy z ich uzaleznienia -go-
spodarczego i politycznego od wladeéw hellenizmu oraz z intereséw, jakie wigzaly
klasy posiadajace tych miast z ich wladcami, pozwala ustawi¢ 6w problem na witzs-
ciwej plaszezyznie. Okazuje sie wiedy, Ze oparta wylacznie na metodzie formali-
styczno-prawnej dyskusja na temat, czy miasta greckie byly sprzymierzeicami czy
poddanymi kroléw hellenistycznych, jest w wielu wypadkach bezprzedmiotowa, do-
tyczy bowiem tylko zewnetrznych form. tego stosunku. W istocie rzeczy miasta grec-
kie byly w swej masie poddanymi wtadcéw hellenistycznych, ale poddanymi znaj-
dujacymi sie w sytuacji uprzywilejowanej, z ktérymi wtadcy hellenistyczni musieli
sig liczyé jako z oparciem swego panowania. Ta wnikliwa ocena stanowiska i roli
miast greckich w panstwowosci hellenizmu pozwolila tez autorowi sprecyzowaé, na
czym polega historyczny sens i znaczenie okresu diadochéw, w ktérym to wiagnie
rozwijal sie i dokonywat w gléwnym swym zrebie proces powstawania miast greckich
na Wschodzie, bedacych o$rodkami nowych form spoleczno-ekonomicznych; tak
przeto historia diadochéw przestaje byé w tym ujeciu wylacznie tylko nieprzerwa-
nym ciggiem wojen i zmian politycznego charakteru, staje sie natomiast etapem
przygotowawczym do okresu rozkwitu §wiata hellenistycznego, rozkwitu jaki mial
miejsce w II i III éwieréwieczu IIT stulecia. v

Wiele interesujgcych nowych ujeé wnosi przedstawienie Egiptu ptolemejskiego.
Do nich w pierwszym rzedzie nalezg rozwazania i stwierdzenia w tak dyskutowa-
nych kwestiach, jak wzajemny stosunek elementéw naptywowych w Egipcie, prze-
de wszystkim Grekéw i ludno$ci miejscowej. Ranowicz wystepuje tu z krytyka
pogladu o istnieniu ostrego przedzialu miedzy tymi grupami, wskazujac, Ze nie
mozna moéwi¢ o jakim§ wyraznym uprzywilejowaniu ludno$ci greckiej. Zaréowno
rozporzadzenia wladcdw jak i procesy spoleczne dzialaly w kierunku mieszania sie
rozmaitych ugrupowan ludnosci ze sobg, stad tez réznice w pochodzeniu narodowo-
Sciowym ustepowaly bardzo szybko réznicom klasowym (s. 187 nn.). U zrédel tez
czgstych ruchéw i powstan ludnosci egipskiej przeciw Ptolemeuszom w II i I w.
lezaly wiasnie, jak to slusznie podkre$la autor, owe przeciwiefistwa klasowe, a nie
antagonizmy narodowo$ciowe, jak np. mylnie utrzymywat U. W il c k e n.\ Sporo
materiatu erudycyjnego wnosza uwagi o roli i stopniu rozprzestrzenienia sie niewol-
nictwa na terenie hellenistycznego Egiptu, oryginalne zwlaszcza i instruktywne sa
stwierdzenia o specyficznych egipskich formach niewolnictwa (s. 204 nn.).

Zalowaé nalezy, ze w tej pracy, bedacej wiasciwie pierwsza prébg marksistow-
skiego ujecia dziejow hellenizmu i ktorej przedwcezesna $mier¢ nie pozwolita auto-
rowi wykonczy¢, niektére problemy potraktowane zostaly w sposéb moze zbyt
zwiezly. Tak np. w doé¢ licznych partiach ksiazki, dotyczacych wzajemnych stosun-
kéw Rzymu i Swiata hellenistycznego, zagadnienie wspdlzaleznodci ich w sferze
ckonomiki zostalo zaledwie poruszone. Wprawdzie autor zaznacza kilkakrotnie in-
teres ekonomiczny, ktéry nakazywal klasom posiadajageym Grecji i Macedonii, oba-
wiajacym sie mas ludowych, przyjaé panowanie Rzymu (s. 263, 267, 285), wspomina
tez raz o opanowywaniu handlu wschodniego przez kupcéw rzymskich (s. 281), je-



184 RECENZJE

dnakowoz zwiagzki gospodarcze pomiedzy Itali i Wschodem hellenistycznym dalyby
sie w ramach ksiazki potraktowaé znacznie szerzej. Rzym i Italia byly przeciez juz
od potowy III w. zwiazane tysiacem nici z gospodarka obszaréw hellenizmu, kontakty
te zacie$nily sie tez ogromnie w okresie politycznej preponderencji Rzymu. Za rzym-
skim zolnierzem i dyplomata szli masowo rzymscy i italscy negotiatores, ktérzy na
terenie krajéw hellenizmu, na dtugo jeszcze przed przeksztalceniem ich w prowincje,
uprawiali szeroko rozgatezione interesy; material zrédtowy dotyczacy ozywionej dzia-
lalnosci i duzej liczebnosci owych elementéw italskich na Wschodzie jest stosunkowo
obfity i pozwala stwierdzi¢, Ze rola ich w zyciu ekonomicznym $wiata hellenistycz-
nego, szczeg6lnie zachodniej jego czesci, byla bardzo istotna. Znaczenie tez, ktére
zaréwno dla Italii jak i hellenistycznego Wschodu posiadaty powstale tg droga powia-
zania ekonomiczne, bylo donioste. Z jednej bowiem strony ekonomika Italii, uzalez-
niajgc sie¢ od zmian, jakim ulegal ustréj gospodarczy krajow hellenistycznych, wcig-
gana byla w sfere kryzysu, jaki coraz glegbiej, poczawszy od konca III w., dawal sig
odczuwaé w tych krajach; z drugiej znéw strony, przyspieszajace sie tg droga procesy
rozwojowe w lonie spoteczenistwa rzymskiego, ostre narastajgce sprzecznosci oddziaty-
waly, poniekad wtérnie, na kraje hellenistyczne, gdzie przesilenie istniejacych tam
form spolecznych i politycznych dokonywalo sie znowuz w tempie jeszcze bardziej
szybkim. Dopiero ostateczne zespolenie zaréwno wschodniej jak i zachodniej cze$ci
krajow $rodziemnomorskich w ramach jednolitej organizacji panstwowej, rzymskiego
pryncypatu, potozyto kres temu kryzysowi, zreszta tylko przej$ciowo, zaréwno dla
Italii jak i dawnych obszar6w hellenizmu. Szczegélowe zatem prze$ledzenie i uchwy-
cenie tych aspektéw wzajemnych zalezno$ci republiki rzymskiej i §wiata hellenizmu
w IT i I w., pozwoliloby jeszcze w niejednym rozszerzyé nasza znajomos$¢ historycz-
nej roli hellenizmu. Konieczne byloby tu m.in. przedstawienie ewolucji panstwa
pergamenskiego i narastanie jego kryzysu, ktérego punktem szczytowym byto wiel-
kie powstanie socjalne w r. 133. O tych zjawiskach wzmiankuje autor jedynie
w sposéb bardzo ogdélny (s. 165).

Na problem kryzysu i rozkladu $wiata hellenistycznego rzuciloby tez niejedno
nowe i ciekawe $wiatto przeanalizowanie procesu rozpadania sie monarchii Seleu-
cydéw, tego najbardziej typowego panstwa hellenizmu. Zjawisko to potraktowane
zostalo przez autora nader krétko, ograniczyl sie on tu przede wszystkim do zary-
sowania gléwnych etapéw powstania i okrzepniecia pahstwa Hasmonejczykéw
(s. 234 nn.); jest to istotnie bardzo charakterystyczny przejaw dekadencji panstwa
Seleucydéw w pierwszym jej okresie, tym niemniej stanowi on jedynie fragment
ogélnego procesu, ktéry jeszcze nie wyjasnia calosci. Jeszcze krécej, bo zaledwie
w kilku zdaniach, potraktowal autor dalszy okres historii upadku Seleucydéw, za-
czynajacy sie po r. 129, tj. po katastrofie Antiocha VII Sidetesa i po utraceniu tak
waznej czeSci panstwa, jaka byla Mezopotamia. Okres ten, siggajacy az do wchto-
niecia Syrii przez Rzym, w ogoble do§¢ po macoszemu traktowany w literaturze nau-
kowej, zasluguje wszakze na wieksza uwage. Zbadanie zlozonej i zawiklanej histo-
rii licznych i znacznych miast oraz terytoriéw syryjskich, zdobywajacych sobie coraz
to wieksza niezalezno$é — mozliwe dzieki nie zawsze obfitym, ale réznorodnym
zrédiom, m.in. archeologicznym i numizmatycznym — pozwoliloby opracowac pro-

blem upadku sit! produkeyjnych w panstwie Seleucydéw, zaznaczony przez autora
(s. 132 i 165).
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Szerzej i — jak juz wyzej wspomniano — bardzo trafnie ujety jest okres deka-
dencji Egiptu ptolemejskiego. Pewne jednak uwagi nasuwajg sie w zwigzku z przed-
stawieniem jej poczatkéw. Jakkolwiek bowiem autor niejednokrotnie wspomina
o réznicach pomiedzy tym obszarem a innymi krajami hellenizmu (s. 190 i 337), to
jednak wydaje sig, ze'za malo podkres$lil i uwydatnil specyfike rozwoju egipskich
posiadio$ci Ptolemeuszéw, gdzie formy zycia spolecznego i ekonomicznego réznity
sig¢ znacznie od stosunkéw w innych panstwach hellenistycznego Wschodu. Rzecz
jasna, Zze panstwo Seleucydéw bylo w istocie rzeczy takim samym narzedziem eks-
ploatacji ludnosci pracujacej, jak i panstwo Lagidow (s. 209 n.); jednakowoz wytwo-
rzona w czasach Ptolemeuszéw organizacja eksploatacji ludnoéci Egiptu zbudowana
byla prawie wylacznie — i tu lezy istotna réznica w stosunku do innych krajow
hellenizmu — na bazie nizej rozwinigtego niz np. w Grecji klasycznej ustroju spo-
feczno-ekonomicznego, ustroju wlasciwego krajom starozytnego Wschodu przed
wciggnigciem ich w orbite ekonomiki greckiej (por. uwagi N.N. Pik us a
w Wiesthiku Drewniej Istorii, 1951, Nr. 1, s. 63 i n.). Naturalng drogg wprowadzenia
tego wyzszego ustroju spolecznego bylo zakladanie miast, czego Ptolemeusze na te-
renie Egiptu nie stosowali, zaszczepiajac greckie formy eksploatacji gospodarczej na
niedostosowanym do niej organiZmie spotecznym Egiptu. Polgczenie tych greckich
form z elementami despocji wschodniej wytworzylo tez ten ogromny aparat wy-
zysku i ucisku, jakim bylo panstwo Prolemeuszéw. Ten tak pelen sprzecznosci sy-
stem nie moégt sie dlugo utrzymaé, stad raptowne jego zalamanie w ostatnim éwieré-
wieczu IIT stulecia. \y '

W sprawach bardziej szczegdlowych nie mozna sie obecnie zgodzi¢ z pogladem, iz
w okresie przedhellenistycznym znaczna cze$¢ gruntéw uprawnych w Anatolii byla
w posiadaniu wielkich $wiagtyn tubylezych, przechodzgc pdzniej na wiasnosé kroélow
hellenistycznych, (s. 161 i n.). Poglad ten, postawiony w koncu ubieglego stulecia
przez W. M. R ams aya, byl wprawdzie w nauce do§¢ rozpowszechniony,
w Swietle jednak najnowszych materialéw epigraficznych, ktérych Ranowicz znaé
jeszcze nie mogl, teoria o wielkich dobrach §wigtynnych i ich masowych konfiska-
tach przez nastepcéw Aleksandra Macedonskiego, utrzymaé sie nie da. Raczej prze-
ciwnie, analiza istniejgcych materialéw przemawia za tym, iz wielkie dobra §wiatyn-
ne w Azji Mniejszej nie stanowia jakiego§ przezytku z czaséw bardzo dawnych, ale
rozwinely sie¢ w czasach perskich, a zwtlaszcza hellenistycznych. W obszernej takze
dyskusji, ktoérej autor poddaje inne problemy struktury agrarnej w Azji Mniejszej
ckresu hellenizmu, nie moZe nie wzbudzi¢ pewnych zastrzezen interpretacja niekié-
rych Zrédet, odnoszacych sie do wielkich posiadlo$ci gruntowych w tym kraju. Oba-
lajgc tam mianowicie nieuzasadniong teze o istnieniu politycznego ustroju feudal-
nego w Azji Mniejszej w czasach Achemenidéw i pierwszych wiadcéw hellenistycz-~
nych (s. 148), pragnie autor réwniez udowodnié, ze w ogéle nie bylo tam wielkich
débr ziemskich, pozostajacych w uzytkowaniu prywatnych posiadaczy. Donosi o tym
wprawdzie pewna wzmianka u Plutarcha, piszacego o epauleis czyli osrodkach wiel-
kich majatkéw ziemskich, istniejacych we Frygii w czasach diadochéw; termin je-
dnak epauleis interpretuje Ranowicz jako warowne grody Frygijczykéw, zyjacych,
jego zdaniem, w owej epoce na niskim stopniu rozwoju spotecznego, na szczeblu
barbarzynstwa, to jest wtedy, kiedy jeszcze nie moglo sie tamy dokonaé rozwarstwie-
nie spoleczne i powstanie klasy wielkich posiadaczy gruntowych. Na dowdd tego
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przytacza autor wzmianki pézniejszych autoréw, Justyna Apol. i Apulejusza, piet-
nujacych nieokrzesanie i barbarzyfstwo Frygijezykow. Argument ten jednak nie
wydaje sie przekonywajacy, chodzi tu bowiem przeciez o dwa roéine znaczenia termi-
nu ,barbarzynstwo®, jedno potoczne, emocjonalne, uzywane przez pisarzy greckich
i rzymskich, drugie naukowe, specjalne, wprowadzone w nauce marksistowskiej
przez Engelsa na oznhaczenie pewnego etapu w dziejach ludzkosci; trzeba mieé da-
lej na wzgledzie, ze owe epauleis, o ktérych moéwi Plutarch, lezaly w poblizu gidw-
nego miasta Frygii, mianowicie Kelainai, (nie za§ w jakich§ oddalonych rejonach,
jak sugeruje autor), ze zatem nie mozna mieszkancow tych centralnych terytoriéw
Frygii umieszcza¢é na tak prymitywnym stosunkowo stopniu rozwoju. O wielkich
posiadiosciach ziemskich w reku prywatnych posiadaczy i to wiasnie z terenu wokdt
Kelainai, donosi zresztg takze Herodot (VII 27). Stad tez nie wydaje sie, aby zacyto-
wane przez autora znane sformulowanie Fr. Engelsa z dzieta pt. ,,Poczatki rodziny,
wlasno$ci prywatnej i panstwa®, dotyczace grodéw plemiennych w okresie barba-
rzynstwa. M ark s~-En gels: Dziela wybrane, t. II, Warszawa 1949, s. 296),
mozna bylo zastosowaé do centralnych obszaréw Frygii w kohicu IV w,

’

Wyliczone tu uwagi, przewaznie zresztg o charakterze postulujgcym, nie mogg —
rzecz jasna — umniejszyé roli i znaczenia omawianego tu dziela, jakie zajmuje ono
w badaniach i studiach nad caloksztaltem frudnych i zlozonych probleméw, wiaza-
cych si¢ z epoka hellenizmu, Interesujace to dzielo, ktére zawiera szereg trwalych
osiggnieé udostepnione niebawem ma byé¢ polskim czytelnikom dzieki dokonujgcemu
sie obecnie przekladowi.

T. Zawadzki

Jan A dam us: O monarchii Gallowej. Towarzystwo Naukowe Warszawskie,
Wydz. 11 Nauk Histor., Spol. i Filozoficznych, Warszawa 1952, s. 154.

Pod tym ogdélnym tytulem publikuje autor trzy interesujace studia, po$wiccone
rozbiorowi pogladéw politycznych Kroniki fzw. Anonima-Galla. Dyskusja nad ide-
ologig polityczng tej Kroniki jest nad wyraz potrzebna, gdyz dotychczasowe analizy
zagadnienie to traktowaly albo po macoszemu albo zupelnie pomijaly. Autorowi
powyzszej ksiazki przypadnie bezsporna zastluga wszczecia takiej dyskusji. Uwagi
swoje spisal jednak nie z tytutu zainteresowania samg Kronika, ale w zwigzku z ba-
daniami nad kwestig nastepstwa tronu w Polsce jagielloniskiej. Autor widzi sie zmu-
szony okrefli¢é sytuacje tak, ze sposéb rozumienia ,Galla i Kadlubka przeszkadzaja
nam rozumieé bledne pojecia o czasach jagiellonskich, a odwrotnie Jagiellonéw nie
mozemy wyrozumieé z racji wadliwego pojmowania najstarszych kronik® (s. 5).
Stad piynie waga i walor tego rodzaju rozwazan,

Autor dzieli swoja prace na trzy cze$ci: pierwsza zajmuje sie niektérymi wstepny-
mi rozwaianiami metodycznymi, gtéwnie polemicznymi w stosunku do ujeé starszej
literatury, druga bada kompozycje ksiegi II i III Galla, trzecia nosi ten sam tytul
co ksigzka i w zamierzeniu autora jest niewatpliwie najwazniejszg. Jest ona poswie-
cona zbadaniu, w jaki spos6b na kartach Kroniki Anonima przejawia sie ,prawo
oporu®“ i w jaki sposdb kronikarz, wyrazajgc punkt widzenia dynastii, do tego prawe
sig ustosunkowuje. W zakonczeniu autor wzywa do dyskutowania problemu monar-
chii Gallowej, zapraszajgc réwniez do krytyki wiasnych pogladdéw.



