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najemnego, Wreszcie inny sgsiad Rosji: Inflanty rozdarte odwiecznie wasniami
miedzy Zakonem a episkopatem stracily w w. XV — po Grunwaldzie, a zwlaszcza po
pokoju torunskim 1466 — oparcie, jakieby im mogly zapewni¢ Prusy krzyzackie,
dopdéki byly poteine. Mozna powiedzie¢, ze Iwan III wykorzystal w calej peilni ko-
niunkture zewnetrzng.

W koncu omoéwienia ‘te] wysoce interesujgcej pracy niech wolno bedzie wspom-
nieé¢ o kilku zauwazonych drobnych uchybieniach, ktére wkradly sie do ksiazki byé
moze dlatego, ze sam Autor nie mial juz moznosci przeprowadzenia korekty, ktore
zreszta sy poprostu nieuniknione w kazdej wiekszej pracy. Oczywistym nieporozu-
mieniem jest okreélenie (Teodora) Narbutta, jako ,polskiego kronikarza w. XVI*
(s. 151). Natomiast stusznie Autor podaje w watpliwo§¢é ogloszone przez Narbutta
zrédlo: jest to jawny falsyfikat.” Za lapsus calami uznaé nalezy umieszczenie Bia-
logrodu (Akkermanu) nad ujSciem Dunaju, a nie Dniestru (s. 239). Zamiast wyra-
Zenia ,litewska korona® (s. 338 — 358) nalezaloby raczej méwic o ,litewskiej mitrze®.
Ksigze Iwan Juriewicz Patrikiejew nie byl potomkiem Olgierda, lecz jego brata
Narymunta (s. 372), Wedlug M. Stryjkowskiego w bitwie nad Wiedrosza walczylo po
stronie Litwy nie 35 tys., lecz 314 tys.® Wspomnianego obok Stanistawa Narbutta, po-
sta Olbrachtowego ,,Olechne“ nalezaloby w¥mieni¢ z nazwiska: Olechna (Aleksan-
der) Skoruta. W kilku wypadkach daja sie zauwazyé omylki w datach itp., po-
chodzace z oczywistego niedopatrzenia korekty.

Do ksigzki zostaly zalgczone cztery mapy, ilustrujace sasiedztwo polityczne pan-
stwa moskiewskiego, przebieg zjednoczenia Rusi, wojny z Kazaniem i Szwecja.

H. Lonmianski

W.F. Semionow: Ogoraziwanija i krestjanskie dwizenija w Anglii
XVI wieka. Akademija Nauk SSSR. Instifut. Istorii. Moskwa—Leningrad 1949 r.,
s. 396, 3 nlb.

Jednym z najwazniejszych probleméw w dziejach jest zagadnienie powstawania
elementow ustroju kapitalistycznego; na pierwszy plan wysuwa sie tu zagadnie-
nie ,procesu stwarzajgcego rozdzial miedzy robotnikami, a wlasnoscia warunkow
urzeczywistnienia pracy*; jednym stowem zagadnienie akumulacji pierwotnej, to
jest procesu oddzielenia wytworcy od Srodkow wytwarzaniall Zjawisko to prze-
biegalo w kazdym kraju inaczej, w zaleZnosci od szeregu warunkow, stopnia roz-
woju danego spoleczenstwa, mozliwosci rynkowych itp. Niemniej wszedzie ,,pod-
stawg calego procesu jest wywlaszczenie z ziemi wytworcy wiejskiego, chlopa®. ?

7T, Narbutt: Dzieje narodu litewskiego VIII, Wilno 1840, dodatek X,
s. 43 — 45, Zastuzony ten badacz historii Litwy oglosil zresztg i inne falsyfikaty,
zwlaszcza w ksigzce: Pomniejsze pisma historyczne szczegélnie do historii Litwy od-
noszace sig¢, Wilno 1856.

8 M. Stryjkowski: Kronika polska, litewska, zmudzka i wszystkiej Rusi
11, Warszawa 1846, s. 310: ,,bylo Litwy tylko pétczwarta tysigca“.

i1 M ar ks: Kapital, I, Warszawa 1951, s. 772,

2 Ibidem, s. 774,
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W ,klasycznej formie“ wywlaszczenie to dokonalo sie¢ w Anglii; wlasnie na jej
przykladzie dal M ar ks w 24 rozdziale I tomu ,Kapitalu“ genialnie naszkico-
wany obraz pierwotnej akumulacji kapitalu, jej przebieg i geneze. Zamiarem
W. F. Semionowa, wybitnego radzieckiego historyka epoki feudalizmu, bylo zilu-
strowanie tego rozdziatu i danie komentarzy historycznych, opartych na badaniach
zrodlowych. Podstawowym zagadnieniem koniecznym tu do zanalizowania i prze-
pracowania jest zjawisko tzw. ,,ogrodzen“ w dziejach Anglii — gwattownych prze-
wrotéw odrywajacych wielkie masy ludzkie od ich §rodkéw utrzymania i rzucaja-
cych je na rynek pracy w postaci postawionej poza prawem biedoty.3 Ogrodzenie
p6l nalezgcych do gmin wolnych lub do wolnych chlopéw na wylaczny uzytek
feudala, zamykanie pé6l otwartych (open fields) i rugowanie z nich dotychczaso-
wych uzytkownikéw miato w Anglii miejsce w XIV wieku, a nastepnie — zjawi-
sko juz w skali masowej — w koAcu wieku XV i XVI- Organizowanie wielkich
gospodarstw hodowlanych produkujacych na zbyt prowadzilo witasnie do niesty-
chanej pauperyzacji mas chlopskich, do wytwarzania sie wielkiej masy bezrobot-
nych, reprezentujacych tanig sile robocza. ‘

Uklad ksigzki S. jest przejrzysty. Po wstepie ustawiajacym temat na wtasciwe]
pozycji w hierarchii wazno$ci badan historycznych i przedstawiajacym gléwne
problemy, przechodzi autor do omoéwienia literatury historycznej, zajmujgcej sie
ogrodzeniami angielskimi. Genialna praca Marksa wywarla bowiem kolosalny
wplyw tak na burzuazyjng historiografie, jak i na mloda, rozwijajaca sie w koncu
zeszlego i w biezgcym wieku, historiografie marksistowska. Szczeg6lnie licznie
nauka rosyjska i radziecka poprzez naukowcow tej miary co Kowalewski,
Sawin Petruszewski azdo Kosmifiskiego wlgcznie, ba-
dala zjawisko pierwotnej akumulacji na terenie Anglii, pozostawajgc pod bez-
po$rednim wplywem prac Marksa, i mimo Ze nie zawsze metodycznie poprawnie,
wnoszgc jednak wiele nowego i cennego. Prace tych starszych uczonych przyczy-
nily sie tez do tego, iz S. mégt dobrze pod wzgledem faktograficznym i metodycz-
nym opracowaé postawiony przed sobg temat. Krytyczna i wnikliwa analiza prac
poszezegélnych autoréw znakomicie pomaga mu przy ocenie historiografii traktu-
jacej o pierwotnej akumulacji. Nieco razacg tylko i zaciemniajgca obraz rzecza
jest fakt pewnego encyklopedycznego potraktowania uczonych, zbyt matego wiele-
kro¢ nacisku kladzionego na ich istotng role w historiografii. Dotkliwym brakiem
iest pominiecie przez S. wielu badaczy angielskich, m. in. Lip son a

W nastepnym rozdziale — , Wspdlczesni o ogrodzeniach XVI w.* autor bardzo
sugestywnie przedstawia opinie zachowane, od Tomasza Morusa poczgwszy, a ha
ulotriych pismach i poezjach skohczywszy. Daje przy tym wnikliwg analize 6w-
czesnego zycia, tak ze czytelnik z tego samego rozdzialu tylko, wigcej moze sie do-
wiedzie¢ o Anglii wieku XVI, niz z niejednej obszernej monografii. W sposéb przy-
stepny przedstawia S. i na podstawie osiggnie¢ Marksa analizuje opinie olbrzy-
miej wigkszosci spoleczenstwa angielskiego, odczuwajacej bardzo wyraznie gwal-
towne wzrastanie ucisku klasowego. Natomiast nastepny rozdziat traktujagcy o wal-
ce z ogrodzeniami za czaséw pierwszych Tudorow (1485—1547), nasuwa pewne
watpliwosci. Mianowicie, mimo iz autor stwierdza bardzo wyraZnie potowicznosé
reform Tudoréw, ich niekonsekwencje itp. itd.,, nie podaje wyraznie, ze nie za-

8 Ibidem, s. 773.
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hamowaly one procesu ogrodzen. Byly raczej tylko wywolane narastajaca falg
oburzenia i obawg przed odwetem mas ludowych. M a r k s pisze: ,klasy rzg- -
dzgce... i ustawodawstwo nie stalo jeszcze na tym poziomie cywilizacji, na ktérym
wealth of the nation, tzn. tworzenie kapitaléw i bezwzgledny wyzysk i zubozenie
mas ludowych, sg ultima Thule wszelkiej madro$ci stanu“4 Fakt, iz przepisy
prawne przeciw ogrodzeniom pozostawaly w praktyce martwg literg, zdaje sie nie
ulega¢ najmniejszej watpliwo§ci.5 Natomiast nieco pédzniejsze statuty z lat 1530,
1547, 1572, 1597 i wielu innych krwawo i zdecydowanie wystepuja ,,przeciw wildcze-
gostwu® zrodzonemu z ludzi wygnanych przez feudaléw ze swej ziemi, przeciw
przodkom dzisiejszej klasy robotniczej.6 Te wlasnie statuty sa w wiekszej daleko
smierze realizowane, niz anty-ogrodzeniowe, poniewaz stanowig dla landlordéow gwa-
rancje latwego zdobywania i utrzymywania taniej sily roboczej. I to nalezalo pod-
kreli¢ przede wszystkim; obraz naszkicowany przez S. z dokladng analizg praw-
nych stosunkéw, nieco zaciemniaé moze stan rzeczywisty.

W rozdziale nastepnym, czwartym z kolei zajmuje si¢ S. danymi dostarczonymi
historii przez specjalng komisje do zbadania sprawy ogrodzen w latach 1517—18 r.
Protokoly tej instytucji zawierajg wiele bardzo istotnych wiadomosci tak co do
charakteru ogrodzen, jak do statystyki itd. itp. I tu mozna po dokladnej analizie
zroédel odpowiedzieé, jaki cel i jaki byl charakter ogrodzen, ich spoteczna rola
i wreszcie jakie tereny, jakie geograficzne kompleksy byly nimi objete i dlaczego.
Autor stusznie kladzie nacisk najwiekszy na ostatnie zagadnienie, odno$nie dwdch
pierwszych wychodzgc z osiggnie¢ Marksa i swoich poprzednikéw na polu badania
historii spotecznej Anglii. Dzielac pod wzgledem geograficznym hrabstwa Anglii na
centralne (Midland), wschodnie, zachodnie, pélnocne i poludniowe dochodzi S. do
ciekawych bardzo wynikow, moéwigcych o najwiekszym nasileniu ogrodzeh na pew-
nych terytoriach i analizujgc to zjawisko. Liczba ogrodzonych akrow w latach 1485-—
1517 byta najwieksza w hrabstwach ceniralnych (Northamptonshire, Oxfordshire)
oraz w hrabstwie Norfolk we wschodniej Anglii. Pozostale hrabstwa na wschodzie,
hrabstwa zachodnie, w o wiele mniejszym juz stopniu byly ogradzane; péinoc mini-
malnie w stosunku do centralnej Anglii, a hrabstwa poludniowe w jeszcze mniej-
szym stopniu. Uklad taki zwigzany byl z rozwojem wymiany typu juz kapitalistycz-
riego, z charakterem fermeréw-hodowcéw rowniez wystepujacych juz jako przed-
sigbiorcy kapitalistyczni, i konkretng mozliwo$cia zorganizowania hodowli na wiel-
kg skale. (Podkre$lam, ze w koncu w. XV i na poczatku XVI rzeczywiscie prawie
wylgcznie chodzi o ogrodzenia celem zorganizowania hodowli owiec; zakta-
danie tzw. parkéw — obszaréw ogradzanych w celu hodowli ,dzikich* zwierzat
wystepuje i rozwija sie dopiero w drugiej potowie XVI w. i ruch ten na dobra
sprawe trwa az do wieku XIX). Powyzszym wywodom autora trudno jest odmoéwi¢
trafnoéci i celno$ci spostrzezen. Tak okolice Londynu ze wzgledu na wzrost obrotu
masy towarowej, jak stepowo-wrzosowiskowe podmokle okolice nadajgce sie do
zakladania wielkich ferm hodowlanych, znakomicie sprzyjaly ogrodzeniom. Pozosta-
je do poruszenia jednak jeszcze jeden moment. Wiemy dobrze, Ze niezbednym ele-
mentem zwigzanym z ustrojem kapitalistycznym, a zatem i z jego powstawaniem,

4 Ibidem, s. 776.
5 Por. Chociazby L ip s o n: Economic History of England, II. London, 1948.
6 M ar k s: Kapitat I, s. 793.
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jest istnienie rynku zewnetrznego.? ,Niezbedno§¢ rynku zewnetrznego dla ustroju
kapitalistycznego opiera si¢ przede wszystkim na tym... iz kapitalizm pojawia sie
jako rezultat szeroko rozwinietej wymiany towarowej, ktoéra wychodzi poza granice
panstwa. Dlatego nie mozna sobie wyobrazi¢ narodu kapitalistycznego bez rynku
zewnetrznego, nie ma takiego narodu“s ,Poznanie tego zjawiska odno$nie kazdego
kraju moze dopiero w pelni pozwoli¢ na poznanie jego rozwoju“? pisze L. e n i n,
charakteryzujac rynek zewnetrzny panstw kapitalistycznych. A wiemy jak sytua-
cja ta wygladata w XV czy XVI wieku w Anglii. Eksport welny angielskiej do Flan-
drii, Niderlandéw, eksport sukna angielskiego do calej Europy Srodkowej jest wy-
mownym dowodem stwierdzajacym bardzo silny rozrost angielskiego ry'r'xku ze-
wnetrznego. Niewatpliwie bylo to jednym z czynnikéw bardzo powaznie wplywajg-
cych na bieg wypadkéw, na rosngce zapotrzebowanie na weling, a co za tym idzie,
na masowe rugi wolnego chiopstwa przez wielkich hodowcéw. I to nalezalo w pra-
cy niewatpliwie w jaki§ sposéb podkresli¢, czy choctby zaznaczy¢.

Rzecza jest jasng, iZ nierozerwalnie zlaczona z tak gwaltownie narastajagcym uci-
skiem jest wzmozona walka klas, wzmozony opo6r uciskanego chlopstwa. W dwéch
ostatnich rozdzialach swej pracy autor bardzo plastycznie i wiernie, opierajac sig
przede wszystkim na przekazach zroédlowych, przedstawia dzieje ludowych powstan
na poélnocy w 1536 r. i wielkiego powstania w r. 1549. Stusznie ustawiajgc bezpo-
érednio po ogrodzeniach problem powstann — pierwszg czynnoscig chlopéw, ktéorym
ogradzano pole byla przecieZ czynna obrona przed wywlaszczeniami — charaktery-
zuje autor masowo$é¢ powstan, ich zywiolowosé, nie zawsze jasne u$wiadomienie
sobie kto jest ich istotnym wrogiem itp. Rzecza bardzo ciekawa, ktérej S. poswieca
specjalnie duzo uwagi jest Scisle powigzanie sekularyzacji débr koscielnych z roz-
wojem ogrodzeri, wzrost moznowladczych apetytéw, podraznionych tanio zdobyta
ziemig koscielng, na grunty éhlopskie. Stad tez miedzy innymi dziwna na pozér
ideologiczna nadbudowa powstan chiopskich, wyrazajaca sie w dazeniu do zwycie-
stwa katolicyzmu, specyfika zreszty znana i w panstwach skandynawskich, a wiec
tam gdzie feudalowie i rodzgca sie burzuazja reprezentowali obdz protestantyzmu.
Walka chiopéw o ziemie prowadzona byla z wielka zacieto$cia, acz chaotycznie i bez
wiekszych widokéw powodzenia. Dlatego tez, po dokladnym omoéwieniu przebiegu
powstan S. opierajac sie na wskazéwkach Lenina dochodzi do wniosku, iz walka
ta w rezultacie nie byla niczym innym, jak walka o bardziej swobodny, bardziej
demokratyczny rozwédj miodego kapitalizmu (s. 352).

Praca Semionowa stanowi niewatpliwie trwala pozycje w dorobku nauki marksi-
stowskiej.

H. Samsonowicz

G. C. Sellery: The Renaissarice, Its Nature and Origins. Madison (USA),
1950, s. 296.

Zawarte w ksiazce amerykanskiego historyka G. C. Sellery’ego szkice o Rene-
sansie i humanistach (autor rozgranicza oba te pojecia) sg wladciwie szeregiem pam-

7 W. Lenin: Razwitije kapitalizma w Rosji, s. 42 i in. (Soczinienija III, izd. 1V).
8 1Ibid., s. 43, .



